Sygn. akt IX Ka 768/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Anna Szeliga (spr.)

Sedziowie: SSO Wajciech Arczynski

SSO Adam Zarzycki

Protokolant: st.sekr.sqdowy Anna Niebudek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Roberta Jagusiaka

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2014 roku

sprawy R. M.

oskarzonego o przestepstwo z art.157 § 1 kk w zw. z art.57a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Busku Zdroju VI Zamiejscowy Wydzial Karny

z siedziba w Kazimierzy Wielkiej

z dnia 26 lutego 2014 roku sygn. akt VI K 111/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;
II. zwalnia oskarzyciela positkowego A. K. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze;

III. zasadza od oskarzonego R. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem kosztow sadowych
przed Sadem II instancji.

Sygn. akt IXKa 768)14

UZASADNIENIE

R. M. oskarzony zostal o to, ze : w dniu 1 stycznia 2013 roku we wsi C. w powiecie (...) dzialajac publicznie i bez
powodu, okazujac przy tym razace lekcewazenie porzadku prawnego umys$lnie spowodowal uszkodzenia ciala A. K.
(1) w ten sposob, ze kilkukrotnie uderzyt go pieScia w twarz powodujac obrazenia ciala w postaci sthuczenia glowy,
urazu zuchwy, rany szarpanej wargi gornej, uszkodzenia koron klinicznych obu zebéw lewych gérnych siekaczy i
drugiego siekacza gornego prawego, rozchwiania pierwszego siekacza prawego gérnego, usunieci pierwszego siekacza
gornego, zlamania prawej galezi zuchwy bez przemieszczenia. ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu jego
ciala na czas powyzej dni siedmiu tj. o czyn z art.1578lkk w zw. zart.57a§lkk. Sad Rejonowy w Busku - Zdroju VI
Zamiejscowy Wydzial Kamy z siedziba w Kazimierzy Wielkiej wyrokiem z dnia 26 lutego 2014roku R. M. w ramach
czynu zarzucanego i opisanego w akcie oskarzenia uznal za winnego tego, ze w dniu 1 stycznia 2013 roku we wsi
C. w powiecie (...) dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego
umy$lnie spowodowal uszkodzenia ciala A. K. (1) w ten sposob, ze kilkukrotnie uderzy! go pie$cia w twarz powodujac



109 przemieszczeniem do wnetrza

obrazenia ciala w postaci rany szarpanej wargi gornej, zwichniecia zeba 11 11
jamy ustnej, uszkodzenia czeSci koron zebéw siecznych szczeki, rozchwiania zebow 21, 22, 12, ktore to obrazenia
naruszyly czynno$ci narzadu jego ciala na czas powyzej dni siedmiu tj. wystepku z art.15781kk w zw. z art.57a8lkk i za
to na podstawie art.1578lkk w zw. z art.57a§lkk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie
art.698l,2,4kk, art.708lpkt.lkk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil
na okres 3 lat proby. Na podstawie art.7181kk. w zw. z art.338ligkk wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych
grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych. Na podstawie art.468lkk zasadzit od
oskarzonego R. M. na rzecz A. K. (1) kwote 2000 zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde. Zasadzil
od oskarzonego R. M. na rzecz oskarzyciela positkowego A. K. (1) 1500 zlotych tytulem wydatkéw zwigzanych z
ustanowieniem pelnomocnika . Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 789,80 zlotych tytulem kosztow

sadowych w sprawie, w tym 380 zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od tego wyroku wniost oskarzyciel positkowy A. K. (1) , ktéry nie precyzujac zarzutow wniost o zasgdzenie
na jego rzecz od oskarzonego kwoty 6000 zlotych zado$cuczynienia za doznang krzywde oraz o zasadzenie kwoty
4000 zlotych tytulem wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika . W uzasadnieniu podniosl, iz na skutek
doznanych obrazen nie mégl wykonywac pracy zawodowej , kontynuowal leczenie, w zwigzku z czym ponidst znaczne
wydatki , ktérych zasadzona przez Sad Rejonowy kwota 3000 zl nie pokrywa.

Apelacje wniosl takze obronca oskarzonego R. M. , ktory zaskarzyl wyrok w catoéci i zarzucit :

1. obraze przepisdw postepowania, majacg wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie: art. 4, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 5 §
2 kpk, poprzez dokonanie niewlaSciwej oceny materialu dowodowego sprzecznej z zasada swobodnej oceny dowodow
i zasadg in dubio pro reo, polegajacej na niewlasciwej ocenie zeznan A. K. (1) co do sprawcy jego obrazen ciala, z i z
pominieciem stanu nietrzezwo$ci pokrzywdzonego w czasie zdarzenia , ograniczajacym jego zdolnosé do postrzegania
i odtwarzania spostrzezen , a takze z pominieciem tresci ci opinii bieglego S. Z., iz obrazenia ciala A. K. (1) mogly
powstaé podczas zajécia z udzialem $wiadka R. Z. ,

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony spowodowat
obrazenia ciala A. K. (1), w sytuacji gdy prawidlowo oceniony material dowodowy, zgromadzony w sprawie, nie
pozwala na przyjecie, Ze obrazenia ciala pokrzywdzonego powstaly w wyniku dzialania R. M., albowiem réwnie
prawdopodobne jest, iz mogly one powsta¢ w wyniku dzialania R. Z. , ewentualnie:

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze oskarzony
dopuscil sie wystepku o charakterze chuliganskim, podczas gdy przyczyna podjecia przez oskarzonego jakiegokolwiek
dzialania wzgledem A. K. (1) bylo jego awanturnicze zachowanie, pod wplywem alkoholu, co wyklucza zasadno$¢
przypisania oskarzonemu dzialania bez powodu, z razacym lekcewazeniem porzadku prawnego.

4. naruszenie § 14 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. j. Dz.
U. z 2013 r. poz. 461), poprzez zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego zawyzonych wydatkow
zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika.

W konkluzji skarzacy obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Whiesione w sprawie apelacje zaréwno oskarzyciela positkowego A. K. (1) , jak tez obroncy oskarzonego , nalezalo
uzna¢ jako oczywiécie bezzasadne, co oznacza, ze na uwzglednienie nie zastugiwaly zarzuty w nich podniesione oraz
wnioski konicowe. Sad Okregowy nie ujawnil rowniez uchybien, ktore nalezalo uwzglednia¢ z urzedu .



W pierwszej kolejnosci odniesé nalezy sie do apelacji obroncy oskarzonego jako, ze kwestionuje on wine R. M. , a zatem
jest to $rodek odwolawczy o najszerszym zakresie . Kwestionujac rozstrzygniecie , obronca oskarzonego wskazuje ,
iz Sad Rejonowy dokonat blednych ustalen faktycznych , ktére to uchybienie bylo skutkiem naruszenia przepiséw
prawa procesowego w zakresie przeprowadzania i oceny dowodow tj. art. 4,7,410 1 art. 582kpk . W ocenie skarzacego ,
Sad Rejonowy niezasadnie uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego A. K. (1) wskazujacego, iz obrazenia ciata
zostaly spowodowane przez oskarzonego , podczas gdy z dowodoéw w postaci opinii bieglego lekarza sadowego S. Z.
oraz wyjasnien R. M. , wynikalo, iz réwnie prawdopodobnym bylo, iz obrazenia te mogly powsta¢ podczas zajscia ze
$wiadkiem R. Z. .

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy , ze o bledzie w ustaleniach faktycznych mozna méwi¢ wowcezas, gdy ocena
dowodow zostala dokonana przez Sad orzekajacy z naruszeniem art. 7kpk , tj. sprzecznie z zasadami wiedzy , logiki
i do$wiadczenia zyciowego , badz tez wowczas , gdy Sad czynil ustalenia faktyczne w oparciu o niepelny material
dowodowy.

Tymczasem analiza akt sprawy niniejszej w powigzaniu z pisemnym uzasadnieniem zaskarzonego wyroku prowadza
do wniosku, ze Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie dowody niezbedne do rozstrzygniecia sprawy niniejszej , ocenit
je we wzajemnym powigzaniu ze soba , w pisemnych motywach wyroku wskazat przyczyny dla ktérych jedne dowody
uznat za wiarygodne , a takze dlaczego innym, przymiotu tego odmowil.

Tak dokonanej oceny nie mozna uznaé za jednostronng, czy nielogiczna

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego , analiza pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku nie pozwala na
podzielenie pogladu , ze Sad I instancji stan faktyczny w niniejszej sprawie ustalil w oparciu o wybiércza ocene
dowodow . Rzeczywiscie ustalenia co do przypisanego oskarzonemu czynu Sad ten , poczynil gtownie w oparciu
o zeznania pokrzywdzonego A. K. (1) , $wiadkéow P. K. , K. M. , N. M. oraz D. W. oraz dokumentacji lekarskiej
i opinii dotyczacych uszkodzen ciala jakich doznal A. K. (1) , jednakze okoliczno$é¢ ta absolutnie nie Swiadczy o
tym, ze tak dokonana ocena jest wybiorcza. Zwroci¢ bowiem uwage nalezy , ze relacje wskazanych wyzej oséb sa
konsekwentne w toku calego postepowania, logiczne i pozostaja ze soba we wzajemnym powigzaniu, a nadto znajduja
potwierdzenie w zalaczonych dokumentach . Pokrzywdzony opisal okoliczno$ci w jakich doznat obrazen ciala, podal,
iz zostal kilkakrotnie uderzony pieScia w twarz przez oskarzonego R. M. , robwnocze$nie przyznal réwniez , iz przed
tym zdarzeniem mialo miejsce inne, a mianowicie doszlo miedzy nim a $wiadkiem R. Z. do szarpaniny w trakcie
ktorej zostal uderzony przez R. Z. pieécia w nos . Przy czym pokrzywdzony juz na miejscu zdarzenia interweniujacym
policjantom , nastepnie za§ w spos6b niezmienny i konsekwentny w toku calego postepowania, wskazywat R. M.
jako tego, ktory zadajac mu kilkakrotnie uderzenia pie$cia w twarz , spowodowat obrazenia ciala. Analiza tresci
tych zeznan nie pozwala na uznanie, iz oskarzyciel positkowy posiadajac jaki$ blizej nieokre$lony powod , falszywie
wskazuje osobe sprawcy . Przeciez po zdarzeniu z udzialem pokrzywdzonego i R. Z. interweniowaly inne osoby, a to
wlasciciel dyskoteki J. B. oraz jego pracownik M. M., tymczasem tych os6b A. K. (1) nie wskazywal jako sprawcow
obrazen , natomiast mimo, iz nie byt skonfliktowany z oskarzonym, to wla$nie jego stanowczo i niezmiennie obarczatl
wing . Sad Rejonowy zeznania pokrzywdzonego skonfrontowal z zeznaniami §wiadkéw P. K. , K. M., N. M. i D.
W. i slusznie uznal, iz dowody te pozostajg zbiezne ze soba , zaréwno co do przebiegu przedmiotowego zdarzenia,
jak tez osoby sprawcy , ilosci i miejsca zadawanych przez niego uderzen . Wbrew wywodom obroncy oskarzonego
wymowa powyzszych dowodoéw w powiazaniu z opinia bieglego lekarza sagdowego dotyczaca mechanizmu oraz rodzaju
doznanych przez A. K. (2) obrazen ciala, nie mogg prowadzi¢ do wniosku, iz réwnie prawdopodobnym jest, iz zostaly
spowodowane przez R. Z.. Cho¢ taka mozliwo$é¢ biegly wskazal w swojej opinii , to jednak , stusznie postapil Sad
Rejonowy wykluczajac ja . Na podstawie zeznan pokrzywdzonego, jak tez Swiadkow , ktdrzy na biezaco obserwowali
przebieg zdarzen , prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, iz po uderzeniu zadanym A. K. (1) przez R. Z. leciala mu krew
z nosa , natomiast poza tym nie mial zadnych widocznych obrazen, natomiast po uderzeniach zadawanych przez
oskarzonego , pokrzywdzony miat rane szarpana wargi , a takze z uwagi na uszkodzenie zebé6w nie mogt wyraznie
moéwic. Z opinii bieglego lekarza sagdowego wynikalo, ze obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonego mogly powsta¢ w
okoliczno$ciach w ktorych bral udzial oskarzony .



Sad I instancji w sposdéb prawidlowy przeanalizowal i ocenil wyjasnienia oskarzonego R. M. oraz wspierajace jego
wersje zdarzenia zeznania Swiadkoéw J. B., M. M. i D. C., stusznie uznajac, iz w kontekécie wyzej wskazanych dowodow,
jak tez z uwagi na wzajemnie sprzecznosci , nie sa wiarygodne . Sad Rejonowy dowody te poddal szczegdtowej analizie,
w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal powyzsze sprzecznosci . Podzielajac przedstawione tam
argumenty , nie ma potrzeby po raz kolejny ich przytacza¢. Nie ulega watpliwo$ci jednak, iz Swiadkowie J. B., M.
M. i D. C. swoimi zeznaniami wspierali wersje podawana przez oskarzonego , przy czym jednak o ile sam oskarzony
przyznal sie do tego , ze uderzyl w twarz otwarta dlonia pokrzywdzonego , o tyle Swiadkowie J. B. i M. M. w ogdle
nie widzieli oskarzonego podczas tego zdarzenia , natomiast D. C. widzial, Ze byt w innym miejscu sali, $wiadczy ,
iz nie przedstawiali okolicznoS$ci zgodnie z ich rzeczywistym przebiegiem i nie do konca prawidlowo ustalili wersje
zdarzenia .

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut blednego ustalenia przez Sad Rejonowy , iz oskarzony dzialal publicznie , bez
powodu okazujgc razace lekcewazenie porzadku prawnego. Z zeznan pokrzywdzonego oraz P. K., K. M. ,N. M.iD. W.
wprost wynika, iz oskarzony podszedl do A. K. (1), kiedy ten byl wyprowadzany na zewnatrz przez J. B. i od razu zaczal
zadawaé mu uderzenia . W tej sytuacji twierdzenia obroncy, iz dzialanie oskarzonego bylto reakcja na awanturnicze
zachowanie pokrzywdzonego jawi sie jako goloslowne , tym bardziej, iz R. M. twierdzil, iz na dyskotece byl prywatnie ,
a osoby odpowiedzialne za utrzymanie porzadku i bezpieczenstwa wyprowadzaly juz pokrzywdzonego.

Uwzgledniajac powyzsze stwierdzi¢ nalezy , ze ocena dowoddéw dokonana przez Sad Rejonowy jest wszechstronna ,
zgodna z zasadami logiki i dos§wiadczenia Zyciowego , a zatem czyniaca zado$c¢ przepisowi art. 7kpk.

Brak bylo w niniejszej podstaw sprawie do skutecznego formulowania zarzutu obrazy przepisu art. 4 k.p.k. Skarzacy
obronca nie wykazal, ktore z okolicznosci nie zostaly zbadane oraz uwzglednione przez sad orzekajacy w I instancji.
Ustalenia faktyczne , choé rzeczywiScie czynione byly przez sad w oparciu o dowody niekorzystne z punktu widzenia
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego, to jednak oczywistym jest , ze winny by¢ konstruowane w oparciu o dowody, ktérym
przyznano przymiot wiarygodnosci. Skoro tym wlasnie dowodom sad przyznal te ceche, to nie sposéb skutecznie
czyni¢ zarzutu, by doszto do naruszenia normy przepisu art. 4 k.p.k.(zob. tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 4 lutego 2010 roku sygn. akt II AKa406/09).

Nie uchybil réwniez Sad I instancji art. 5 § 2 kpk . Przepis art. 5 § 2 kk, nakladajacy na Sad orzekajacy obowiazek
rozstrzygania wszelkich nie dajacych sie usunaé watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego w ogodle nie mogt miec
zastosowania w przedmiotowej sprawie. Nie mozna mowi¢ o nieusuwalnych watpliwoSciach w sytuacji istnienia
przeciwstawnych wersji, ktore sad winien oceni¢ wedlug zasady swobodnej oceny dowodéw przewidzianej w tredci
art. 7kpk. Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego A. K. (1) i $wiadkow P. K., K. M., N. M. i D. W. oraz nie stwierdzil,
zeby istnialy jakiekolwiek watpliwo$ci co do winy R. M. w odniesieniu do przypisanego mu czynu z art. 157 § 1 kk.

Odnoszac sie do apelacji oskarzyciela positkowego kwestionujacej wysoko$¢ zasgdzonego na jego rzecz
zado$Cuczynienia , stwierdzi¢ nalezy, iz nie ma podstaw do zmiany wyroku w tym zakresie . Skladajac w toku
postepowania wniosek o naprawienie szkody A. K. (1) , w zaden spos6b nie udokumentowat poniesionych wydatkow
w zwigzku z leczeniem , w tej sytuacji stusznie uczynit Sad Rejonowy , biorgc pod uwage okoliczno$ci popehienia
czynu, ilo$¢ i charakter doznanych obrazen ciala , ograniczyl nalozony na oskarzonego obowiazek odszkodowawczy
do kwoty 2000 zlotych zado$cuczynienia zasadzony na rzecz oskarzyciela positkowego za doznana krzywde. Pelnego
odszkodowania pokrzywdzony moze dochodzi¢ na drodze powo6dztwa cywilnego.

Nie sa zasadne przeciwstawne zarzuty obroncy oskarzonego i oskarzyciela positkowego odnoszace sie do zawyzenia
( obronca) - zanizenia ( pokrzywdzony) zasadzonych od oskarzonego wydatkéw zwiazanych z ustanowieniem przez
A. K. (1) pelnomocnika z wyboru. Pelnomocnik oskarzyciela positkowego dzialal w toku procesu, zlozyl wniosek
o przyznanie wynagrodzenia w kwocie zasadzonej przez Sad Rejonowy w wyroku (k.187) . Przypomnieé nalezy,
iz w orzecznictwie utrwalil sie poglad, ze sad, orzekajac o zwrocie kosztow procesu, nie bada przestanek na
podstawie ktorych adwokat okreélil wielko$é kwoty pobranej od klienta, ani jej skladnikéw, a jedynie ogranicza sie
do sprawdzenia, czy pobrana kwota mie$ci sie w granicy stawek ustalonych w Rozporzadzeniu w sprawie oplat za



czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 461, zob. m.in. post. SN z dnia 26.4.2001, sygn. akt WZ 20/01, OSNKW 7-8/2001,
poz. 70). Adwokata, dzialajacego z wyboru, laczy z klientem umowa okreélajaca jego wynagrodzenie, w granicach
dopuszczalnej szerokiej autonomii i sad nie powinien ingerowaé w sfere uprawnien stron takiej umowy. Oznacza to,
ze skoro przepis art. 627 k.p.k. stanowi, ze od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego sad zasadza wydatki
na rzecz oskarzyciela positkowego, to nalezy przyjaé, ze chodzi o wydatki rzeczywiScie poniesione, jezeli mieszcza
sie one w granicy przewidzianej w stawkach dla takich wydatkow. W tej sytuacji biorac pod uwage o$wiadczenie
pelnomocnika o wysoko$ci wynagrodzenia zlozone na rozprawie , wskazane wyzej zarzuty kwestionujgce ich wysokosé,
nie sg zasadne.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 43781kpk utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie art. 627kpk w zw. z art. 63681kpk i art.8 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasgdzono od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 zl , na ktora to kwote zlozylo sie 180 zt oplaty od wymierzonej kary
pozbawienia wolnoéci, 200 zl oplaty od orzeczonej kary grzywny i 20 zt ryczattu za doreczenia pism sadowych w
postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 62481kpk zwolniono oskarzyciela positkowego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze ,
bowiem majac na uwadze okoliczno$¢, iz ponosi on koszty leczenia , pozostaje na zwolnieniu lekarskim , ich uiszczenie
byloby dla niego zbyt uciazliwe.

SSO Wojciech Arczynski SSO Anna Szeliga SSO Adam Zarzycki



