Sygn. akt IX Ka 761/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk (spr.)

Sedziowie: SSO Wajciech Arczynski

SSOA._Z.

Protokolant: starszy protokolant sadowy Anna Wolowiec-Pilat

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Piwko
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2014 roku

sprawy R. S. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art.178 a § 1 kk, art.306 kk, art.278 § 1 kk w zw. z art.12 kk, art.278 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 18 grudnia 2013 roku sygn. akt IX K 1103/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

- odnoénie czynu przypisanego w punkcie V przyjmuje, ze warto$¢ kolpakoéw skradzionych H. S. (1) wynosila 171,94
zk., P. G. (1) 307,73 zl., J. A. (1) 144,70 zl., L. B. (1) 104,82 z}. za$ laczna warto$¢ wszystkich skradzionych kolpakéw

nie byla wieksza niz 1.929,19 z}.;

- odnoénie czynu przypisanego w punkcie IV przyjmuje, ze oskarzony dopuscit sie go w okresie miedzy 11 lipca 2008

roku, a 5 sierpnia 2010 roku;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata J. P. (2) kwote 619,92 (szeSéset dziewietnascie 92/100) zt. tytulem

zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.179,92 (jeden tysiac sto siedemdziesiat dziewie¢ 92/100)

z}. tytulem kosztow sadowych za II instancje.
Sygn. akt 761/1 4

UZASADNIENIE
R. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 29 grudnia 2010 roku w K. znajdujac sie w stanie nietrzezwosci -0,37



mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzit w ruchu ladowym samochéd osobowy marki A. (...) nr rej. (...)
1j. o przestepstwo z art. 178a8lkk,

II. w dacie blizej nieustalonej w okresie od wiosny 2007 roku do 28 grudnia 2010 roku w K. przerobil znaki
identyfikacyjne samochodu marki A. (...) nr rej. (...) w ten sposob, ze usunal poprzez wyciecie pole numerowe -
fragment przegrody komory wlotu powietrza, na ktérym ten numer wystepowal i w to miejsce wspawal fragment
przegrody stanowiacy oryginalne pole numerowe innego nadwozia samochodu marki A. (...) z numerem (...). 0
przestepstwo z art. 306 KKk,

III. w okresie od 7 stycznia 2010 roku do 29 grudnia 2010 roku w K. wielokrotnie, w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kolpakdéw samochodowych, przy czym
w dniu 29 grudnia 2010 roku dzialal wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) oraz nieletnim, co do ktérego wylaczono
materialy do odrebnego postepowania i tak:

- wnocy z 7 na 8 stycznia 2010 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z samochodu marki
T. (...) nrrej, (...) wartoSci 200 zlotych na szkode (...) Sp. z o.0.

- w dacie blizej nieustalonej, w lutym 2010 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 6 szt. kolpakow z
samochodu marki V. (...) nr rej. (...) wartoSci 360 zlotych na szkode A. D.;

- wnocy z 6 na 7 marca 2010 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z samochodu marki
O. (...) nr rej. (...) wartoéci 150 zlotych na szkode P. Z.;

- Wnocy z 4 na 5 czerwca 2010 roku w K. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z samochodu marki
P. (...) nr rej. (...) wartoSci 200 zlotych na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. (uprzednio (...) Sp. z o.0.

- w dniu 23 sierpnia 2010 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z samochodu marki O.
(...) nr rej. (...) warto$ci 250 zlotych na szkode S. O.;

- w dniu 30 pazdziernika 2010 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z samochodu marki
M. (...) nr rej. (...) wartoSci 150 zlotych, na szkode R. F. wiez;

- wnocy z1 O na 11 listopada 2010 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z samochodu
marki P. (...) nr rej. (...) warto$ci 600 zlotych na szkode (...) SA;

- w dacie blizej nieustalonej w listopadzie 2010 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki T. (...) nr rej. (...) wartoéci 300 zlotych na szkode J. B. ;

- w nocy z 21 na 22 grudnia 2010 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z samochodu
marki S. (...) nr rej. (...) warto$ci 400 zlotych na szkode W. F.;

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do ktdérego
wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu

przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z samochodu marki T. (...) nr rej. (...), wartoSci 200 zlotych na szkode H. S. (1);

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do
ktorego wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki P. (...) nr rej. (...), warto$ci 800 zlotych na szkode P. G. (1);

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do
ktorego wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki V. (...) nr rej. (...), warto$ci 300 zlotych na szkode M. S.;



- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do
ktorego wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 3 szt. kolpakow z
samochodu marki S. (...) nr rej. (...), wartoéci 100 zlotych na szkode E. G.;

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do
ktorego wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki V. (...) nr rej. (...) 1120, warto$ci 800 zlotych na szkode M. W.;

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do
ktérego wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki S. (...) nr rej. (...) E, wartoéci 100 zlotych na szkode K. A.;

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do ktorego

wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki V. (...) nr rej. (...), warto$ci 400 zlotych na szkode T. B. (2);

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do
ktérego wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki V. (...) nr rej. (...), wartoéci 200 zlotych na szkode J. A. (2);

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspdlnie i porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do ktbérego
wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z
samochodu marki F. (...) nr rej. (...), wartoSci 200 zlotych na szkode L. B. (1);

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do
ktorego wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki V. (...) nr rej. (...), warto$ci 300 zlotych na szkode J. J.;

- w nocy na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) i nieletnim, co do
ktérego wylaczono materialy do odrebnego postepowania, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki O. (...) nr rej. (...), na szkode (...); tj. o przestepstwo z art. 27881kk w zw. z art. art.!2kk,

IV. w dacie blizej nieustalonej w czerwcu 2005 roku w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakow z
samochodu marki S. (...) nr rej. (...) warto$ci 320 zlotych na szkode R. D. tj. o przestepstwo z art. 27881kk.

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 1103/11 orzek}:

I. Oskarzonego R. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie pierwszym stanowiacego
przestepstwo okre$lone w art. 178a§ 1 kk i za to na podstawie art. 178a8l kk w zw. z art.3381 i §3 kk wymierzyt mu
kare grzywny w rozmiarze 40 (czterdziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na kwote 20
(dwudziestu) zlotych.

II. Na podstawie art. 42 §2 kk w zw. art. 43 §1 kk orzekl wobec oskarzonego R. S. (1) §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku i na podstawie art.4383 kk zobowiazal R.
S. (1) do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdu do wlasciwego urzedu do spraw komunikacji;

III. Na podstawie art. 4982 kk orzekl wobec oskarzonego R. S. (1) érodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w
wysokosci 300 (trzysta zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. Oskarzonego R. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie drugim ustalajac, iz dopuscit
sie go w okresie od dnia 11 lipca 2008 roku do dnia 28 grudnia 2010 roku daty blizej nieustalonej w K., co stanowi



przestepstwo okre$lone w art. 3 06 kk i za to na podstawie art. 306 kk wymierzyl mu kare 8 (oSmiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

V. W ramach zarzucanego czynu w punkcie trzecim R. S. (1) uznat za winnego tego, ze w nocy z 28 na 29 grudnia 2010
roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) oraz M. G. (1), w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kotpakdéw samochodowych o lacznej wartosei 2.600
zlotych i tak:

- wnocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1) dokonat zaboru w
celu przywlaszczenia 4 sztuk kotpakéw z samochodu marki T. (...) nrrej. (...), warto$ci 200 zlotych na szkode H. S. (1);

-wnocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1), dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia 4 sztuk kotpakéw z samochodu i marki P. (...) nrrej. (...), warto$ci 800 zlotych na szkode P. G. (1);

- w nocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia 4 sztuk kolpakow z samochodu marki V. (...) nrrej. (...), warto$ci 300 zlotych na szkode M. S.;

- wnocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia 3 sztuk kolpakéw z samochodu marki S. (...) nr rej. (...), warto$ci 100 zlotych na szkode E. G.;

w nocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1) dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia 4 sztuk kolpakéw z samochodu marki V. (...) nr rej. (...) 1120, warto$ci 406 ztotych na szkode M.
W.; wnocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1) dokonat zaboru
w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z samochodu marki S. (...) nr rej. (...) E, warto$ci 100 zlotych na szkode K. A.;

w nocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1)

dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia 4 sztuk kolpakéw z samochodu marki V. (...) nr rej. (...), wartoSci 160 zlotych
na szkode T., B.;

- w nocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1), dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia 4 szt. kolpakéw z samochodu marki V. (...) nrrej. (...), warto$ci 200 zlotych na szkode J. A. (2);

-wnocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1), dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia 4 sztuk kolpakéw z samochodu marki F. (...) nr rej. (...), warto$ci 200 zlotych na szkode L. B. (1);

- wnocy z 28 na 29 grudnia 2010 roku w K. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) i M. G. (1), dokonal zaboru
w celu przywlaszezenia 4 sztuk kolpakéw z samochodu marki O. (...) nr rej. (...), wartoéci 134 zlotych na szkode (...),
co stanowi przestepstwo okreslone w art. 27881kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.27881 kk i art.3381, 821§ 3
kk wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w rozmiarze 100 (stu) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,

VI. oskarzonego R. S. (1) uniewinnil od popekienia zarzucanego mu czynu w punkcie czwartym i w tym zakresie
kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa;

VII. na podstawie art.85 kk w zw. z art.868§l i §2 kk orzeczone wobec R. S. (1) w punktach IV i V jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci oraz w punktach I i V jednostkowe kary grzywny polaczyt i jako kary laczne wymierzyl mu
kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia oraz kare grzywny w rozmiarze 120 (stu dwudziestu) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

VIII. na podstawie art.698l i §2 kk w zw. z art.708§l pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec R. S. (1) w punkcie VII kary
lacznej pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;



IX. na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonej wobec R. S. (1) w punkcie VII kary lacznej grzywny zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 29 grudnia 2010 roku do dnia 30 grudnia 2010 roku i uznal
j @ za uiszczong w rozmiarze 4 (czterech) stawek dziennych,

X. na podstawie art.4482 kk orzekt wobec R. S. (1) w zwiazku z rozstrzygnieciem zawartym w punkcie IV Srodek karny
w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci wspawanego do pojazdu marki A. (...)
nr rej. (...) fragmentu przegrody komory wlotu powietrza z numerem VIN (...);

XI. na podstawie art.23082 kpk zwrdécil R. S. (1) dowody rzeczowe w postaci: samochodu osobowego marki A. (...)
nr rej. (...) koloru czarnego po uprzednim usunieciu fragmentu przegrody komory wlotu powietrza z numerem VIN
(...), przedniego fragmentu nadwozia samochodu marki A. koloru czarnego, tylnego fragmentu nadwozia samochodu
marki A. koloru czarnego z numerem na tylnej szybie (...), 3 sztuk sterownikéw silnika i do skrzyni biegow, 17
kompletéw po 4 sztuki kolpakdéw samochodowych zlogo firm (...) cm, S. (...) cm, O. (...) cm, O. (...),5 cm, S. (...),5 cm,
O.(.)em,T.(..)cm, V. (...),5cm, V. (...),5cm, S. (...),5 cm, P. (...) cm, V. (...) m, V. (...),5 cm, T. (...),5 cm, M. (...)
cm, F. (...),5 cm, T. (...) eni, R. (...),5 cm, P. (...) cm, S. (...) em, S. (...),5 cm, V. (...) cm - 3 sztuki, O. (...) cm -1 sztuka,
kolpaka bez oznaczen 42 cm -1 sztuka, R. (...) komplety po 4 sztuki, zaslepek do kol koloru srebrnego zlogo A. sztuk 4,

XII. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz A.. J. P. (2) kwote 2.848,68 (dwa tysiagce osiemset czterdzieéci osiem zlotych
szeStdziesiat osiem

grosze) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu R. S. (1),

XII1. na podstawie art.627 kpk zasadza od R. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.500 (dwa tysiace pieéset) zlotych
tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw sadowych za$ na podstawie art.62481 kpk zwalnia R. S. (1) od ponoszenia kosztow
sadowych w pozostalym zakresie.

Apelacje od powyzszego wyroku wmiesili oskarzony oraz j ego obronca.

Oskarzony R. S. (1) zaskarzyl wyrok co do punktéow 1,11 i III wyroku, natomiast co do punktu IV wyroku nie skladal
apelacji i wnosil o ponowne rozpoznanie sprawy i wydanie wyroku uniewinniajgcego z pkt. II I III, wzglednie
uznanie czynu z pkt.ITI za wykroczenie, zakwalifikowanie czynu z pkt.I jako wykroczenie i umorzenie ze wzgledu
na przedawnienie jego karalno$ci.Nadto zarzucil szereg zarzutéw natury procesowej, zarzucajac rowniez bledy w
ustaleniach faktycznych, bledna ocene dowodéw z rozbudowana argumentacja jak w tresci apelacji.

W przypadku wydania ponownego wyroku skazujacego skarzacy wnosil o obnizenie kary do wysoko$ci 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz obnizenie okresu warunkowego zawieszenia kary do 2 lat.

W przypadku wydania wyroku skazujacego w kwestii grzywny i kosztéw sadowych wnosil o pozostawienie ich w
dotychczasowym wymiarze.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok na korzy$¢ oskarzonego, co do uznania go winnym popelnienia czynéw
zarzucanych mu w punktach I, IT i IIT aktu oskarzenia i wniost o zmiane wyroku w tym zakresie przez uznanie czynu
z punktu I za wykroczenie i umorzenie w tym zakresie postepowania z uwagi na przedawnienie oraz o uniewinnienie
oskarzonego od popekienia czynéw z punktéw I1 1 III i obcigzenie kosztami postepowania Skarbu Panstwa.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucit obraze przepis6w postepowania, majacy wplyw na tres¢ wyroku, albowiem
doprowadzila do blednych ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie zarzutéw z pkt. 1,111 I11
aktu oskarzenia ( art. 438 pkt. 213 k.p.k.)

Podnoszac powyzsze skarzacy wnosit o uchylenie wyroku w czesci zaskarzonej i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.



Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Jedli chodzi o kradziez kolpakéw to sprawa wydaje sie oczywista. Zarzuty, ktore przedstawia oskarzony w apelacji
majace podwazy¢ prawidlowo$¢ ustalen Sadu w tym zakresie calkowicie abstrahuja od dowodoéw, ktére staly sie
podstawa dokonania tych ustalen, w tym roéwniez od wyjasnien oskarzonego, w ktdérych przyznal sie do winy.
Wystarczy odwolaé sie do drugiego przestuchania oskarzonego ( k. 125 t.I), w ktorym potwierdzit fakt kradziezy
kolpakoéw i ujawnil rowniez co spowodowalo, ze dopuscil sie tego przestepstwa. Znamienne jest to, Zze na rozprawie
po odczytaniu tych wyjaénien ( k. 1088 t.VI) oskarzony je potwierdzil. Susznie postapil Sad uznajac te wyjasnienia
oskarzonego za zgodne z prawda.

W $wietle okolicznoéci w jakich nastapilo zatrzymanie oskarzonego i ujawnieniu w bagazniku 38 sztuk skradzionych
kolpakoéw nie moze budzi¢ watpliwosci, ze ich kradziez byla dzielem oskarzonego. Potwierdzeniem tego sa zeznania M.
G. (k. 100 i nast.), ktéry w sposob szczery i dobrowolny ujawnil okoliczno$ci w jakich wspolnie dokonali kradziezy. To,
Ze nastepnie zmienit on zeznania (k. 1205) weale nie obligowalo Sadu do tego, aby uzna¢ za zgodne z prawda akurat te
zmienione zeznania. Wrecz odwrotnie zmienione zeznania ewidentnie $wiadcza o tym, ze powodem zmiany byla chec
wsparcia linii obrony oskarzonego i wySwiadczenie mu w ten sposob

procesowej przystugi po, to, aby uchronié go od odpowiedzialno$ci karnej w tym zakresie. M. G. zostal przestuchany
w charakterze Swiadka, a zatem nie bylo zadnych obwarowan dotyczacych oséb, ktore powinny uczestniczy¢ w jego
przestuchaniu, o czym pisze oskarzony na str. 6 apelacji. Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny jego zeznan. Ocena
ta nie budzi zadnych zastrzezen. Trafnie Sad zwr6cil uwage na to, ze Swiadek M. G. nie potrafil w sposob logiczny i
przekonywujacy wytlumaczy¢ powodu ich zmiany. Dlatego w tej sytuacji stusznie postapil Sad odmawiajac wiary tym
jego zeznaniom, ktore zlozyl na rozprawie. O tym, Ze pierwsze zeznania byly prawdziwe przekonuje to, ze koresponduj
a one z zeznaniami T. B., ktory rowniez ujawnil okoliczno$ci kradziezy kolpakow i wskazal na oskarzonego. Z kolei te
jego zeznania koresponduja z pierwszymi zeznaniami M. G.. Charakterystyczne jest to, ze na rozprawie T. B. podobnie
zmienil swoje zeznania i pominal w nich udzial w kradziezy R. S.. Dokonana przez Sad ich ocena jest prawidlowa. Nie
nosi ona cech oceny dowolnej. Oparta jest na logice i zasadach do$wiadczenia Zyciowego i w zwigzku z tym pozostaje
ona pod ochrong art. 7 kpk. Nie ma powodu do tego, aby w tym miejscu powolywac obszerne fragmenty rozumowania
Sadu dotyczace oceny zeznan T. B. i M. G.. Wystarczy odwola¢ sie do nich skoro brak jest nowych dodatkowych
argumentoéw potwierdzajacych jej shuszno$c. Bezpodstawne sa zarzuty oskarzonego dotyczace nieuwzglednienia przez
Sad wnioskow o badanie wariografem i dokonanie analizy polaczen telefon6w komdrkowych w oparciu o stacje (...).

Sad orzekajacy nie ma obowiazku przeprowadzania kazdego dowodu, o ktéry wnosza strony postepowania. Potrzeba
przeprowadzenia konkretnego dowodu musi by¢ podyktowana okreslonym celem procesowym, ktory $cisle zwiazany
jest z przedmiotem postepowania. W tym przypadku przeprowadzenia badan wariograflcznych nie miatoby w ogole
zadnego sensu majac na uwadze na jakim etapie postepowania mialoby by¢ one przeprowadzone. Z kolei analiza

bilingéw nie moze stanowi¢ dowodu na to, ze udzial oskarzonego w kradziezy kolpakow byt nieSwiadomy. Stanowisko
oskarzonego negujace udzial w przestepstwie kradziezy kolpakow jest do§¢ naiwne jesli uwzglednic fakt uprzedniego
przyznania sie do tego czynu oraz pézniejsza teze o dokonaniu ich zakupu na gieldzie samochodowej w G. (k. 119). Sad
Okregowy w $wietle zebranych dowodoéw, prawidlowo ocenionych przez Sad I instancji nie mial zadnych watpliwosci,
ze oskarzony dopuscil sie tego czynu i byl jego inspiratorem . Dla przyjecia jego sprawstwa nie bylo koniecznym
precyzyjne ustalenie, z ktérego samochodu konkretnie $ciagal wlasnorecznie kolpaki. Oskarzony odpowiada na
zasadzie wspolsprawstwa a ponadto sam fakt, ze to czynit wynika z tych wyjaénien, w ktorych przyznal sie do
winy i zeznan wspomnianych Swiadkéw ktorzy razem z nim dokonali kradziezy kolpakéow dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu ze soba.

Brak jest rowniez podstaw do tego, aby podzieli¢ stanowisko oskarzonego w kwestii sposobu wyceny kolpakow
dokonanej przez bieglego J. R.. Faktem jest , ze wobec tego, iz kolpaki zostaly zwrocone pokrzywdzonym biegly nie
moégt dokonac ich ogledzin. W zwigzku z tym sporzadzona opinie nalezalo traktowac¢ wylacznie jako dow6d pomocniczy
shuzacy weryfikacji wartoSci kolpakéw wskazanej przez pokrzywdzonych. Oparcie sie na zeznaniach pokrzywdzonych



nie jest wcale bledem, gdyz proces karny rézni sie w tym zakresie od postepowania cywilnego. Biegly okreslajac
jedynie szacunkowg warto$¢ kotpakéw zastosowal prawidlowa metode - biorac pod uwage cene nowych kotpakéw oraz
stopien amortyzacji. Sad I instancji positkujac sie treécig opinii bieglego przyjal prawidlowe warto$ci. Na rozprawie
odwolawczej opinie te nalezalo uzupelnié jedynie w odniesieniu do tych kolpakéw, ktdre zostaly przez Sad I instancji
pominiete i nie ujete w pierwszej opinii. Chodzilo o kolpaki skradzione z samochodéw na szkode P. G., H. S., J. A. i
L. B.. Ich zeznania w odniesieniu do wskazanych warto$ci zweryfikowano opinie uzupehiajgca

i przyjeto te warto$ci na korzy$¢ oskarzonego, zgodnie z trescia opinii uzupelniajacej. W $wietle tej opinii niektorzy
pokrzywdzeni w swych zeznaniach zawyzyli warto$¢ kotpakow dlatego tez koniecznym byto przyjecie takiej wartoéci
na jaka wskazywal biegly.

Oskarzony kradl konkretne rzeczy, ktore zamierzal nastepnie sprzedaé. Trudno zatem podzielié¢ stuszno$é metody
liczenia warto$ci skradzionych kolpakéw wskazanej przez oskarzonego. Z pewnoé$cia taki sposob liczenia bylby dla
niego korzystniejszy jesliby przyjac ,, ze warto$¢é kolpakéw stanowila jedynie ulamek wartosci pojazdu. Wowezas
warto$¢ kolpakow faktycznie mieScitaby sie w przedziale od kilku do kilkunastu zlotych. Oskarzony kradnac kotpaki z
pewnoscia nie zamierzal sprzedacé ich po takich cenach jakich wyliczenia sie domagal tylko cenach znacznie wiekszych
tj. takich jakie mozna by uzyskaé za nie na gieldzie. Takie tez ceny rynkowe musieliby uisci¢ pokrzywdzeni gdyby
chcieli naby¢ uzywane kolpaki, ktore zostaly im skradzione. To przemawia w calo$ci za odrzuceniem metody na jaka
wskazal oskarzony. Uwzgledniajac tre$¢ opinii uzupelniajacej J. R. zaskarzony wyrok nalezalo zmienié i przyja¢, ze
laczna warto$é skradzionych kolpakéw nie byla wieksza od kwoty 1.929,19 zk.

W pozostalej czeSci apelacja rowniez nie zastugiwala na uwzglednienie. Sad w sposéb prawidlowy ustalil, ze oskarzony
w chwili kierowania samochodem byt w stanie nietrzezZwym. Fakt ten potwierdza przeprowadzone badanie na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzony nie negowal faktu spozywania alkoholu zanim wsiad}l za
kierownice. Malo tego za przyczyne dokonanego przestepstwa kradziezy kolpakéw wezesniej spozyty alkohol. Fakt
wypicia trzech butelek wina potwierdzil T. B.. Malo tego trakcie jednego z przestuchan oskarzony wprost przyznat sie
do prowadzenia samochodu bedac w stanie nietrzezwoSci. Nie ma znaczenia co wezeéniej pil oskarzony. Istotne jest
to, ze w chwili kierowania samochodem byl w stanie nietrzezwym.

Sad slusznie postapil uznajac, ze wsiadajac za kierownice oskarzony winien byl powstrzymaé sie przed spozyciem
wszelkich plynow , ktdére zawieraly w swym skladzie alkohol. Jedli tego rodzaju plyny spozywal (wino i nerwosol),
w efekcie doprowadzil sie do stanu nietrzezwoSci tzn. ze dopuscil sie przestepstwa. Sad poddal bardzo szczegélowej
weryfikacji wyjasnienia oskarzonego dotyczace tej kwestii co i ile wcze$niej spozywal i dopuscil opinie bieglego G.
L., ktora jest w swej treSci jednoznaczna i brak jest uzasadnionych powodéw do tego, aby ja kwestionowa¢. Bledne
z kolei jest twierdzenie oskarzonego jakoby zazyty lek hydroksyzyna mial wplyw na poczytalnosé. Tego rodzaju
stwierdzenie jest calkowicie sprzeczne z tre$cig opinii bieglych lekarzy psychiatrow. Wynika z niej, ze oskarzony w
chwili czynu mial catkowicie zachowana zdolno$¢ do kierowania swoim postepowaniem i rozpoznania znaczenia czynu
(k.1303-1305). Biegli opracowujac opinie uwzglednili w niej zazycie przez oskarzonego tego leku . W pozostalym
zakresie odnoénie czynu z art. 306 kk ustalenia Sadu i ocena dowodéw réwniez nie budza watpliwoSci. Apelacja w tej
czesci na uwzglednienie nie zashugiwala.

Sad I instancji w tym zakresie przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe. Trafne sa wywody i
rozumowanie Sadu zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (k. 1597 i nast).

Sad w spos6b przekonywujacy i logiczny wytlumaczyl swoje stanowisko. Sad Okregowy w pelni je podziela jako, ze jest
ono oparte na rzeczowych i logicznych argumentach. W éwietle okolicznoSci sprawy logicznym jest, ze to nie komu
innemu tylko oskarzonemu zalezalo na wspawaniu pola numerowego i w tym celu kupit samochéd od L. P.. Trafnie
Sad podwaza twierdzenia oskarzoengo, z ktérych wynikalo, ze do wspawania pola numerowego nie moglo dojsé bez
zgody oskarzonego skoro pojazd z przerobionym polem numerowym zarejestrowat i do wniosku o rejestracje wpisal
numery z tego pola, ktore nastepnie zostalo wspawane. Gdyby bylo tak



jak twierdzil oskarzony to nalezaloby sie spodziewaé zupehie innej jego reakcji. Do przyjecia odpowiedzialnoéci karnej
oskarzonego z tego przepisu nie mialo znaczenia, to czy wyciete pole numerowe wspawal sam, czy tez wykonanie tej
czynnoéci zlecil innej osobie. Zaréwno w jednym jak i drugim wypadku oskarzony ponosi odpowiedzialno$é karng gdyz
to czy uczynil to wlasnorecznie czy tez na jego prosbe zrobila to inna osoba jest okoliczno$cig irrelewantna w kwestii
odpowiedzialnoéci karnej. Wszystkie okoliczno$ci, ktére uwzglednil Sad prowadza do wniosku, ze oskarzony jest
sprawcg tego przestepstwa. Jego postepowanie po wspawaniu pola polegajace na zgloszeniu samochodu do rejestracji
z przerobionymi numerami ewidentnie o tym $wiadczy. Dlatego tez trafnie postapil Sad oddalajac wniosek o powolanie
dowodu z opinii bieglego spawalnika. Tego rodzaju opinia byta catkowicie zbedna i wbrew przekonaniu oskarzonego
nie mogla stanowi¢ dowodu, przy pomocy ktorego oskarzony moglby wykazac, ze to nie on wspawal numery. Opinia
mechanoskopijna G. F. jest dowodem wystarczajacym dla potrzeb postepowania.

Sad w tej czesci rowniez przeprowadzil obszerne postepowanie dowodowe i zebrane dowody poddal wszechstronnej
ocenie. Jako, Ze ocena ta jest pelna, oparta na zasadach prawidlowego rozumowania nalezalo ja zaakceptowaé. Nie
mozna dopatrzy¢ sie w niej zadnych mankamentow. Czytelne jest to, ze oskarzony odpowiedzialno$cig karna za to
przestepstwo staral sie obarczyé M. Z., ktory z przestepstwem tym nie mial nic wspo6lnego. Podzieli¢ nalezy argumenty
Sadu w tym zakresie zawarte na k. 11 i 21 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku po$§wiecone tej kwestii.

Za prawidlowa nalezalo rowniez uzna¢ ocene opinii biegtego G. L. i zeznan lekarza W. P., ktory dokonal badania USG.
Opinia wydana przez bieglego G. L. zostala opracowana w oparciu o dokumentacje lekarska. Oskarzony w apelacji nie
zawarl konkretnych argumentow, ktére moglyby skutecznie podwazy¢ stanowisko bieglego wyrazone w opinii oraz
jej oceny

dokonanej przez Sad. Ocena ta jest prawidlowa i brak jest uzasadnionych podstaw do tego aby ja kwestionowac.
Opinia ta miala o tyle znaczenie, ze nie wykluczala mozliwoSci wlasnorecznego wyciecia i wspawania pola numerowego
przez oskarzonego. Nie mogla ona z oczywistych wzgledéw stanowi¢ dowodu, w oparciu, o ktéry moznaby ustalic,
ze wszystkie te czynnoéci wykonal oskarzony. Jak juz wspomniano wcze$niej dla przyjecia odpowiedzialnosSci karnej
bylo to irrelewantne .

Opinia przeciwstawna, z ktorej wynikaloby, ze uszkodzenie reki uniemozliwialo oskarzonemu dokonanie wyciecia
i wspawania nie mogloby stanowi¢ dowodu prowadzacego do ekskulpacji bowiem o odpowiedzialnosci karnej
nie przesadzalo to czy czynno$ci te oskarzony wykonywal wlasnorecznie. Logika faktéw jednoznacznie przeczy
takze jakoby jaka$ inna osoba a nie oskarzony moglta by¢ zainteresowana przerobieniem numeréw . Wyjasnienia
oskarzonego zasadnie zostaly w tym zakresie uznane za przyjeta przez niego linie obrony. Naiwna jest koncepcja
nieSwiadomosci w takim samym stopniu jak do kradziezy kolpakow.

Racje nalezalo przyznaé oskarzonemu jedynie co do zbyt dlugiego okresu przyjetego w zaskarzonym wyroku, w
ktérym mial dopusci¢ sie tego czynu. Samochod A. z ktérego wycieto pole numerowe zostal kupiony 11 lipca 2008r.
za$ wniosek o jego rejestracje oskarzony zlozyl w dniu 5.08.2010r. zatem nalezalo przyjac, ze czyn polegajacy na
przerobieniu numerdw zostal popelniony w dacie blizej nieustalonej w okresie miedzy 11 lipca 2008r. a 5.08.2010r.
Wobec faktu, ze w zaskarzonym wyroku okres ten byl zbyt dlugi nalezalo go skrocié - i w tej czesci zaskarzony wyrok
zmienic. Jezeli chodzi o apelacje obronicy to w zasadzie nie przedstawia ona innych zarzutéw od tych, ktére podniost
oskarzony. Tak naprawde obronca odwoluje sie w niej do apelacji oskarzonego. Dlatego tez uznaé trzeba, ze nie ma
potrzeby do tego, aby odrebnie ja omawiaé. Wystarczajacym jest odwolanie sie w tym miejscu do treSci uzasadnienia
po$wieconej ocenie apelacji oskarzonego.

Skoro apelacja obroncy jest lakoniczna i nie zawiera innych zarzutéw, od tych, ktére sprecyzowal oskarzony to nie ma
powodu do tego, aby ponawia¢ w tym miejscu te same wywody, w ktorych zawarta jest ocena tych samych zarzutow.
Orzeczone kary czastkowe jak i kary laczne pozbawienia wolnoSci i grzywny nie sg razaco niewspdhmierne.

Jesli chodzi o kary to stwierdzi¢ trzeba, ze na zasadzie art. 437 § 2 kpk zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ w taki
sposob jak wynika z jego tresci, zas w pozostatej czedci utrzymaé w mocy.



O kosztach sagdowych za IT instancje orzeczono na podstawie art. 626 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk. Na koszty te sktadaja sie
koszty uzupeliajacej opinii bieglego J. R., oraz ryczalt za doreczenie wezwan a takze wydatki za opinie bieglego R..



