Sygn. akt IX Ka 609/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwea 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna (spr.)

Sedziowie: SSO Ewa Opozda-Katka

SSO Marcin Chalonski

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Kedziory
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2014 roku

sprawy M. N.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 31 stycznia 2014 roku sygn. akt II K 706/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. W. kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu $wiadczona oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych naleznych za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt IX Ka 609/14

UZASADNIENIE

M. N.zostal oskarzony o to, ze w okresie od 17 kwietnia 2012 roku do 19 kwietnia 2012 roku w K.i w S.dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci majatkowej i uzyskania
dla siebie pozyczek pienieznych doprowadzil L.z siedziba we W.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej
kwocie 6.184,15 zl za pomoca wprowadzenia w blad osob decydujacych w banku o udzieleniu w dni 17 kwietnia 2012
roku w K.umowy pozyczki gotéwkowej o nr (...)w kwocie 3.496,84 zl na kupno komputera przenosnego marki (...)oraz
w dniu 19 kwietnia 2012 roku w S.umowy pozyczki gotéwkowej o nr (...)w kwocie 2.687,31 zt na kupno telewizora marki
S., co do rzetelnoSci swoich pisemnych os§wiadczen zawartych w przedmiotowych umowach pozyczek gotéwkowych co
do swojego zatrudnienia w Zakladzie (...) Sp. z 0.0.w R.na podstawie umowy na czas nieokre§lony od dnia 1 kwietnia
1999 roku w charakterze budowlanca i murarza z miesiecznym dochodem 1600 zl, zawierajacego nieprawde w tym
przedmiocie, czyli co do okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionych wspar¢ finansowych, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ropczycach z dnia 13 grudnia 2004



roku w sprawie II K 179/04 za przestepstwo z art. 245 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i za przestepstwo
z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i na kare laczna za oba te czyny w wymiarze
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, ktorej
wykonanie Sad Rejonowy w Ropczycach zarzadzit w dniu 15 listopada 2005 roku sygn. II Ko 153/05 i ktora odbywal
w okresie od 14 grudnia 2005 roku do 14 czerwca 2007 roku, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Ropczycach z dnia 11 lipca 2005 roku w sprawie II K 103/05 za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk
na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata,
ktérej wykonanie Sad Rejonowy w Ropcezycach zarzadzil

w dniu 29 wrzes$nia 2006 roku sygn. II Ko 90/06 i ktéra odbywal w okresie od 14 czerwca 2007 roku o 14 czerwca
2008 roku, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 19 kwietnia 2006 roku

w sprawie II K 14/06 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk

iart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktora to kare Sad Apelacyjny w Rzeszowie w
dniu 30 czerwca 2006 roku w sprawie II AKa 53/06 zmienil na kare 5 lat pozbawienia wolno$ci i ktéra odbywat

w okresie od 14 czerwca 2008 roku do 29 grudnia 2010 roku

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12kkwzw. zart. 64 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 31 stycznia 2014 roku orzek}:

I. oskarzonego M. N. uznal za winnego popelienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw.

z art. 64 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk oraz na podstawie art. 33§ 1, § 2, §
3 kk, wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 20
zlotych kazda;

II. zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Kielcach na rzecz adw. K. W. kwote 619,92 zlotych tytulem
wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawna udzielong oskarzonemu z urzedu;

III. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego M. N. od ponoszenia kosztéw sadowych w catoéci.

Na powyzszy wyrok apelacje wnidst obronca oskarzonego, ktory na podstawie art. 425 § 1 - 3 i art. 444 kpk zaskarzyl
wyrok w czesci orzeczenia
karze na korzy$c¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 438 pkt 4 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca surowo$c orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci oraz wymierzonej oskarzonemu kary grzywny.

Podnoszac ten zarzut, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolnosci i
orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem wykonania oraz wymierzenie kary grzywny w zlagodzonym wymiarze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, albowiem podniesiony zarzut razacej surowosci
kary jest w stopniu oczywistym chybiony.

W pierwszym rzedzie nalezy przypomnieé, ze na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualna réznice
w ocenach co do wymiaru kary, ale réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong mozna byloby
- rOwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - uznaé za "razaco" niewspotmierng tj. niewspdlmierna w stopniu nie
dajgcym sie zaakceptowac.

W przedmiotowej sprawie kwestionowany wymiar kary odnosi sie nie do pojedynczego przestepstwa, lecz ciggu
dwoch przestepstw wyczerpujacych kazdy znamiona dwoch czynéw zabronionych z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k.
popelionych w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. Juz te okoliczno$ci stanowiagce podstawe do



orzekania kary nawet z nadzwyczajnym obostrzeniem (art. 64 § 1 k.k. i art. 91 § 1 k.k.), a wiec do lat 12 pozbawienia
wolnoS$ci- powodujg, ze w zadnym razie nie mozna uznaé za trafne twierdzen apelujacego o razacej surowosci
orzeczonej kary w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci oraz 50 stawek dziennych grzywny.

W szczego6lnosci chybiony jest argument o tym, ze oskarzony nie wyrzadzil ,,znacznej szkody”. Sad Okregowy nie mial
mozliwo$ci zweryfikowania, jakimi kryteriami kierowal sie obronca oskarzonego przy ocenie, ze taczna kwota ponad
6.000 zlotych nie jest znaczna szkoda (oczywiscie nie chodzilo o mienie znacznej warto$ci w rozumieniu kodeksu
karnego, albowiem wtedy inna bylaby kwalifikacja prawna), ale zdaniem Sadu Odwolawczego kwota stanowigca blisko
dwukrotno$¢ Sredniego wynagrodzenia- obiektywnie i w odczuciu przecietnego mieszkanca naszego kraju, wbrew
stanowisku skarzacego, jest kwota znaczng.

Prawda jest, ze przestepstwa przypisane oskarzonemu nie sa przestepstwami ,,szczegdlnie niebezpiecznymi”, tak jak
to wywodzi obronca oskarzonego, ale wlaénie z tego wzgledu wymierzona kara jest zblizona do dolnego zagrozenia, a
nie chociazby do $redniego wymiaru tj. okolo 6 lat pozbawienia wolnoéci.

Wywody o tym, ze oskarzony zdaje sobie sprawe z nagannoSci swojego postepowania, zaluje swych czynow
sa calkowicie goloslowne i pozostaja w oczywistej sprzeczno$ci z zachowaniem oskarzonego, w kontekécie jego
uprzednich skazan.

Z tych tez wzgleddw nie mozna ustali¢ po stronie oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej, a w
konsekwencji takze z tego wzgledu kara izolacyjna nie moze by¢ uznana za kare niewspdimiernie surowa. Jednoczesnie
wymiar kary grzywny w ilo$ci 50 stawek dziennych uwzgledniajac wysoko$¢ szkody rowniez nie razi swa surowo$cia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k.
wzw. z art. 437 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. orzekl jak w dyspozytywnej czesci wyroku.

Wynagrodzenie na rzecz adw. K. W. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej przed Sadem Okregowym zasadzono w
oparciu o § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. ,,w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie ...”.

SSO Ewa Opozda - Kalka SSO Krzysztof Sajtyna SSO Marcin Chaloniski
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