Sygn. akt IX Ka 553/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk

Protokolant: sekr. sadowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Piwko
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2014 roku

sprawy N. G.

oskarzonego o przestepstwo z art.178 a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku - Zdroju

z dnia 25 lutego 2014 roku sygn. akt II K 817/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. orzeczona kare pozbawienia wolnoéci obniza do 4 (czterech) miesiecy;

2. okres orzeczonego Srodka karnego obniza do 2 (dwdch) lat;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od oplaty za obie instancje i wydatkdw za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt. IX Ka 553/14

UZASADNIENIE

N. G.zostal oskarzony o to, ze 26 listopada 2013 roku w miejscowosci S., w woj. (...)bedac wcze$niej prawomocnie
skazanym wyrokami Sadu Rejonowego w Busku Zdroju sygn. akt II K 490/12 z dnia 8 pazdziernika 2012 roku
oraz Sadu Okregowego w Kielcach sygn. akt IX Ka 1915/12 z dnia 5 marca 2013 roku za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwoSci, a nadto w czasie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczonych tymi wyrokami prowadzit w ruchu ladowym samochdd osobowy m-ki ,,P.(...)” nr rej.
(...)znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — 1,20 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. o przestepstwo z art. 178
a§4kk

Sad Rejonowy w Busku - Zdroju wyrokiem z dnia 25 lutego 2014 roku w sprawie sygn. II K 817/13 uznat oskarzonego
N. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym ze ustalil, iz kierowany pojazd mechaniczny to motorower,
stanowiacego przestepstwo z art. 178 a § 4 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Nadto na podst. art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego N. G.
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat. Ponadto Sad obciazyt
oskarzonego kosztami sadowymi w kwocie 270 zl.



Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obrofica oskarzonego zaskarzajac go na korzy$¢ oskarzonego w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze zarzucajac mu razaca niewspolmierno$é (surowosc) kary wnoszac o zmiane wyroku
w zaskarzonej czesci przez znaczne zlagodzenie kary i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby oraz skrocenie wymiaru orzeczonego Srodka karnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego okazata sie cze$ciowo zasadna, co skutkowalo zmiang zaskarzonego
wyroku.

Poniewaz z treéci apelacji wynika, iz skarzacy nie kwestionuje ustaleni Sgdu Rejonowego w zakresie stanu faktycznego,
winy oskarzonego N. G. i kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu, zbednym jest powtarzanie rozwazan Sadu
Rejonowego w tym zakresie, poza stwierdzeniem, iz Sad I instancji rozpatrzyl przedmiotowa sprawe w catosci
nalezycie, wlasciwie uznajac, iz wina oskarzonego i okoliczno$ci sprawy nie moga budzié jakichkolwiek watpliwoéci.

W ocenie Sadu Okregowego podniesiony w apelacji zarzut razacej niewspolmiernoéci — surowosci kary, w zakresie w
jakim skarzacy kwestionuje wysoko$¢ orzeczonej kary jest trafny, bowiem wymierzona przez Sad I instancji wobec N.
G. kara 8 miesiecy pobawienia wolnoéci razi surowoscia.

Sad Odwolawczy uznal, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy odpowiednio dolegliwg bedzie kara w rozmiarze
4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Jest ona adekwatna zaréwno do stopnia zawinienia oskarzonego jak i stopnia
spolecznej szkodliwo$ci jego czynu, a nadto spelnia wszystkie dyrektywy jej wymiaru, a w szczegblnosci te o ktérych
mowa w art. 53kk i czyni zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci.

Stusznie Sad Rejonowy uznal, iz w stosunku do oskarzonego N. G. nie zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna
umozliwiajaca zastosowanie wobec niego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.
Przeciwne twierdzenia skarzacego w tym zakresie sa nietrafne i nie moga zosta¢ uwzglednione. Zdaniem Sadu
Odwolawczego jedynie kara o charakterze izolacyjnym odniesie pozadany skutek w stosunku do oskarzonego. N.
G. byl juz bowiem uprzednio karany, w tym za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwosci. Dal sie zatem poznaé
jako osoba przejawiajgca lekcewazacy stosunek do obowigzujacych norm prawnych. Poprzednio orzeczone wobec
niego kary lagodniejszego rodzaju nie odniosly pozadanych rezultatéw, oskarzony ponownie popehit przestepstwo.
Jak slusznie wskazuje Sad I instancji nie mozna zatem przyja¢ w stosunku do oskarzonego N. G. pozytywnej
prognozy kryminologicznej. Wobec powyzszego jedynie kara o charakterze bezwzglednym, wbrew temu co podnosi
obronca oskarzonego w uzasadnieniu apelacji moze spelni¢ swe cele w zakresie zapobiegawczego i wychowawczego
oddzialywania wobec sprawcy, jak i w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Tylko taka kara
bedzie w stanie skutecznie powstrzymac oskarzonego przed ponownym popelnieniem przestepstwa.

Zdaniem Sadu Okregowego podniesiony w apelacji zarzut razacej niewspoétmiernoéci tj. surowoséci orzeczonego §rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych jest trafny.

W ocenie Sadu Odwolawczego orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat jest
razaco Surowy.

Nie negujac faktu, iz oskarzony znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci, w okresie obowigzywania orzeczonego zakazu
prowadzenia pojazdow nie powinien w ogole prowadzi¢ pojazdu, to jednak uwzgledniajac wszystkie istotne dla
wymiaru kary okolicznoéci, przede wszystkim stan nietrzezwosci oskarzonego, a takze biorac pod uwage rodzaj
pojazdu jakim kierowal oskarzony oraz fakt, iz przejechal on niewielki odcinek drogi, w godzinach wieczornych, a
wiec w porze kiedy natezenie ruchu jest stosunkowo mniejsze zasadnym jest zmiana orzeczonego wobec niego $rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych poprzez jego ztagodzenie do okresu 2 lat.



Tak uksztaltowany Srodek karny, w ocenie Sadu Okregowego u§wiadomi oskarzonemu wage naruszonych przez niego
regul bezpieczenstwa w ruchu drogowym i wdrozy go do ich przestrzegania w przyszloéci, a jednoczeénie stanowi
odpowiednia dla niego dolegliwo$¢, a nadto okres ten jest adekwatny do stopnia nietrzezwosci i okoliczno$ci zdarzenia.

Majac powyzsze na uwadze Sagd Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k. w zw. z art. 437 §1i 2 kpk zmienil zaskarzony
wyrok jak w czedci dyspozytywnej orzeczenia, w pozostalym zakresie utrzymujac go w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych za II instancje Sad oparl o przepisy art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k,,
zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia.

SSO Andrzej Slusarczyk



