Sygn. akt IX Ka 289/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Adam Zarzycki

Sedziowie: SSO Wajciech Arczynski

SSO Jan Klocek (spr.)

Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Kraski
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2014 roku

sprawy

R. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 kk w zbiegu z
art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

T. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice obu oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Skarzysku Kamiennej

z dnia 23 grudnia 2013 roku sygn. akt IT K 472/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego R. K. kwote 420 (czterysta dwadzieScia), a od oskarzonego T. K.
kwote 320 (trzysta dwadzieScia) tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

IX Ka 289/14

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Skarzysku — Kamiennej oskarzyl R. K. o to, ze w dniu 18 lutego 2012 roku w S.,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. K. wzial udzial w pobiciu R. R. polegajacym na uderzaniu pokrzywdzonego
kijem golfowym w glowe oraz po calym ciele, a nastepnie uderzaniu go pieSciami po twarzy i ciele, czym narazil
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk, w wyniku czego
R. R. doznal obrazen w postaci wielomiejscowych stluczen ciala z otarciami naskérka powiklanych ztamaniem zebra
IX prawego i szczeki prawej, skutkujacych naruszeniem czynnos$ci narzadéw jego ciala na okres powyzej dni siedmiu,
czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk.



Ponadto Prokurator Prokuratury Rejonowej w Skarzysku — Kamiennej oskarzyt R. K.o to, ze w dniu 18 lutego 2012
roku w S.dzialajac w zamiarze popelnienia przestepstwa spowodowania u R. R.ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w
postaci dlugotrwalej choroby realnie zagrazajacej zyciu bezpoérednio zmierzal do jego dokonania, ktére jednak nie
nastgpito poprzez rozpedzenie jako kierowca samochodu A.(...)numerze rejestracyjnym (...)i celowe najechanie na
pokrzywdzonego, w wyniku czego R. R.zostal potracony i uderzony pojazdem w okolice kolan, a nastepnie wiozac
pokrzywdzonego na masce samochodu po$pieszyt w wyniku czego po okolo 5 metrach pokrzywdzony spadl na jezdnie,
czym narazil R. R.na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, czym
wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 kk w zbiegu z art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Skarzysku — Kamiennej oskarzyt T. K. o to, Ze w dniu 18 lutego 2012 roku w S.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. K. wzigl udzial w pobiciu R. R. polegajacym na uderzaniu pokrzywdzonego
kijem golfowym w glowe oraz po calym ciele, a nastepnie uderzaniu go pieSciami po twarzy i ciele, czym narazil
pokrzywdzonego na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk, w wyniku czego
R. R. doznal obrazen w postaci wielomiejscowych sthuczen ciala z otarciami naskorka powiktanych ztamaniem zebra
IX prawego i szczeki prawej, skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadow jego ciala na okres powyzej dni siedmiu,
czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Skarzysku — Kamiennej Wydzial IT Karny wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 roku w ramach czynéw
zarzucanych oskarzonym R. K. i T. K. w punktach 11i 3 aktu oskarzenia uznal ich za winnych tego, ze w dniu 18 lutego
2012 roku w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze soba wzieli udzial w pobiciu R. R. polegajacym na uderzaniu
go pieéciami po twarzy i ciele, czym narazili pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenistwo nastapienia skutku
okre§lonego w art. 156 § 1 kk, a w wyniku czego R. R. doznal obrazen w postaci wielomiejscowych stluczen ciata
z otarciami naskorka, zlamania zebra IX prawego, a takze zlamania szczeki prawej, ktore to obrazenia skutkowaly
naruszeniem czynno$ci narzadoéw jego ciala na okres powyzej dni siedmiu, to jest popelienia przestepstwa z art.
158 § 1 kk i za to na podstawie art. 158 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu R. K. kare jednego roku i czterech miesiecy
pozbawienia wolno$ci, natomiast oskarzonemu T. K. kare jednego roku i trzech miesiecy pozbawienia wolnoéci.

W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu R. K.w pkt 2 aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w dniu 18
lutego 2012 roku w S., uzywajac samochodu osobowego marki A. (...)o numerze rejestracyjnym (...)w ten sposéb, ze
przodem samochodu najechal na pokrzywdzonego R. R.idacego w towarzystwie C. P.i S. D., w wyniku czego zostal on
uderzony pojazdem w okolice kolan i upadla maske, a nastepnie po przejechaniu kilku metréw i wykonaniu manewru
skretu w prawo spadl na jezdnie, natomiast dwaj pozostali pokrzywdzeni zdotali odskoczy¢ z toru jazdy samochodu,
narazajac ich w ten sposoéb na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, to jest popelienia
przestepstwa z art. 160 § 1 kk i za to na podstawie art. 160 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu R. K.kare jednego roku i
o$miu miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonemu R. K. kary pozbawienia wolno$ci w punktach IiIT
polaczyl i wymierzyl kare taczna dwdch lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 46 § 2 kk orzekt od oskarzonego R. K. na rzecz pokrzywdzonego R. R. nawigzke w kwocie dziesieé¢
tysiecy zlotych.

Na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl od oskarzonego T. K. na rzecz pokrzywdzonego R. R. nawigzke w kwocie sze$é
tysiecy zlotych.

Na podstawie art. 627 kpk zasadzil na rzecz Skarbu Panhstwa od oskarzonych:

- T. K. kwote dziewiecset czterdzieéci zlotych 98 groszy tytulem kosztow sadowych, a w tym kwote trzysta zlotych
tytulem oplaty od wymierzonej kary,



- R. K. kwote jeden tysigc czterdziesci zlotych dziewiecdziesigt osiem groszy tytutem kosztow sadowych, a w tym kwote
czterysta zlotych tytulem oplaty od wymierzonej kary.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Skarzysku — Kamiennej z dnia 23 grudnia 2013 roku w sprawie II K 472/12
wniost obronca oskarzonych R. K. iT. K. ina podstawie art. 444 kpki art. 425 § 11 2 kpk przedmiotowy wyrok zaskarzyt
w caloSci na korzy$¢ obu oskarzonych.

Na podstawie art. 438 pkt 11 3 kpk wyrokowi temu obronca oskarzonych zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢ a polegajacy na
nieuzasadnionym przyjeciu, ze oskarzeni R. K. T. K. sa sprawcami pobicia R. R. a R. K. dodatkowo sprawca najechania
samochodem i narazenia na bezpoérednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu trzech oséb, podczas
gdy w rzeczywisto$ci podmiotowa identyfikacja sprawcoéw zdarzenia nie wskazuje, by oskarzeni byli sprawcami obu
tych czynow,

2. ponadto — z ostroznos$ci procesowej — co do czynu II zarzucil obraze prawa materialnego to jest art. 160 § 1
kk polegajaca na blednej wykladni poje¢ konkretne i bezpo$rednie narazenie oraz niewlaéciwe zastosowanie tego
przepisu w sytuacji jazdy samochodem, w miejscu dopuszczonym do ruchu oraz z udzialem pieszego, co powinno byc
rozpatrywane w kategoriach wystepku lub wykroczenia drogowego z art. 177 § 1 kk lub art. 86 § 1 kw

3. ponadto z ostroznosci procesowej zarzucil wymierzenie oskarzonym R. K. i T. K. razaco niewspoilmiernie
surowej kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w sytuacji, gdy przemawiaja za tym
okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe oraz pozytywne prognozy kryminologiczne.

Majac powyzsze zarzuty na uwadze obronca oskarzonych wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie zmiane wyroku i wymierzenie obu oskarzonym za czyny I i II kar
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja obroncy oskarzonych R. K. i T. K. nie zaslugiwala na uwzglednienie i ostatecznie jawila sie jako oczywiscie
bezzasadna.

Na wstepie nalezalo zauwazy¢, ze Sad I Instancji zebral i przeprowadzil wszystkie istotne dowody niezbedne dla
prawidlowego rozstrzygniecia sprawy. Material dowodowy poddal wszechstronnej ocenie a spos6b rozumowania przy
analizie dowodow przedstawil w spelniajacym ustawowe wymogi uzasadnieniu przez co mogta nastapic pelna kontrola
instancyjna zaskarzonego orzeczenia, ktéra wypadala pozytywnie.

W pierwszej kolejnoéci ostrza apelacji zwrocone zostalo na wykazanie, ze Sad Rejonowy dopuscit sie bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze obaj oskarzeni w istocie byli sprawcami
zarzucanych im czynéw. Obronica watpliwoSci te wywodzil z tezy, ze pokrzywdzony bezpos$rednio po zdarzeniu nie byt
w stanie poda¢ rysopisu napastnikdow ani nie potrafil sprecyzowaé czy na raz byl atakowany przez nich obu.

Zatem apelacja zmierza do wykazania, ze blad byl nastepstwem niewlasciwej oceny materiatu dowodowego oraz
pominieciem dowodu z zeznah policjanta M. W., ktéry sporzadzal notatke urzedowa godzine po zdarzeniu, z ktorej
to notatki mialy wynikaé wskazane watpliwosci.

Z tak sformulowanym zarzutem nie sposéb sie zgodzic.

Nie przeprowadzenie dowodu przez Sad Rejonowy z zeznan Swiadka M. W. mialo swoje oczywiste uzasadnienie.
Pokrzywdzony bowiem w swoich pierwotnych zeznaniach relacjonowal przebieg zdarzenia szczegélowo ale nie
opisywal sprawcow w sposéb mogacy ich spersonifikowac a nadto nie kryl, ze pewnych fragmentéw ataku nie widzial.
W szczeg6lnoSci czy mezezyzni naraz zadawali mu ciosy czy tez na przemian. Zatem te zeznania nie roznily sie od



sporzadzonej notatki urzedowej a zwazywszy, ze w jednym i drugim przypadku zrédlem informacji byla ta sama osoba
(pokrzywdzony) to nie bylo powodéw by przestuchiwa¢ M. W..

Niezaleznie od tego nalezy pamietac, ze konstrukcja przestepstwa pobicia nie wymaga jednoczesnego zadawania
uderzen przez sprawcoOw lecz niezbedne jest by sprawcy mieli wole atakowania pokrzywdzonego i znajdowali sie
bezposrednio przy nim w tym samym miejscu i czasie. To czy pokrzywdzony byt bity przez chwile tylko przez jednego
z oskarzonych a drugi z nich w tym czasie nie zadawal cios6w nie wylacza winy tego drugiego sprawcy, kiedy ten drugi
sprawca ma zamiar i wole wyrzadzenia pokrzywdzonemu krzywdy i akceptuje sposéb ataku wspolsprawcy.

W przedmiotowej sprawie z zeznan pokrzywdzonego, ale takze towarzyszacej mu kobiety wynikalo, ze obaj napastnicy
zadawali ciosy i wystepowaly fragmenty, ze czynili to naraz, przy tym jeden postugiwal sie takze patka i w zadnej mierze
nie bylo sytuacji, zeby ktorys z nich powsciagal drugiego od pobicia badZ sposobu pobicia pokrzywdzonego.

Jesli za$ chodzilo o mozliwo$é rozpoznania sprawcow to przeciez pokrzywdzony od razu wskazat na to iz sprawcy
poruszali sie konkretnym samochodem, a w toku postepowania w sposéb niewatpliwy ustalono, ze tym autem
dysponowal R. K.. Co wiecej chociaz pokrzywdzony nie opisywat cech charakterystycznych dla sprawcéw to podczas
pierwszego przestuchania rozpoznatl na tablicach pogladowych obu oskarzonych.

Kwestie niewielkich nie$cisloSci w obrebie tych zeznan zauwazal Sad I Instancji i byly one przedmiotem analizy,
ktorej efekty przedstawione zostaly w uzasadnieniu w sposob przekonujacy. Przeciez stwierdzenie §wiadka, ze nie jest
w stanie podac rysopisow sprawcow w czasie kiedy relacja §wiadka nastepowala w okoliczno$ciach wzburzenia po
zdarzeniu nie przesadza, ze ta nieumiejetno$¢ podania rysopisu uniemozliwia mu rozpoznanie sprawcy.

W tym kontekscie nie moze uchodzi¢ uwadze, ze zdarzenie mialo przebieg dwuetapowy i bylo przedmiotem
postrzegania przez inne osoby niz tylko pokrzywdzony. Chodzilo tu o E. L., S. D. czy tez C. P., a takze M. L..

Sad Rejonowy szczegdlowo wyjasnil z jakich powodow i w jakim zakresie dal wiare tym dowodom w zwigzku z czym
nie mozna bylo méwi¢ o naruszeniu reguly okreslonej w art. 7 kpk dotyczacej oceny dowodow.

W przeciwienistwie do obrony, koncentrujacej sie wylacznie na zeznaniach pokrzywdzonego, Sad trafnie zauwazal,
ze w sprawie istnieje szerszy material dowodowy, o czym juz byla mowa i ustalenia opieral na caloksztalcie
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Dokonywal takze oceny wyjasnien oskarzonych, ktore staly
w ostrej sprzecznoSci z innymi dowodami a nawet zmierzaly do podwazenia tak oczywistego faktu jak to kto byl
faktycznym posiadaczem samochodu, ktérym poruszali sie podczas zdarzenia bracia K..

Z powyzszych wzgledow nalezalo uznaé, ze rozpoznajacy sprawe Sad przestrzegal reguty okreslonej w art. 410 kpk oraz
w art. 92 kpk nakazujacej by podstawa orzeczenia byt caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.

Nie przekonywal rowniez kolejny zarzut zawarty w apelacji, obrazy przez Sad prawa materialnego, a w szczego6lnosci
art. 160 § 1 Kkk, jego blednej wykladni, w sytuacji, kiedy zdaniem obrony, kolidowanie prowadzonego przez oskarzonego
samochodu z pokrzywdzonym powinno by¢ rozpatrywane w kategoriach wystepku z art. 177 kk badz art. 86 kw. Z
tak postawionego zarzutu nalezaloby wywodzi¢, Ze obrona cho¢ zastrzegla, ze czyni to z ostrozno$ci procesowej, nie
kwestionowala ustalen Sadu, ze to R. K. uderzyl pokrzywdzonego prowadzonym przez siebie samochodem.

Jakkolwiek, nalezy jednak pamietac, ze przestepstwo wypadku drogowego okreSlone w art. 177 kk i regulujacy
te kwestie art. 86 kw jako wykroczenie, odpowiednio przy ustaleniu innych skutkéw wypadku do kolizji, moze
by¢ popehione tylko z winy nieumy$lnej. Natomiast w sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania oskarzony uzyl
samochodu z zamiarem bezposrednim, a wiec z winy umy$lnej, by wyrzadzi¢ pokrzywdzonemu krzywde.

Zreszta i do tej kwestii Sad Rejonowy odnidst sie bardzo szczegélowo w uzasadnieniu a argumentacja przywolana
na poparcie rozwazan nie budzila pod wzgledem interpretacji zagadnien prawnych zadnych watpliwoéci. W zwigzku



z tym Sad Odwolawczy w peli podzielal tak ustalenia Sadu Rejonowego w tym wzgledzie jak i sposéb wyjasnienia
podstawy prawnej orzeczenia .

W konicu apelacja poddawala w watpliwo$¢é wymierzenie obu oskarzonym razaco niewspdhmiernie surowej kary
pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia wykonania kar, kiedy przemawialy za tym okolicznoéci
przedmiotowe i podmiotowe a co do sprawcdéw mozna bylo stawiaé pozytywna prognoze kryminologicznag.

Takze i w tym zakresie apelacja nie mogta by¢ uwzgledniona.

O razacej niewspolmiernosci kary mozna moéwic tylko wtedy, gdy suma zastosowanych kar i §rodkéw karnych
wymierzonych za przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwo$ci spotecznej czynu oraz
nie uwzglednia w wystarczajacym stopniu celéow kary (por. wyrok SN z dnia 30 czerwca 2009 roku — WA 19/09
OSNw SK 2009,poz. 1255). W przedmiotowej sprawie nie mialo to miejsca. Sad I Instancji okreslajac sankcje
dla obu oskarzonych mial na uwadze przepisy dotyczace zasad i dyrektyw sadowego wymiaru kary okreSlone
w kodeksie karnym od art. 53, czemu dal wyraz w uzasadnieniu. Tenze Sad w sposéb wlaéciwy ocenil stopien
spotecznej szkodliwoSci czynow oskarzonych, rodzaj i zakres winy, osobowo$¢ sprawcow a w szczegolnosci ich
uprzedni sposdéb zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstw. Tak wina jak i spoleczna szkodliwo$é
czynow, ktore byly wysokie, w pelni uzasadnialy wymierzenie kar pozbawienia wolnosci, a takze ich rozmiar , zas w
przypadku oskarzonego R. K. rozmiar kary lacznej pozbawienia wolno$ci, ktory to rozmiar zasadniczo uniemozliwial
snucie rozwazan odno$nie warunkowego zawieszenia kary lacznej. Niezaleznie od rozmiaru wymierzonych kar nie
moglo by¢ mowy by snué prognoze, ze oskarzeni zastuguja na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia sankcji.
Ich dotychczasowy sposéb zycia, zwlaszcza w kolizji z obowiazujacym porzadkiem prawnym nie dawal podstaw do
rokowan, ze pozostajac na wolnoSci beda przestrzegaé istniejacego porzadku prawnego i nie powr6ca do przestepstwa.

W zwiazku z tym tylko stanowcza sankcja powinna skloni¢ oskarzonych do uswiadomienia sobie, ze ich zachowanie
jest nieakceptowane i spotykaé sie musi ze stanowcza reakcja ze strony wymiaru sprawiedliwo$ci. Pobyt w zakladzie
karnym powinien by¢ czasem dla oskarzonych warto$ciowania swojego dotychczasowego zycia a w szczegdlnoSci
odpowiedzenia sobie na pytanie czy blahy powod moze uzasadniaé¢ tak brutalng reakcje oskarzonych konczaca sie
pozbawieniem wolnosci.

Z powyzszych wzgledow kierujac sie tredcig art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy, zas
uznajac ze zarzuty przedstawione w apelacji nie potwierdzily sie, a postepowanie sadowe i rozstrzygniecie nie bylo
dotkniete bezwzglednymi przyczynami odwolawczymi, ani nie razilo niesprawiedliwoscia apelacje obronicy nalezato
uzna¢ oczywiscie bezzasadng.

Skoro wywiedziona apelacja na rzecz oskarzonych nie zostala uwzgledniona to zgodnie z art. 634 kpk i art. 636 § 1 kpk
oraz art. 2.1.4) i 5) ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych DZ. U nr 49 poz. 223 z 1983
roku nalezalo obcigzy¢ kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze oskarzonych.

SSO W. Arczynski SSO A. Zarzycki SSO J. Klocek



