Sygn. akt IX Ka 200/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Tomasz Nowak

Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Kedziory
po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 roku

sprawy D. W. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 222 § 1 kki art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 2 grudnia 2013 roku sygn. akt IT K 715/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka od oskarzonego D. W. (1) $§rodek
karny w postaci zadoSéuczynienia za doznana krzywde: na rzecz R. Z. kwote 1000 (jeden tysiac), a na rzecz L. B. kwote
500 (piecset) zlotych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zwalnia oskarzonego D. W. (1) od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt. IX Ka 200/14

UZASADNIENIE

D. W. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 lipca 2013r.

w K. naruszyl nietykalnoé¢ funkcjonariusza Policji N. Z. w ten sposob, ze szarpigc reka za mundur spowodowat
rozerwanie kieszonki koszuli oraz zniewazy} funkcjonariusza Policji N. Z. i £. B. w ten sposob, ze uzywat wobec nich
stow powszechnie uznanych za obelzywe, podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych, tj. o
przestepstwo z art. 222 § 1 kki art. 226 § 1 kk

w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Kielcach, wyrokiem z dnia 2 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. IIK 715/13 orzekl, co nastepuje:

I w ramach czynu zarzucanego w akcie oskarzenia uznal oskarzonegoD. W. (1)za winnego tego, ze w dniu 6
lipca 2013r. w K.naruszyl nietykalnoé¢ cielesna funkcjonariusza publicznego w osobie funkcjonariusza policji N.
Z.szarpigc go reka za mundur podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych zwigzanych z
zatrzymaniem oskarzonego oraz jednocze$nie zniewazal tego funkcjonariusza Policji i funkcjonariusza publicznego w
osobie funkcjonariusza Policji L. B.slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, podczas i w zwigzku

z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych zwigzanych z zatrzymaniem oskarzonego, tj. popelienia czynu
stanowigcego przestepstwo z art. 222 § 1 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za t to na podstawie art. 222 § 1



kk w zw. z art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 11 § 3 kk wymierzyl mu kare grzywny w rozmiarze 60 (sze$c¢dziesieciu) stawek
dziennych po ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych;

IT na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D. W. (1) w punkcie I wyroku kary
grzywny okres zatrzymania w niniejszej sprawie
w dniach 06 i 07 lipca 2013 roku i uznal kare grzywny za uiszczona do wysokosci 4 (czterech) stawek dziennych;

III zasadzil od oskarzonego D. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 210 (dwieScie dziesie¢) zlotych tytulem kosztow
sadowych, w tym 120 (sto dwadzie$cia) zlotych tytulem oplaty od kary grzywny.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} prokurator, ktéry zaskarzyt powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia
o karze na niekorzy$¢ oskarzonego D. W. (1). Zarzucit obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 222 § 1 kki art.
226 § 1 kk poprzez wyrazenie blednego pogladu prawnego, ze w zaistnialym stanie faktycznym funkcjonariusze policji
L. B.iN. Z. nie sa pokrzywdzonymi

w rozumieniu art. 49 § 1 kpk, co w konsekwencji doprowadzilo do obrazy art. 46 § 1 kk w wyniku jego niezastosowania
i nie orzeczenie na tej podstawie $rodka karnego w postaci zado$éuczynienia za doznang krzywde na rzecz
wymienionych funkcjonariuszy, w sytuacji gdy obaj uprawnieni pokrzywdzeni zlozyli w tym zakresie stosowne
wnioski, wobec czego Sad I instancji skazujac oskarzonego za zarzucone mu przestepstwa byl zobligowany do
uwzglednienia tego wniosku i orzeczenia na rzecz N. Z. oraz L. B. zado$¢uczynienia za doznana krzywde.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 kk wobec oskarzonego
D. W. (1) $érodka karnego w postaci zado$éuczynienia za doznang krzywde na rzecz N. Z. w kwocie 1.000 zlotych oraz
na rzecz L. B. w kwocie 500 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wywiedziona przez prokuratora zasluguje na uwzglednienie.

Ustalenia Sadu I instancji co do winy i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu D. W. (1) s prawidlowe,
czego zresztg nie kwestionuje zadna ze stron.

Nie ma racji jednakze Sad I instancji podnoszac, ze brak bylo podstaw do uwzglednienia wnioskéw N. Z. i £. B. o
orzeczenie $rodka karnego w trybie art. 46 § 1 kk.

W pierwszej kolejnoSci podnies$¢ nalezy, ze uprawnionym do zlozenia wniosku

w trybie art. 46 § 1 kk jest pokrzywdzony lub inna uprawniona osoba. Status pokrzywdzonego uzyskuje natomiast
osoba fizyczna lub prawna, ktdorej dobro prawne zostalo bezpos$rednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo
(art. 49 § 1 kpk). Innymi slowy pokrzywdzonym w procesie karnym moze byé jedynie ten, kogo przestepstwo
dotyka bezposrednio, naruszajgc lub zagrazajac w ten sposéb jego dobru prawnemu, chronionemu przez naruszony
przez sprawce przepis. W uchwale z dnia 15 wrze$nia 1999r. Sad Najwyzszy wyjasnil, ze ,krag pokrzywdzonych w
rozumieniu art. 49 § 1 kpk ograniczony jest zespolem znamion czynu bedacego przedmiotem postepowania oraz
czyndéw wspolukaranych”. Oznacza to, ze przepis ten powinien by¢ interpretowany wasko, jedynie w odniesieniu do
znamion danego przestepstwa, co jednocze$nie nie oznacza wcale, ze dane przestepstwo chroni tylko jedno dobro
prawne, albowiem moga by¢ to dwa rownowazne dobra, ktore poprzez wypelnienie znamion konkretnego czynu
zabronionego zostaja bezpoSrednio naruszone lub zagrozone. Czyn, za ktory zostal skazany w niniejszej sprawie
oskarzony D. W. (1), a mianowicie przestepstwo z art. 222 § 1 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk chroni
wiecej niz jedno dobro prawne. Z jednej strony dobrem tym jest prawidlowe funkcjonowanie instytucji panstwowych
i samorzadowych, z drugiej za$ godnosé

i nietykalnoé¢ funkcjonariusza publicznego. Wymienione dobra sg réwnowazne, za$ naruszenie wyzej wskazanej
normy godzi w nie w sposodb bezposredni. Odmienne rozumowanie byloby sprzeczne z tre$cig przywolanego przez
Sad I instancji wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2010r. wydanego w sprawie IVKK 316/09, w ktérym
wskazano, ze dla przyznania statusu pokrzywdzonego konieczne jest prawidlowe rozpoznanie nie tylko ogélnego



lub rodzajowego, ale i indywidualnego przedmiotu ochrony analizowanej normy prawnej (niezaleznie od tego czy
chodzi o przedmiot gléwny czy uboczny). Racje ma zatem skarzacy podnoszac, ze oskarzony D. W. (1) swoim
nieprawidlowym zachowaniem bezposrednio godzil nie tylko w dobro prawne jakim bylo zapewnienie prawidlowej
interwencji funkcjonariuszy policji, ale takze w ich godno$é¢ nietykalno$é cielesng. W tym stanie rzeczy stwierdzié
trzeba, ze N. Z. i L. B. byli jako pokrzywdzeni uprawnienie do zlozenia wniosku w trybie art. 46 § 1 kk.

Nadto przypomnieé trzeba, ze przepis art. 49a kpk stanowi, ze jezeli nie wytoczono powddztwa cywilnego,
pokrzywdzony, a takze prokurator, moze az do zakonczenia pierwszego przestuchania pokrzywdzonego na rozprawie
glownej zlozy¢ wniosek, o ktéorym mowa w art. 46 § 1 Kodeksu karnego. Nie ma wiec znaczenia czy wniosek taki
zlozony zostanie na etapie postepowania przygotowawczego, przed wydaniem wobec podejrzanego postanowienia
o przedstawieniu zarzutéw oraz przed zlozeniem wyjasnien przez oskarzonego, albowiem istotne jest jedynie, aby
przedmiotowy wniosek zostal ztozony do zakonczenia pierwszego przestuchania na rozprawie gléwnej. Skoro zatem
N. Z.1i L. B. zlozyli takie wnioski na etapie postepowania przygotowawczego, to niewatpliwe zlozyli je w terminie.

W $wietle zatem powyzszego Sad Okregowy dokonal zmiany zaskarzonego wyroku

w ten sposo6b, na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl od oskarzonego D. W. (1) Srodek karny w postaci zado§éuczynienia
za doznang krzywde na rzecz R. Z. kwote 1000 zlotych, a na rzecz L. B. kwote 500 zlotych, a zatem w wysokosci
zawnioskowanej przez pokrzywdzonych, albowiem takze w ocenie Sadu Okregowego czyni ona zado$§¢ krzywdom,
doznanym prze obu funkcjonariuszy.

Majac zatem powyzsze na uwadze na podstawie art. 437 § 1i 2 kpk orzeczono, jak
w wyroku.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad odwolawczy, majac na wzgledzie trudna sytuacje materialna i osobista oskarzonego
D. W. (1), a przede wszystkim fakt, ze

pracuje on jedynie dorywcezo i osigga niewielki doch6d w kwocie 800 zlotych zwolnil go od kosztéw sagdowych za IT
instancje.

SSO Tomasz Nowak



