Sygn. akt IX Ka 133/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Leszek Grzesiak

Sedziowie: SSO Bogna Kuczynska

SSO Zbigniew Karamara (spr.)

Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Kedziory
po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2014 roku

sprawy M. R.

oskarzonego o przestepstwo z art. 158 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 25 wrze$nia 2013 roku sygn. akt IX K10/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. K. (1) kwote 516,60 (piecset szesnaScie 60/100) ztotych tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego
w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt. IX Ka 133/14

UZASADNIENIE

M. R. zostal oskarzony o to, ze dniu 9 maja 2011 roku w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z czterema ustalonymi
mezczyznami wobec, ktorych toczy sie odrebne postepowanie karne, wzial udzial w pobiciu P. K. i G. K. poprzez
zadanie P. K. uderzenia butelka o pojemnosci 0,7 litra z zawartoScia bezbarwnej cieczy w twarz w okolicach prawego
policzka oraz zadawanie wymienionemu uderzen pieSciami po twarzy i kopanie nogami po calym ciele, w wyniku
czego P. K. doznat obrazen w postaci obrzeku na twarzy w okolicy trzonu prawej zuchwy, podbiegniecia krwawego i
rany Sluzéwki przedsionka jamy ustnej, ztamania trzonu Zuchwy po prawej stronie, otaré¢ naskorka na szyi i prawej
konczynie gornej, a obrazenia powyzsze naruszyly czynno$ci narzadu ciala P. K. na okres trwajacy dluzej niz 7 dni,
przy czym wymienieni narazeni zostali na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu tj. o przestepstwo z art.15881 kk.

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 25 wrzeénia 2013 roku w sprawie IX K 10/13 oskarzonego M. R. w ramach
zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu uznatl za winnego tego, ze w dniu 9 maja 2011 roku w K., dzialajac wspdlnie



i w porozumieniu z czterema ustalonymi mezczyznami wobec, ktorych toczy sie odrebne postepowanie karne, wzial
udzial w pobiciu P. K. i G. K. poprzez zadanie P. K. uderzenia butelka o pojemnoSci 0,7 litra z zawarto$cia bezbarwnej
cieczy w twarz w okolice prawego policzka oraz zadawanie wymienionemu uderzen pieSciami po twarzy i kopanie
nogami po calym ciele, w wyniku czego P. K. doznal obrazeh w postaci obrzeku na twarzy w okolicy trzonu prawej
zuchwy, podbiegniecia krwawego i rany §luzowki przedsionka jamy ustnej, ztamania trzonu zuchwy po prawej stronie,
otar¢ naskorka na szyi i prawej konficzynie gornej, a obrazenia powyzsze naruszyly czynnoéci narzadu ciata P. K. na
okres trwajacy dluzej niz 7 dni, natomiast wobec G. K. poprzez zadawanie uderzen pieSciami po twarzy i calym ciele,
przy czym wymienieni narazeni zostali na bezpos$rednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, co stanowi przestepstwo okreSlone w art. 158 § 1 kk i za to na podstawie art. 158 § 1 kk wymierzyl mu kare 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Nadto na podstawie art.63 § 1 k.k. Sad zaliczy} okres zatrzymania oskarzonego
M. R. w sprawie w dniach 9 maja 2011 r., 10 maja 2011 r. i 11 maja 2011 r. na poczet orzeczonej w pkt. I wyroku
kary pozbawienia wolno$ci, przyjmujac, iz jeden dzief pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi zatrzymania.
Jednocze$nie na podstawie art.627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego M. R. na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w
Kielcach) kwote 180,00 zlotych (stu osiemdziesieciu zlotych 00/100 groszy) z tytutu oplat sadowych a na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit go w pozostalym zakresie od ponoszenia kosztéw sagdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibdsl oskarzony M. R. zaskarzajac wyrok w calo$ci, nie precyzujac zarzutow
stawianych temu orzeczeniu, w uzasadnieniu podnoszac, iz Sad niewlaSciwie uznal go winnym popeknienia
zarzucanego mu czynu, w sytuacji kiedy w sprawie brak jest wystarczajacych dowodéw potwierdzajacych jego wine.
Nadto wskazal, iz Sad Rejonowy oparl sie na zeznaniach jednego $§wiadka — pokrzywdzonego G. K., z ktérym oskarzony
jest skonfliktowany i ktory dzialal na jego niekorzysc.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od przypisanego mu
czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja wywiedziona przez oskarzonego nie zastuguje na uwzglednienie i nalezalo ja uznac za oczywiscie bezzasadng.

Sad Rejonowy prawidtowo przeprowadzil przewdd sadowy, a w jego ramach postepowanie dowodowe. Zebrane w ten
sposob dowody poddat calo$ciowej ocenie, nie zawierajacej zadnych bledoéw natury faktycznej i logicznej, ocenit je
swobodnie,

z uwzglednieniem zasad wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego oraz zasad logicznego rozumowania. W sposo6b jasny i
przekonywujacy wskazal w uzasadnieniu orzeczenia, sporzadzonego w oparciu o przepis art. 424 k.p.k. ktére zeznania
sluchanych w sprawie §wiadkéw oraz inne dowody uznal za wiarygodne, a ktérym tej cechy wiarygodnosci odmowil
i stanowisko swoje w tej mierze nalezycie umotywowal. Dokonana ocena dowodéw jest rzetelna, wszechstronna i
rzeczowa oparta przy tym na kryteriach zakre§lonych w art. 7 k.p.k.

W $wietle caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie zarzuty podnoszone przez skarzacego nie moga
byé uwzglednione. Sa one nietrafne i nie znajduja zadnego logicznego uzasadnienia, stanowig w istocie gotostowna
polemike z dokonana przez Sad I Instancji, prawidlowa zdaniem Sadu Okregowego oceng dowodoéw i z tego powodu
nie mogg skutecznie wzruszyé zaskarzonego wyroku.

W szczego6lnosci za chybiony nalezy uznaé zarzut podnoszony przez skarzacego w uzasadnieniu apelacji polegajacy na
dokonaniu ustalen w zakresie winy oskarzonego wylacznie w oparciu o zeznania pokrzywdzonego G. K., ktory jest z
nim skonfliktowany.

Zdaniem Sgdu Odwolawczego, wbrew temu co podnosi skarzacy wlasciwie Sad I instancji czyniac ustalenia faktyczne
w sprawie oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonego G. K., ktory przedstawil przebieg zdarzenia i udzial w nim
oskarzonego oraz pozostalych jego uczestnikdw. Pokrzywdzony wskazal, iz oskarzony na pewno byl wérod grupy oséb,
ktéra najpierw zaczela niszczy¢ samochody, a nastepnie zaatakowala jego i jego syna. G. K. podkre$lil, iz to oskarzony



M. R. uderzyl P. K. butelka w okolice zuchwy oraz probowal uderzy¢ réwniez i jego. Wbrew temu co podnosi skarzacy
jego zeznania nie sa jedynym dowodem w sprawie wskazujacym na sprawstwo oskarzonego M. R.. Znajdujg one
bowiem potwierdzenie w zeznaniach P. K., D. B., poérednio takze L. S. (1), oraz N. S. i D. Z., funkcjonariuszy policji,
ktorzy przybyli na miejsce zdarzenia. Zeznania tychze §wiadkow daja pelny obraz przebiegu zdarzenia.

W ocenie Sadu Okregowego niezasadnie podnosi oskarzony, iz pokrzywdzony G. K. jest osoba z nim skonfliktowana,
wezes$niej wielokrotnie dochodzilo pomiedzy nimi do utarczek stownych, a zatem jego obciazajace go zeznania sa
jedynie swoistg forma zemsty za wczes$niejsze spory, zmierzajgcg do zdyskredytowania oskarzonego i obarczenia go
wing za czyn, ktérego nie popehil. Tymczasem jak wynika z zeznan pokrzywdzonego G. K. nie znal on wcze$niej
oskarzonego i kojarzyt go tylko i wylacznie z konkretnym zdarzeniem opisanym w zarzucie. W zwigzku z powyzszym
Sad Okregowy nie uwzglednit wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkow
A.iP. B. na okolicznoé¢, czy G. K. zna oskarzonego M. R. i ze pomiedzy nim a oskarzonym wielokrotnie dochodzito
do kl6tni i sprzeczek, skoro powyzsza okoliczno$é zostala wykluczona w zeznaniach pokrzywdzonego.

Sad I instancji prawidlowo podkresdlil, z czym réwniez zgadza sie Sad Okregowy, iz wersja wydarzen przedstawiona
przez oskarzonego jest jedynie nieudolng préba obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej, dlatego
jego wyjasnienia nalezalo uznaé za niewiarygodny dowdd w sprawie. Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy nie obdarzyt
przymiotem wiarygodno$ci zeznan B. M., K. S., M. K. (2), L. S. (2) oraz M. B., kolegoéw oskarzonego, slusznie wskazujac
iz byli oni zainteresowani korzystnym rozstrzygnieciem sprawy dla oskarzonego z racji znajomosci jaka laczyla ich
z M. R., dlatego tez okoliczno$ci przez nich podawane, a zwlaszcza, iz to G. K. zaatakowal ich jako pierwszy sa
niewiarygodne.

Whbrew temu co podnosi skarzacy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozostawil zadnych watpliwo$ci co
do tego, iz oskarzony M. R. bral czynny udzial w zdarzeniu. Z zeznan pokrzywdzonych P. K. i G. K. jasno wynika, iz
bezposrednia przyczyna zaistnienia zdarzenia bylo dokonanie przez kolegdéw oskarzonego zniszczenia pojazdoéw, na co
zareagowal G. K.1iL. S. (1), udajac sie w poscig za sprawcami. Ponadto jak wynika z zeznan tegoz ostatniego cala grupa
szla razem, zachowywala sie arogancko i wulgarnie, a zatem w takiej sytuacji niezasadne sa twierdzenia oskarzonego,
iz nie brat udzialu w zdarzeniu za$ ze swoimi kolegami spotkal sie dopiero na przystanku autobusowym. Okolicznos¢,
iz oskarzony byl na miejscu zdarzenia wynika réwniez z zeznan funkcjonariuszy policji przybylych na interwencje, a
w szczegoOlnodci z zeznan N. S., ktory podkreslil, iz widzial jak 5 napastnikow bieglo w strone autobusu, co tym samym
wyklucza teze o przypadkowym spotkaniu oskarzonego z pozostalymi wspolsprawcami.

W ocenie Sadu Okregowego, wbrew temu co podnosi oskarzony w zlozonej apelacji material dowodowy zebrany w
sprawie jednoznacznie wskazuje, iz M. R. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z czterema swoimi znajomymi wzial
udzial w pobiciu P. K. i G. K., w czasie zdarzenia trzymal w rece butelke, ktora uderzylt P. K. w okolice zuchwy.

Sad Okregowy w peli aprobuje ocene dowodoéw, a w konsekwencji ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Rejonowy, nie znajdujac zadnych podstaw do podwazenia prawidlowego toku procedowania Sadu I instancji,
podzielajac w caloéci wnioski koicowe co do odpowiedzialnoéci oskarzonego za popelmiony czyn, a tym samym
uznajgc rozstrzygniecie Sadu za shuszne. W sposéb wyczerpujacy Sad ten dokonat analizy dowodéw i prawidlowo
ustalil, iz oskarzony M. R. dopuécil sie przypisanego mu czynu stanowiacego przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. Sad
Okregowy nie znalazl rowniez zadnych podstaw by kwestionowaé wysoko$é orzeczonej kary uznajac, iz jest ona
adekwatna zaréwno do stopnia zawinienia oskarzonego jak i stopnia spotecznej szkodliwosci jego czynu oraz zgodna z
ustawowymi dyrektywami jej wymiaru wynikajgcymi z art. 53 § 1 k.k. Sad I Instancji trafnie, kierujac sie dyrektywami
wynikajacymi z w/wym. przepisu ocenil i wazyl zardwno okolicznoéci korzystne, jak i niekorzystne dla oskarzonego,
a wymierzona oskarzonemu kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn kwalifikowany z art. 158 § 1 k.k. czyni
zado$¢ wymogom ustawowym i spelnia cele prewencyjne. Nie mozna uzna¢ jej ani za nadmiernie surowa, ani razaco
lagodna. Jest to kara sprawiedliwa, zastuzona i adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego i stopnia spoleczne;j
szkodliwo$ci przypisanego mu czynu. Zdaniem Sadu Okregowego orzeczona wobec oskarzonego kara, co do zasady
jest wystarczajaco dolegliwa i spetnia cele prewencji ogélnej i indywidualne;j.



W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji stusznie uznal, iz w stosunku do oskarzonego nie zachodzi pozytywna
prognoza kryminologiczna umozliwiajaca zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej przez Sad Rejonowy kary pozbawienia wolnoéci.

Zdaniem Sadu Odwolawczego prawidlowo Sad Rejonowy uznal, ze orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania nie jest wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celéw kary. Oskarzony mimo mlodego wieku
jest osoba zdemoralizowana, wielokrotnie uprzednio karang. Okoliczno$ci powyzsze, co stusznie wyeksponowal Sad
I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazuja na lekcewazacy stosunek oskarzonego do obowigzujacych
norm prawnych i sprzeciwiaja sie skorzystaniu przez niego z dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Dotychczasowe zachowanie oskarzonego M. R. §wiadczy o tym, iz
nie daje on zadnej gwarancji, iz w wypadku zastosowania wobec niego kary wolno$ciowej nie powr6ci on na droge
przestepstwa.

W ocenie Sadu Okregowego, co prawidlowo wyeksponowal Sad Rejonowy z uwagi na postawe oskarzonego, jego
dotychczasowy tryb Zycia, uprzednia karalno$¢, uznac¢ nalezy, iz tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci
przyniesie w stosunku do oskarzonego M. R. pozadane rezultaty i spelni swe cele w zakresie zapobiegawczego i
wychowawczego oddzialywania wobec sprawcy, jak i w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.
Tylko taka kara bedzie w stanie skutecznie powstrzyma¢ oskarzonego przed ponownym popelnieniem przestepstwa.
Podkresli¢ nalezy, iz uprzednio orzeczone wobec oskarzonego kary lagodniejszego rodzaju nie przyniosly pozadanego
rezultatu. A zatem obecnie wylacznie kara o charakterze bezwzglednym moze osiaggnac swdj cel, za$ resocjalizacja
oskarzonego bedzie skuteczna jedynie w warunkach izolacji wiezienne;.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k. i art. 437 §1 k.p.k. zaskarzony wyrok utrzymal
W mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za II instancje Sad oparl o przepisy art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.
zwalniajgc oskarzonego od ich ponoszenia oraz w oparciu o przepis § 14 ust. 1 pkt 41 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie i ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu M. R. zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. M. K. (1) kwote 516,60 zl. tytulem obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

SSO Zbigniew Karamara SSO Leszek Grzesiak SSO Bogna Kuczynska



