Sygn. akt IX Ka 108/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna

Protokolant: st.sekr.sadowy Dorota Ziétkowska

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2014 roku

sprawy M. J.iC. J.

oskarzonych o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 7 listopada 2013 roku sygn. akt XII K 1183/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla orzeczenie o zasadzeniu od oskarzonych na rzecz oskarzycielki
prywatnej nawigzki (pkt III wyroku);

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonych M. J. i C. J. na rzecz oskarzycielki prywatnej M. D. kwoty po 210 (dwieScie dziesiec)
zlotych tytulem kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze;

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytutem oplaty za II instancje od oskarzonych M. J. kwote 80 (osiemdziesiat)
zlotych, od C. J. kwote 60 (szeSédziesiat) ztotych.

sygn. akt IX Ka 108/14

UZASADNIENIE

M. J. i C. J. oskarzeni zostali o to, ze w dniu 27 maja 2009 roku w Z., wojewbdztwo (...), uderzajac i szarpiac M.
D., spowodowali u niej podbiegniecia krwawe w skorze lewego ramienia i lewego nadgarstka, a obrazenia powyzsze
naruszyly czynno$¢é narzadow ciala M. D. na okres nie przekraczajacy 7 dni to jest o czyn z art. 157 §2 kk

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 7 listopada 2013r., sygn. akt XII K 1183/12 orzekl, co nastepuje:

I. wramach czynu zarzucanego w akcie oskarzenia oskarzonemu M. J., uznal go za winnego tego, ze w dniu 27 maja
2009 roku w Z., wojewodztwo (...), poprzez dwukrotne kopniecie w okolice lewego biodra i lewego uda, uderzenie reka
w glowe naruszyl nietykalno$¢ cielesna oskarzycielki prywatnej M. D., przy czym w czasie popelnienia zarzucanego
czynu mial w stopniu nieznacznym ograniczona zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia, przy ograniczonej w stopniu
znacznym zdolnoSci do pokierowania swoim postepowaniem, co stanowi wystepek z art. 217 § 1 kk wzw. z art. 31§ 2
kk i za ten czyn w oparciu o art. 217 § 1 kki art. 33 §11 3 kk wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 80 (osiemdziesiat)
stawek dziennych przy ustalaniu wysokosci stawki dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych, ktérej wykonanie w oparciu
oart. 69 § 112 kkiart. 70 §1 pkt 2 kk warunkowo zawiesil na okres proby 1 (jednego) roku;



II. w ramach czynu zarzucanego w akcie oskarzenia oskarzonej C. J., uznal ja za winna tego, ze w dniu 27 maja
2009 roku w Z., wojewodztwo (...), poprzez zadawanie uderzen rekami po glowie i ciele naruszyla nietykalno$c¢
cielesna oskarzycielki prywatnej M. D., przy czym w czasie popelnienia zarzucanego czynu miala w stopniu
nieznacznym ograniczong zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia, przy ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci
do pokierowania swoim postepowaniem, co stanowi wystepek z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za ten czyn w
oparciu o art. 217 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyl jej kare grzywny w wymiarze 60 (sze$c¢dziesiat) stawek
dziennych przy ustalaniu wysoko$ci stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zlotych, ktérej wykonanie w oparciu o art.
69 § 1i2kkiart. 70 § 1 pkt 2 kk warunkowo zawiesil na okres proby 1 (jednego) roku;

ITI. na podstawie art. 46 § 2 kk zasadzit od oskarzonego M. J. i oskarzonej C. J. na rzecz oskarzycielki prywatnej M.
D. kwote po 400 (czterysta) zlotych od kazdego z nich tytulem nawigzki;

IV. na podstawie art. 628 pkt 1 kpk zasadzil od oskarzonych M. J. i C. J. na rzecz oskarzycielki prywatnej M. D. kwote
2088 z} (dwa tysigce osiemdziesiat osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Wyrok powyzszy w calo$ci zaskarzyl obronica oskarzonych. Zarzucil orzeczeniu:

1. naruszenie przepisoOw postepowania a to art. 4, 7, 410, 424 kpk, mogace mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, poprzez
jednostronnie niekorzystna dla oskarzonych ocene materialu dowodowego, oparcie wyroku na okoliczno$ciach dla
oskarzonych niekorzystnych z pominieciem dowodéw przemawiajacych na ich korzysc;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze;

a) oskarzony M. J. w dniu 27.05.2009r. w Z., poprzez dwukrotne kopniecie w okolice lewego biodra i lewego uda,
uderzenie reka w glowe naruszyl nietykalno$c cielesna M. D., za$ C. J. poprzez zadawanie uderzen rekami po glowie
i ciele naruszyla nietykalno$¢ cielesna M. D., podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego nie pozwala na
przyjecie takich ustalen

b) szkodliwoéé spoleczna czynu jest wyzsza niz znikoma, podczas gdy okolicznoéci zdarzenia a to sprowokowanie
zdarzenia przez M. D. i B. (D.) K., spowodowanie u C. J. przez M. D. i K. D. w czasie tego samego zajécia obrazen ciala
na czas trwajacy ponizej 7 dni, naruszenie przez M. D. i K. D. miru domowego (wtargniecie na posesje J.), naruszenie
dobr osobistych C. J. przez M. D. i B. K. poprzez wykonywanie zdjec tj. utrwalenie jej wizerunku pomimo braku zgody,
przemawiajg za ocenag, iz szkodliwo$c¢ spoleczna czynu C. J. i stajacego w jej obronie syna - M. J. winna by¢ odmienna
i skutkowaé przyjeciem, iz szkodliwo$¢é spoleczna czynu jest znikoma.

Obronica oskarzonych podnoszac powyzsze zarzuty wniosl o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonych od
zarzucanych im czynoéw, ewentualnie zmiane wyroku i umorzenie postepowania z uwagi znikomg szkodliwo$é
spoleczng czynu ewentualnie warunkowe umorzenie postepowania, wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonych okazala sie jedynie o tyle skuteczna o ile doprowadzila do zmiany zaskarzonego
orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia o zasadzeniu od oskarzonych na rzecz oskarzycielki prywatnej nawigzki.

Zaznaczy¢ nalezy jednak, iz zmiana ta nie wynikala z zarzutéw podniesionych w apelacji obronicy oskarzonych.

Odnoszac sie natomiast do podniesionych przez obronce oskarzonych zarzutéw stwierdzi¢ nalezy, iz sa one niezasadne
inie zasluguja na uwzglednienie.

Kontrolna analiza przedmiotowej sprawy dokonana przez Sad Okregowy w pelni potwierdzila prawidlowo$¢ ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy. Przeprowadzona przez Sad I instancji analiza przedmiotowej sprawy
jest obiektywna, logiczna i wyczerpujgca. Opiera sie na weryfikacji kompletnego materialu dowodowego dokonane;j



w oparciu o zasade swobodnej ocene przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego. Zgromadzony material dowodowy w peli potwierdza byt przypisanych oskarzonym
czynéw. W sposob precyzyjny Sad I instancji wskazal na jakich dowodach sie opieral oraz z jakich przyczyn
poszczeg6lne dowody, w calo$ci badz tez w czesci uznal za wiarygodne a innym przymiotu tego odmoéwil. Za w pelni
prawidlowa uznaé nalezy dokonana przez Sad Rejonowy ocene prawno — karng dzialania oskarzonych M. J.iC. J..

W zaden spos6b nie mozna uznaé, iz w przedmiotowej sprawie doszlo do bledu w ustaleniach faktycznych.
Podnoszone przez obronce oskarzonych zarzuty w zaden sposéb nie podwazaja analizy dokonanej przez Sad
Rejonowy. Sprowadzaja sie one jedynie do nieuzasadnionego kwestionowania dokonanej oceny zeznan §wiadkow i
wyjasnien oskarzonych i opieraja sie na wybiorczej i pozbawionej logiki argumentacji.

Bezpodstawne jest twierdzenie, iz Sad Rejonowy bezkrytycznie podchodzitl do zeznan §wiadkow M. D. oraz B. D.
pomijajac istniejacy konflikt sasiedzki. Aspekt istniejacego, silnego konfliktu sasiedzkiego pomiedzy rodzina D. a
rodzina J. zaakcentowany zostal bowiem juz na wstepie rozwazan Sadu Rejonowego. Krytyczna analiza kolejnych
zeznan §wiadkéw M. D. oraz B. D. w sposéb uzasadniony nie pozwolila na uznanie ich za wiarygodne w caloSci.
Prawidlowo dostrzegl bowiem Sad Rejonowy ich niekonsekwencje, ktéra nie dyskredytowala ich jednak w caloéci.
Zestawienie zeznan M. D. oraz B. D. z zeznaniami §wiadkow M. Z. oraz P. Z., a takze opinig bieglego W. K. pozwolilo
na wyodrebnienie, minimalnego ale jednak wiarygodnego zakresu ich zeznan, ktéry wspolgrajac z innymi dowodami
potwierdza byt czyndéw przypisanych oskarzonym.

Podkresli¢ nalezy, iz brak jest jakichkolwiek watpliwosci co do wiarygodnoéci zeznah M. Z. oraz P. Z.. Swiadkowie ci
jak stusznie zauwazyl Sad Rejonowy nie byli zwiazani z zadng ze stron konfliktu i nie mieli jakiegokolwiek interesu we
wspieraniu kogokolwiek swoimi zeznaniami. Nie ma réwniez zadnych watpliwosci co do wiarygodno$ci opinii biegltego
W. K.. Sporzadzona zostala ona przez podmiot dysponujacy specjalistyczna wiedza i zasadnie uznana zostal za jasna
i konkretng. Nadto nie byta kwestionowana przez zadna ze stron.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z twierdzeniami obroncy oskarzonych, iz Sad Rejonowy zlekcewazyt obrazenia ciala
jakich doznala oskarzona C. J.. Dopuszczona zostala bowiem w toku postepowania opinia bieglego A. R. wla$nie
odnosnie obrazen cial stwierdzonych u C. J.. Dowod ten, na co zasadnie zwrocit uwage Sad Rejonowy pozwolil
na zweryfikowanie przebiegu zdarzen bedacych przedmiotem osadu. Biegly w sposéb jasny, rzetelny i obiektywny
wypowiedzial sie w swojej opinii co do rodzaju stwierdzonych obrazen i mechanizmu ich powstania, a jego opinia nie
byla kwestionowana. Pozwolila ona na, w $§wietle pozostalych wiarygodnych dowodéw, na logiczne powigzanie tylko
pewnego zakresu obrazen C. J. z dzialaniem K. D..

W pelni prawidlowa jest ocena wyjasnien oskarzonych M. J. i C. J.. Zasadnie Sad Rejonowy uznal, iz sa one
niewiarygodne. Ewidentnie sa one bowiem sprzeczne z zakresem materialu dowodowego, ktéry uznany zostal
prawidlowo za wiarygodny, przede wszystkim zeznaniami M. Z. oraz P. Z.. Ponadto, co réwniez prawidlowo Sad
Rejonowy zauwazyl negacja przez oskarzonych swojej roli w zajSciu jest oparta na nielogicznych w $§wietle racjonalnego
rozumowania argumentach odnoszacych sie miedzy innymi do inicjacji samego zajécia czy tez dysproporcji stron
konfliktu.

W peli prawidlowy i obiektywny jest wniosek Sadu Rejonowego odnoénie stwierdzenia, iz strong inicjujaca zdarzenie
poprzez akt agresji byli oskarzeni. Wniosek taki wyplywa z zeznan braci Z. ale i takze z zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Zetkniecie sie bowiem skonfliktowanych stron w sytuacji kiedy jednak z tych stron (rodzina D.) filmuje
zachowanie drugiej strony bez jej zgody bezsprzecznie wywolalo zdenerwowanie rodziny J., nie uzasadniato jednak
podjetych przez nich krokéw. Wnioski takie koresponduja z zeznaniami pokrzywdzonych i przyczyniaja sie do
potwierdzenia ich wiarygodno$ci w tym zakresie.

Sad Okregowy dostrzegl potrzebe zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia o zasadzeniu od
oskarzonych na rzecz oskarzycielki prywatnej nawigzki. W zakresie tym doszto bowiem do obrazy prawa materialnego.



Orzeczenie o zasadzeniu od oskarzonego M. J. i oskarzonej C. J. na rzecz oskarzycielki prywatnej M. D. kwot po 400
zlotych od kazdego z nich tytulem nawiazki oparte zostalo na art. 46 § 2 kk. Zgodnie z art. 46 § 2 kk zamiast obowiazku
okre§lonego w § 1(obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w caloSci albo w czeSci) sad moze orzec
nawiazke na rzecz pokrzywdzonego.

Przepis ten, w takim brzemieniu, obowiazuje od dnia 8 czerwca 2010r. Czyny przypisane oskarzonym popekione
zostaly natomiast w dniu 277 maja 2009r.

Artykul 4 § 1 kk stanowi, ze jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa,
stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla
sprawcy.

Zgodnie z obowigzujacym w dacie popelnienia czyndéw przez oskarzonych art. 46 § § 2 kk zamiast obowigzku
okres$lonego w § 1 (obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w caloSci albo w cze$ci) sad moze orzec
na rzecz pokrzywdzonego nawiazke w celu zado$éuczynienia za ciezki uszczerbek na zdrowiu, naruszenie czynnosci
narzadu ciala, rozstréj zdrowia, a takze za doznang krzywde.

Wedlug ujecia art. 46 § 2 kk z przed nowelizacji przestanka orzeczenia nawiazki bylo zado$éuczynienie za ciezki
uszczerbek na zdrowiu, naruszenie czynno$ci narzadu ciala, rozstroj zdrowia, a takze za doznana krzywde. Nowelizacja
kodeksu karnego z dnia 5 listopada 2009 r. zniosla takie ograniczenie. Uprzednio obwigzujacy przepis tj. w dacie
czynoéw oskarzonych byl wiec regulacja wzgledniejsza. Nie dawal bowiem mozliwo$ci nalozenia za przypisane
oskarzonym czyny z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk nawiazki. Niemozliwe wiec bylo stosowanie art. 46 § 2 kk w
obecnym brzemieniu i zasgdzenie od oskarzonych na rzecz oskarzycielki prywatnej nawigzki.

Koniecznym bylo wiec uchylenie rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w tym zakresie.

Sad Okregowy w pelni zaakceptowal stanowisko Sadu Rejonowego odno$nie wymiaru kar orzeczonych wobec
oskarzonych M. J.iC. J..

W sposob adekwatny orzeczone kary grzywny w rozmiarze — wobec M. J. 70 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, aw
obce C. J. wrozmiarze 60 stawek dziennych po 10 zlotych kazda uwzgledniaja znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci
czynu oraz znaczny stopien winy oskarzonych.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz nie ma zadnych watpliwo$ci do oceny jako znaczny stopnia spotecznej szkodliwos$ci
czynow oskarzonych. Nie mozna zgodzié¢ sie w tym zakresie z twierdzeniami skarzacego, iz czyny oskarzonych
charakteryzowaly sie znikomym stopniem spotecznej szkodliwosci, ktéry dawalby podstawy do rozwazenia malzowo$¢
warunkowego umorzenia postepowania. Sprzeciwia sie temu rodzaj i charakter naruszonego dobra jakim jest
nietykalnos¢ cielesna, sposob i okolicznosci popelnienia czynu, ktérego w jakikolwiek sposob nie usprawiedliwia
konflikt sasiedzki oraz fakt, iz oskarzeni dzialali umyslnie z zamiarem bezpo$rednim.

Sad Rejonowy orzekajac o karze nie pominal Zadnej z okolicznoéci jakie rzutuja na jej wymiar. W pehni zasadne
jest takze stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie zastosowania wobec oskarzonych §rodka probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania kary.

W sposob uzasadniony Sad Rejonowy wskazal w tym zakresie na dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonych
okoliczno$ci zdarzenia czy tez stopien winy i spolecznej szkodliwoéci czynéw. Wynika z nich, iz oskarzeni nie sa
osobami zdemoralizowanymi i orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie wystarczajace dla
osiagniecia jej celow, a przede wszystkim dla realizacji celu zapobiegawczego.

Zastosowanie rocznego okresu proby pozwoli na skuteczne oddzialywanie kar i weryfikacje realizacji ich celow.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpki art. 456 kpk orzekt jak w wyroku.



O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 636 § 1i 3 kpk oraz § 14 ust 2
pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

SSO Krzysztof Sajtyna



