Sygn. akt IX Ka 59/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach, IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk
Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal
przy udziale oskarzyciela publicznego ---------------
po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2014 1.

sprawy W. C.

obwinionego o wykroczenie z art. 124 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Konskich

z dnia 6 listopada 2013r. sygn. akt II W 754/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. S. kwote 516,60 (piecset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu obwinionego w postepowaniu przed II instancja;

ITI. zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztéw postepowania za II instancje.

Sygn. akt IX Ka 59/14

UZASADNIENIE

W. C. zostal obwiniony o to, ze w dniu 4 lipca 2013 roku okolo godziny 22.10 w miejscowosci P., gm. R., pow. (...),
umy$lnie dokonat uszkodzenia mienia poprzez wybicie reka przedniej szyby czolowej pojazdu marki O. (...) o nr rej.
(...) zaparkowanego na posesji P. 32A o warto$ci 185 zl. na szkode P. P, tj. o wykroczenie z art. 124 § 1 k.w.

Sad Rejonowy w Koniskich wyrokiem z dnia 6 listopada 2013 roku w sprawie II W 754/13 obwinionego W. C. uznal za
winnego popelnienia zarzucanego mu we wniosku o ukaranie czynu stanowiacego wykroczenie z art. 124 § 1 k.w. iza
to na podstawie art. 124 § 1 k.w. wzw. zart. 20 § 11 2 k.w. i art. 21 § 1 k.w. wymierzyl mu kare 1 miesigca ograniczenia
wolnoSci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pacy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin.
Jednocze$nie Sad na podst. art. 124 § 4 k.w. orzekl od obwinionego na rzez pokrzywdzonego P. P. obowiazek zaplaty
rownowartos$ci wyrzadzonej szkody poprzez zaplate kwoty 185 z1. Ponadto Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. M. S. kwote 221,40 zl. tytulem zwrotu kosztow obrony obwinionego z urzedu, a takze na podst. art. 624 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 119 k.p.w. zwolnil obwinionego od ponoszenia kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obwiniony zarzucajac mu:

1. Obraze art. 124 § 1 k.w.



2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania orzeczenia i w konsekwencji uznanie jego winy;

3. Nieuwzglednienie wnioskéw plynacych z opinii sadowo psychiatrycznej przy ocenie stopnia jego odpowiedzialnosci
za zarzucany czyn;

4. Brak jakichkolwiek dzialan obrony z urzedu majacych na celu dazenie do uniewinnienia go od zarzucanego mu
czynu

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od zarzucanego mu
czynu, wzglednie o zmiane kwalifikacji na wykroczenie opisane w ar. 17 § 2 k.w w zw. z art. 124 § 1 k.w.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja obwinionego W. C. nie jest zasadna.

Odnoszac sie do zarzutéow apelacji obwinionego stwierdzi¢ nalezy, iz nie zasluguje na uwzglednienie zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych zmierzajacy do podwazenia ustalenn w zakresie wyczerpania przez obwinionego znamion
czynu zabronionego. Nalezy zaznaczy¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych moze by¢ skutecznie podnoszony
wylacznie w sytuacji gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania - nalezy zatem wykaza¢ jakich konkretnie uchybien w zakresie logicznego
rozumowania dopuécil sie Sad I instancji. Zarzut ten nie moze sprowadzac sie do polemiki z ustaleniami sadu,
jak to mialo miejsce w przedmiotowej sprawie. Skarzacy w apelacji nie wykazal aby ocena caloksztaltu materialu
dowodowego zgromadzonego w toku procesu dokonana przez Sad Rejonowy byla dotknieta konkretnymi bledami
natury faktycznej lub logicznej. Nie wykazal rowniez by ocena dowodow byla sprzeczna ze wskazaniami wiedzy lud
do$wiadczenia zyciowego. Z tego wzgledu zarzuty podnoszone przez skarzacego nie moga by¢ uwzglednione. Sa one
nietrafne i nie znajduja zadnego logicznego uzasadnienia, stanowia w istocie golostowna polemika z dokonang przez
Sad I Instancji, prawidlowa zdaniem Sadu Okregowego oceng dowodow i z tego powodu nie moga skutecznie wzruszyc
zaskarzonego wyroku.

W toku prawidlowo przeprowadzonego przewodu sadowego Sad Rejonowy zgromadzit wszelkie dowody niezbedne
dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy, w sposob wyczerpujacy dokonat analizy dowodow i prawidtowo ustalil, iz
obwiniony popehil wykroczenie opisane w art. 124 § 1 k.w.

Zdaniem Sadu Okregowego stlusznie Sadu Rejonowy, wbrew twierdzeniom skarzacego ustalajgc stan faktyczny w
sprawie oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonego P. P. i §wiadkéw A. P. i Z. P., prawidlowo obdarzajac je przymiotem
wiarygodno$ci, bowiem sa one logiczne, spdjne, daja czytelny i pelny obraz zaistnialych wypadkéw i w petni obrazuja
zachowanie obwinionego. Wynika z nich w sposéb jednoznaczny, iz obwiniony W. C. dokonal uszkodzenia pojazdu
nalezacego do P. P. poprzez wybicie reka przedniej szyby czolowej w tymze pojezdzie. Z ich zeznaniami koresponduje
protokot ogledzin uszkodzonej przedniej szyby samochodu O. (...) nalezacego do pokrzywdzonego.

W ocenie Sadu Odwolawczego wlaéciwie Sad I instancji uznal za niewiarygodne wyjaénienia obwinionego w zakresie w
jaki ten wskazuje, iz do uszkodzenia samochodu doszlo na skutek dzialania A. P.. Pozostaja one bowiem w sprzecznosci
z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, a zwlaszcza z zeznaniami pokrzywdzonego P. P. i
w/wym. $wiadkow tj. A. P.iZ. P.. Wszyscy oni zgodnie podkreslili, iz obwiniony w dniu zdarzenia znajdowal sie pod
wplywem alkoholu, byt agresywny, krzyczal, odgryzal sie, nie chcial opusci¢é domu pokrzywdzonego, a kiedy zostal
wyprowadzony z niego sila wyrazil swoje niezadowolenie i uderzyt reka w szybe pojazdu P. P., uszkadzajac ja. Sad
Odwolawczy nie znalazl podstaw by podwazaé ocene zeznan §wiadkéw jak rowniez wyjasnien obwinionego dokonanag
przez Sad I instancji. Wbrew twierdzeniom obwinionego podnoszonym w zlozonej apelacji ocena dowodéw dokonana
przez Sad I instancji jest rzetelna, wszechstronna i rzeczowa i nie zawiera jakichkolwiek bledow natury faktycznej lub
logicznej, a skarzacy w wymagany przez prawo sposob nie wykazal zadnych uchybien mogacych skutecznie wzruszyc



te ocene, a w konsekwencji podwazy¢ przyjetych za postawe wyroku ustalen. Sad Okregowy w pelni aprobuje ocene
dowoddw, a w konsekwencji ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy.

W ocenie Sadu Okregowego nie zasluguje na uwzglednienie zarzut skarzacego podnoszony w apelacji dotyczacy nie
uwzglednienia przez Sad Rejonowy wnioskdéw plynacych z opinii sadowo psychiatrycznej dotyczacej obwinionego przy
ocenie stopnia jego winy. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wprost wynika, ze dowdd ten nie zostal przez sad
pominiety.

Z opinii sadowo psychiatrycznej sporzadzonej w przedmiotowej sprawie faktycznie wynika, iz obwiniony przypisanego
mu czynu dopuscit sie w warunkach ograniczonej poczytalnosci, mial on bowiem w czasie popelienia przypisanego
mu wykroczenia ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim
postepowaniem w rozumieniu przepisu art. 17 § 2 k.w. Faktem jest, iz wnioski plynace z tejze opinii nie znalazly
odzwierciedlenia w opisie i kwalifikacji prawnej przypisanego obwinionemu czynu, co zauwazyt Sad Rejonowy w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, niemniej jednak uchybienie to nie mialo wplywu na tres¢ wydanego wyroku
mimo iz sad odwolawcezy nie uzupehit opisu przypisanego czynu o ten brakujacy element. Sad I instrancji nie pominat
treéci opinii przy orzekaniu. Wbrew temu co podnosi skarzacy w zlozonej apelacji ustalenie to nie obligowalo Sadu
do odstapienia od wymierzenia kary. Przepis art. 17 § 2 k.w. stwarza sagdowi jedynie mozliwo$¢ a nie konieczno$c
odstapienia od wymierzenia kary lub $rodka karnego. W zadnym razie nie obliguje do tego. Stusznie Sad Rejonowy
uznal, iz w przypadku obwinionego nie byto podstaw by odstgpi¢ od wymierzenia mu kary, bowiem zachowanie W.
C. bylo na tyle szkodliwe spolecznie, ze stanowi wykroczenie, za ktore obwiniony powinien ponies¢ kare. Obwiniony
czyn popelnil umyslnie, dzialajac z niskich pobudek, jego zachowanie wyplywato bowiem z frustracji spowodowanej
faktem wyprowadzenia go z domu pokrzywdzonego wbrew jego woli, a zatem z cala pewno$cia byto naganne i niczym
nie usprawiedliwione, nacechowane zlosliwoScia. Ponadto istotnym jest, ze obwiniony byt w stanie nietrzezwosci i
dzialal bez uzasadnionego powodu. Mimo ograniczonej poczytalnoSci nie zastuzyl na mozliwo$¢ odstapienia kary. Sad
Okregowy podziela w tym zakresie stanowisko sadu I instancji.

Nie znajduje zadnych podstaw do podwazenia prawidlowego toku procedowania Sadu Rejonowego, podzielajac
w caloéci wnioski koncowe co do odpowiedzialnosci obwinionego za popelniony czyn, a tym samym uznajac
rozstrzygniecie Sadu za stuszne i prawidlowe. W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego okoliczno$ci sprawy
i wina obwinionego W. C. nie budzi zadnych watpliwoéci.

Nie budza réwniez zadnych zastrzezen, poczynione przez Sad I instancji, ustalenia odno$nie orzeczonej wobec niego
kary, ani co do jej rodzaju, ani wysoko$ci. Orzeczona kara ograniczenia wolno$ci zdaniem Sadu Odwolawczego
jest odpowiednia do stopnia winy obwinionego oraz spolecznej szkodliwos$ci jego czynu, a takze adekwatna
do okolicznoéci zdarzenia i uwzglednia okoliczno$¢ lagodzaca jaka jest dzialanie w warunkach ograniczonej
poczytalnoSci. Jednocze$nie kara ta spelni swe funkcje w zakresie prewencji ogblnej i szczegélnej, a takze wdrozy
obwinionego do poszanowania porzadku prawnego w przysztosci.

Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 109 § 2 k.p.w. w zw. z art. 456 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. orzek}
jak w dyspozytywnej cze$ci wyroku.

O kosztach orzeczono na podst. art. 119 k.p.w. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.

Nadto na podstawie art. 29 ust.1 ustawy prawo o adwokaturze i § 14 ust 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r.w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M.
S. kwote 516,60 zl, tytutem nieoplaconej obrony z urzedu udzielonej obwinionemu w postepowaniu przed Sadem II
instancji.

SSO Andrzej Slusarczyk



