Sygn. akt IX Ka 25/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Anna Szeliga

Sedziowie: SSO Zbigniew Karamara

SSO Ewa Opozda-Katka (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Marii Charnickiej

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2014 roku

sprawy Z. P.

oskarzonego o przestepstwo z art.159 k.k.iart.157 § 1 kk. wzw. z art.11 § 2 k k.

W.P.

oskarzonego o przestepstwo z art.158 § 1 k.k. i art.157 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 2 k k.

J.D.

oskarzonego o przestepstwo z art.158 § 1 k.k. i art.157 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 2 k k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego A. A. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego w Sandomierzu

z dnia 30 pazdziernika 2013 rokusygn. akt II K 53/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze zwigzanymi z apelacja prokuratora obciaza Skarb Panstwa;

III. zasadza od oskarzyciela positkowego A. A. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 110 (sto dziesie¢) zlotych tytulem
kosztow sadowych
w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzyciela positkowego A. A. (1) na rzecz oskarzonych Z. P., W. P. i J. D. kwoty po 258,30 (dwieScie
piecdziesigt osiem 30/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonych Z. P., W. P. i J. D. kwoty po 258,30 (dwieécie piecdziesiat osiem
30/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt. IX Ka 25/14

UZASADNIENIE



Z. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 31 marca 2010r. w W. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. D.
oraz W. P. wzial udzial w pobiciu A. A. (1), bijac go rekami po calym ciele oraz powodujac jego upadek, przy czym
uzywal niebezpiecznego przedmiotu w postaci rurki metalowej o dtugosSci 70 cm, przy czym A. A. (1) byl narazony na
niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen
ciala w postaci: otarcia naskoérka powlok glowy w prawej okolicy czolowej, podbiegniecia krwawego powtok okolicy
lewego lokcia oraz skrecenia lewego stawu skokowo — goleniowego, ktore to obrazenia spowodowaly rozstréj jego
zdrowia na okres powyzej dni siedmiu (art. 157 § 1 kk), tj. o przestepstwo z art. 159 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk.

W. P. zostat oskarzony o to, ze w dniu 31 marca 2010r. w W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. D.
oraz Z. P. wzial udzial w pobiciu A. A. (1), bijac go rekami po calym ciele oraz powodujac jego upadek, przy czym
uzywal niebezpiecznego przedmiotu w postaci rurki metalowej o dlugosci 70 cm, przy czym A. A. (1) byl narazony na
niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen
ciala w postaci: otarcia naskorka powlok glowy w prawej okolicy czolowej, podbiegniecia krwawego powlok okolicy
lewego lokcia oraz skrecenia lewego stawu skokowo — goleniowego, ktore to obrazenia spowodowaly rozstrdj jego
zdrowia na okres powyzej dni siedmiu (art. 157 § 1 kk), tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk.

J. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 31 marca 2010r. w W. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. P.
oraz Z. P. wzial udzial w pobiciu A. A. (1), bijac go rekami po calym ciele oraz powodujac jego upadek, przy czym
uzywal niebezpiecznego przedmiotu w postaci rurki metalowej o dlugosci 70 cm, przy czym A. A. (1) byl narazony na
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre§lonego w art. 157 § 1 kk, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen
ciala w postaci: otarcia naskorka powlok glowy w prawej okolicy czotowej, podbiegniecia krwawego powlok okolicy
lewego lokcia oraz skrecenia lewego stawu skokowo — goleniowego, ktore to obrazenia spowodowaly rozstréj jego
zdrowia na okres powyzej dni siedmiu (art. 157 § 1 kk), tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Sandomierzu, wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013 roku
w sprawie sygn. IT K 53/13 uniewinnil oskarzonych od popelnienia zarzucanych im czynéw, a kosztami procesu
obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli prokurator oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zarzucil zaskarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na wyrazeniu blednego pogladu, iz dowody zebrane
w sprawie i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci nie uzasadniaja przypisania oskarzonym zarzucanych im aktem
oskarzenia czynéw, w szczegolno$ci przez nieuzasadnione uznanie, iz nie zasluguja na wiare zeznania $wiadka
M. W., swiadka i A. A. (1) oraz jego pracownikéw oraz ustalenie, iz data 2 kwietnia 2010 roku widniejgca na
dokumencie z poradni ortopedycznej, a dotyczaca zaopatrzenia nogi oskarzyciela positkowego w but ortopedyczny nie
jest prawdziwa, a nadto na ustaleniu, iz zadnemu z oskarzonych nie mozna przypisa¢ udziatu w pobiciu, podczas gdy
okoliczno$ci sprawy prowadza do wnioskéw przeciwnych.

Majac powyzsze na wzgledzie skarzacy wniost o uchylenie wyroku w catosci
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie na rzecz oskarzyciela
positkowego kosztoéw zastepstwa adwokackiego za postepowanie apelacyjne.

Prokurator na podstawie art. 438 pkt 3 kpk zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i skutkujacych uniewinnieniem oskarzonych Z. P.,
W. P.i J. D.od popelienia zarzucanych im czynéw, a majacy wplyw na jego treS¢ polegajacy na nieprawidlowej i
tendencyjnej ocenie zarébwno zenza pokrzywdzonego A. A. (1), jak tez §wiadkow lek. med. M. W., A. Z.i T. K., a takze



zupelnie bezzasadne przyjecie jako jedynej i prawidlowej opinii jednego tylko bieglego lek. Med. L. S. (1), odmawiajac
tego przymiotu opiniom specjalistycznym dr P. Z.oraz katedry (...)w K., podczas gdy prawidtowa i wnikliwa analiza
caloéci materialu dowodowego w tym w/w opinii wyspecjalizowanych bieglych oraz zeznan $wiadkéw, w tym
pokrzywdzonych wskazuje, ze wszyscy trzej oskarzeni swoim zachowaniem dopuscili sie popelnienia zarzucanych im
aktem oskarzenia czynow.

Formulujac zarzut jak wyzej skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego i prokuratora sa oczywiscie bezzasadne.

Whbrew zarzutom skarzacych dowody zgromadzone przez Sad Rejonowy, ocenione we wzajemnym powigzaniu,
przy uwzglednieniu regul okreSlonych w art. 7 kpk, art. 5 § 2 kpk nie daja podstaw do uznania oskarzonych za
winnych popekienia zarzuconego im czynu. Jest rzecza oczywista, ze w niniejszej sprawie istnieja dwie przeciwstawne
grupy dowoddw. Sa to z jednej strony wyjadnienia oskarzonych, z drugiej za$ zeznania pokrzywdzonego i czeSciowo
wspierajgce je zeznania pracownikéw zatrudnionych przez pokrzywdzonego.

Sad I instancji odnoszac sie do opisanej przez oskarzyciela posilkowego A. A. (1) fazy zdarzenia, z udzialem
oskarzonych, trafnie podnosi, ze absolutnie nie sposoéb uzna¢, ze oskarzeni Z. P., W. P. oraz J. D. dopuscili sie
wspoélnego ataku, wspoélnej czynnej napasSci na oskarzyciela positkowego. Stusznie bowiem ustala Sad I instancji,
ze wylaniajacy sie z zeznan A. A. (1) obraz zachowania oskarzonych nie wskazuje na ,,wspdlny atak” oskarzonych,
lecz jedynie na wzajemne szamotanie sie oskarzonych miedzy sobg i wzajemne powstrzymywanie sie od napasci na
pokrzywdzonego, a takze, ze takie zachowanie oskarzonych, ktore co oczywiste nie jest w stanie wywola¢ skutku z art.
158 § 1 kk nie moze zostaé uznane za udziat

w pobiciu. Wlaéciwie rowniez podnosi Sad Rejonowy, ze jako udziatlu w pobiciu

wrozumieniu art. 158 § 1 kk nie mozna potraktowaé samej tylko agresji stownej, polegajgcej na wypowiadaniu wyzwisk
i grozb, albowiem takze i to zachowanie nie jest obiektywnie zdatne do spowodowania skutku przewidzianego w
powolanym przepisie. Rozwazania Sadu I instancji w powyzszym zakresie Sad Okregowy w pelni podziela i aprobuje
jako trafne

i przekonywujace (k.538). Oskarzyciel positkowy A. A. (1) w swoich zeznaniach nie wskazal w sposéb konsekwentny
i spojny agresywnego zachowania oskarzonych, ktéore mogloby wyczerpywa¢ znamiona udzialu w przestepstwie,
o ktérym mowa w art. 158 § 1 kk, jak rowniez takiego zachowania tym bardziej nie potwierdzaja zrobione przez
oskarzyciela positkowego zdjecia. Pokrzywdzony przestuchiwany po raz pierwszy w toku postepowania (k. 2-4)
przyznal, ze zostal uderzony rekami w klatke piersiowa przez mlodego mezczyzne co spowodowalo jego upadek na
betonowe podlodze, dodal przy tym, ze gdy podniost sie po upadku, w jego kierunku podazalo dwoch mezczyzn,
w tym Z. P., ktory uderzyt go trzymanym w reku przedmiotem w glowe, w prawa cze$é czola, nad okiem. A. A.
(2) przestuchiwany ponownie w dniu 11.05.2010r. przyznal, ze po uderzeniu go p[rzez W. P. wycofal sie i wowczas
~przewrocil sie, po czym gdy wstawal podbieglo do niego jeszcze dwoch mezezyzn, w tym Z. P.; dodal, ze szedl w
kierunku swojej posesji, a w/w osoby pozostaly na swoim miejscu, przy czym Z. P. grozil mu wymachujac w jego
kierunku pretem, badz metalowa rurka.

Przestuchiwany ponownie w dniu 25.10.2010r. (k. 62-65) pokrzywdzony przyznal, ze w trakcie przedmiotowego
zdarzenia ,,upadl dwa razy”, przy czym po tym jak go uderzyt W. P. ,podnidst sie sam” i juz wtedy poczul bol w lewej
nodze w okolicy kostki”, oSwiadczyl, ze szarpal sie z W. P. i wowczas dobieglo do niego ,,dwdch kolejnych mezezyzn”,
po czym Z. P. uderzyl go rurka w glowe, a oskarzony D. dobiegt do niego, ale go nie uderzyl, przy czym W. P. zlapal tego
napastnika za koszulke, powstrzymujac go przed uderzeniem. A. A. (1) kolejny raz przeshuchiwany (k. 177) przyznal,
ze po uderzeniu w glowe przez Z. P. upadl i wowczas ,,poczul duzy bol nogi”. Przestuchiwany na rozprawie A. A. (1) (k.
452v-453) o$wiadezyl, ze W. P. uderzyl go piescia w klatke piersiowa, po uderzeniu przewrocit sie, po czym podniost
sie i zaczal sie wycofywaé w kierunku swojej dzialki; dodal, ze wowcezas dobiegali do niego: Z. P.iJ. D. kierujgc pod jego



adresem wyzwiska, po czym zaatakowali go ,przepychajac sie miedzy soba i wzajemnie powstrzymujac sie”, dodal,
ze Z. P. uderzyt go rurka w glowe, w wyniku czego przewrocil sie na plecy. Pokrzywdzony o$wiadczyl, ze nie wie w
ktérym momencie doszlo do uszkodzenia nogi czy w wyniku pierwszego, czy drugiego upadku. Wynikajacy z wyzej
cytowanych zeznan pokrzywdzonego brak konsekwencji w opisywaniu przedmiotowego zdarzenia, tak co do sposobu
satakowania” jego osoby, jak i mechanizmu doznania stwierdzonych u niego obrazen ciala powoduje, iz zeznan tych nie
mozna obdarzy¢ przymiotem wiarygodnos$ci. Oceniajgc zeznania oskarzyciela positkowego, w kontekscie pozostalego
materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, w tym opinii bieglych lekarzy sadowych, a zwlaszcza
biegtego L. S. (1), zeznan $wiadkéw: A. Z. i T. K. nie mozna tez w sposéb jednoznaczny i pewny ustali¢, iz Z. P. uderzyt
w glowe pokrzywdzonego metalowa rurka.

Zaréwno ze zdje¢, jak i z wyjasnien oskarzonego Z. P.wynika, ze nie byl on w posiadaniu takiego przedmiotu.
Wreszcie prawidlowo zauwaza dalej tenze Sad, ze informacja o uderzeniu w glowe wynika tylko z zeznan oskarzyciela
positkowego i w istocie nie znajduje potwierdza w zadnym innym dowodzie. Takiego zachowania Z. P.nie dostrzeg}
bowiem naoczny $wiadek zdarzenia A. Z., za$ zeznania T. K.w tym zakresie sa niekonsekwentne. Zresztg sam
oskarzyciel positkowy bezposrednio po zajéciu w rozmowie z policjantem L. S. (2)nie wskazuje na Z. P.jako na
sprawce doznanych przez niego obrazen glowy. Wlasciwie podkresla rowniez Sad I instancji, ze informacja o urazie
glowy, jak i lokcia nie znalazla swojego odzwierciedlenia w dokumentacji medycznej oskarzyciela sporzadzonej na
izbie przyjec¢ szpitala w S.w dniu zdarzenia, tj. w dniu 31 marca 2010r. ok. godziny 18.30, a wiec niespelna godzine
po zdarzeniu. Z zapiséw zawartych w tej dokumentacji wynika, ze u A. A. (1)stwierdzono jedynie niewielki obrzek
okolicy stawu skokowo — goleniowego, ktéry zdiagnozowano jako stluczenie, zalecajac oklady z Altacetu. Trafnie
zauwaza w tym miejscu Sad I instancji, ze dokumentacja ta zostata sporzadzona dokladnie, skoro ujeto w niej takze
informacje niewidoczne golym okiem, a mianowicie dolegliwo$ci bolowe klatki piersiowej. Szczegblowe rozwazania
Sadu Rejonowego w powyzszym zakresie Sad odwolawczy w pelni podziela i aprobuje jako trafne i przekonywujgce

(k.540-541).

W przeciwienstwie do zeznan pokrzywdzonego, wyjaénienia oskarzonych, w ktérych negowali swdj udzial w
zarzucanym im pobiciu pokrzywdzonego, sa konsekwentne.

Wyjasnienia te oceniane w kontekscie pozostalego materiatu dowodowego jakim dysponowal Sad I instancji, w tym
opinii bieglych lekarzy sadowych, dokumentacji medycznej i fotograficznej dotyczacej przedmiotowego zdarzenia, nie
daja podstaw do przypisania im udzialu w pobiciu pokrzywdzonego. Z wyjasnien tych wynika w sposob oczywisty,
czemu nie zaprzecza takze pokrzywdzony, iz w pierwszej fazie zdarzenia, z udziatem li tylko oskarzonego W. P.,
ktoére bylo przedmiotem prawomocnego rozstrzygniecia wydanego w sprawie sygn. akt II K 2/13 Sadu Rejonowego
w Sandomierzu, braly udzial tylko w/w osoby, za$ kolejna jego faza bedaca przedmiotem osadu w niniejszej sprawie,
przebiegala w spos6b ustalony przez Sad Rejonowy.

Oceniajac zgromadzone przez siebie dowody wlaéciwie Sad Rejonowy uznal, ze w sprawie niniejszej istnieja
tego rodzaju watpliwoSci, o ktéorych mowa w art. 5 § 2 kpk, ktére rodza konieczno$¢ wydania w niniejszej
sprawie wyroku uniewinniajacego, gdyz wydanie takiego wyroku jest konieczne nie tylko woéwczas, gdy wykazano
niewinno$¢ oskarzonego, lecz rowniez wtedy, gdy nie udowodniono mu, Ze jest on winny popelnienia zarzuconego
mu przestepstwa. W tym ostatnim wypadku wystarczy zatem, ze twierdzenia oskarzonego, negujacego tezy aktu
oskarzenia zostana uprawdopodobnione. Co wiecej, wyrok uniewinniajacy musi zapas$é jednak rowniez i w takiej
sytuacji, gdy wykazywana przez oskarzonego teza jest wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez nie zdolano
udowodni¢ mu sprawstwa i winy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2008r. w sprawie sygn.
akt VKK 267/08). Skoro bowiem przedstawione w akcie oskarzenia dowody faktycznie nie uzasadniaja postawionego
oskarzonym zarzutu, to niewatpliwie nalezy ich od nich uwolni¢.

W $wietle zatem powyzszego podnies$¢ trzeba, ze argumentacja zaprezentowana

w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego A. A. (1) i prokuratora dotyczaca zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych odnoénie przebiegu przedmiotowego zdarzenia stanowi jedynie goloslowna, nieprzekonywujaca
polemike z prawidlowymi ustaleniami i wywodami Sadu Rejonowego i w istocie nie zawiera zadnego twierdzenia,



ktore byloby w stanie skutecznie podwazy¢ trafno$é zaskarzonego rozstrzygniecia Sadu I instancji i z tej tez przyczyny
nie mogla ona doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku.

Na marginesie nadmienié nalezy, ze dywagacje Sadu Rejonowego w zakresie oceny zeznan Swiadka M. W. oraz zapiséw
w dokumentacji lekarskiej dotyczacej pokrzywdzonego z przychodni ortopedycznej sa nieuprawnione.

Material dowodowy zgromadzony przez Sad I instancji nie pozwala na pewne i jednoznaczne ustalenia, ze faktycznie
doszto do zlozenia nieprawdziwych zeznan przez §wiadka M. W. i do sfalszowania zapisow w dokumentacji lekarskiej,
na ktéra powoluje sie Sad Rejonowy.

Biorac pod uwage powyzsze, na podstawie art. 437 § 1 kpk orzeczono jak w wyroku.

Na podstawie art. 636 § 2 kpk w zw. z art. 637 § 1 kpk kosztami procesu za postepowanie odwolawcze zwigzanymi z
apelacja prokuratora Sad Okregowy obcigzyt Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 636 § 2 kpk w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 kpk Sad Okregowy zasadzit od oskarzyciela positkowego na
rzecz oskarzonych Z. P., W. P. i J. D. kwoty po 258,30 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w
postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 636 § 11 2 kpk zasadzil od oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 110 zlotych
tytulem kosztow sagdowych za II instancje. Na koszty te skladajg sie:

- 90 zlotych tytulem oplaty zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r.
o optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 z p6Zzn. zm.),

- 20 zlotych tytulem wydatkéw w postepowaniu odwolawczym zgodnie z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z 18 czerwca 2003r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczenia wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym
(Dz.U. z 2003r. Nr 108, poz. 1026 z pdézZn. zm.).

Z tych wzgledoéw orzeczono, jak wyzej.

SSO Zbigniew Karamara SSO Anna Szeliga SSO Ewa Opozda - Kalka



