Sygn. akt IX Ka 3/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Lidia Rogala

Protokolant: st.sekr.sqdowy Iwvona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Augustyna Pindziaka
po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2014 roku

sprawy D. P. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art.279 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku — Zdroju X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pificzowie
z dnia 8 pazdziernika 2013 roku sygn. akt X K 263/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. P. (1) w ten sposéb, ze wymierzona mu kare pozbawienia
wolnoéci lagodzi do 1 (jednego) roku;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

IX Ka 3/14

UZASADNIENIE

D. P. (1) 1 G. W. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

w nocy z 5/6 marca 2013 roku w D., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do
mieszkania w ten sposob, ze po uprzednim wywazeniu zamka w drzwiach wejsciowych dostali sie do pomieszczen
skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia butli gazowej 11 kg wraz z reduktorem, dekodera do odbioru telewizji
naziemnej, zelazka, pieniedzy w kwocie 330 zlotych o ogélnej wartoSci 780 zl na szkode A. S. przy czym D. P. (1) czynu
tego dopuscit sie w przeciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6—ciu miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za podobne
przestepstwo umys$lne bedac skazanym wyrokami Sadu Rejonowego w Pificzowie z dnia 16.06.2004r. sygn. akt IIK
147/04 oraz z dnia 21.04.2009r. sygn. akt IIK 39/009, tj. przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wobec D.
P. (1) i przestepstwo z art. 279 § 1 kk wobec G. W. (1).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Busku Zdroju X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pificzowie w ramach zarzutu
aktu oskarzenia D. P. (1)i G. W. (1)uznano za winnych tego, ze w nocy z 5 na 6 marca 2013 roku w D.dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do mieszkania A. S.w ten sposob, ze po uprzednim wywazeniu
zamka w drzwiach wej$ciowych dostali sie do pomieszczen skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia butli gazowe;j
11 kg wraz z reduktorem, dekodera do odbioru telewizji naziemnej, zelazka, pieniedzy w kwocie 330 zt o ogoélnej
wartosci 780 zl na szkode A. S.a stanowigcego w stosunku do obu oskarzonych przestepstwo z art. 279 § 1 kk i



za to na podstawie tego przepisu wymierzono oskarzonemu G. W. (1)kare 1 roku pozbawienia wolnoSci natomiast
oskarzonemu D. P. (1)kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar zaliczono okresy zatrzymania G. W. od 29.04 2013r. do
30.04.2013r. a D. P. od 28 do 29.04.2013r.

Sad zwolnil obu oskarzonych od kosztow sadowych w calo$ci.
Wyrok w odniesieniu do G. W. (1) uprawomocnit sie w I instancji.

Apelacje wywiddl natomiast oskarzony D. P. (1) w czeSci dotyczacej orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci domagajac
sie jej zmniejszenia lub warunkowego zawieszenia. Powolat sie na sytuacje rodzinna, podnidst ze pracuje dorywczo
ponadto zadeklarowat che¢ podjecia leczenia odwykowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego okazala sie czeSciowo zasadna i skutkowala zmiana zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczonej
kary.

Na wstepie nalezy podniesé, ze ustalenia faktyczne poczynione zostaly przez Sad Rejonowy w sposéb bezbledny, w
znacznej cze$ci w oparciu o wyjasnienia samych oskarzonych, ktérzy przyznali sie do popelnienia zarzucanego im
czynu, kwestionowali jedynie wysoko$¢ szkody.

Ich wyjasnienia zostaly potwierdzone innymi dowodami w postaci ogledzin miejsca zdarzenia, zeznan
pokrzywdzonego, a przede wszystkim zabezpieczonego na miejscu dowodu w postaci §ladow linii papilarnych
pochodzacych od D. P. (1).

Zasadnie natomiast oskarzony D. P. (1) kwestionuje wysoko$¢ orzeczonej wobec niego kary. Sad Rejonowy
wyeliminowal co do niego dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa. Obaj sprawcy dziatali wspolnie i w
porozumieniu i ich udziat w nim byl podobny. Stopien zawinienia jak tez stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu wobec
obu sprawcow nalezy oceni¢ jednakowo. Podobnie dotychczasowy sposob zycia obu sprawcow jest zblizony, poniewaz
obaj oskarzeni byli uprzednio karani.

Wszystkie podniesione okolicznos$ci nie uzasadnialy r6znicowania kar w odniesieniu do kazdego ze sprawcéow. Sad
Rejonowy podkreslil, ze surowsza kara dla D. P. (1) uzasadniona jest wielokrotnym wezesniejszym skazaniem, w ,skali
znacznie wiekszej” niz oskarzonego G. W. (1).

Z danych o karalno$ci wynika, ze G. W. byl karany 4 razy, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu z art. 279 § 1 kk
iart. 286 § 1 kk(k. 86-87).

D. P. (1) byl natomiast karany 8 razy w tym za przestepstwa przeciwko mieniu z art. 2779 § 1 kk, 278 § 1 kk, 291 § 1 kk(k.
74-75). Rozna liczba skazan nie moze w istotny spos6b wplywaé na wymiar kary. Uprzednia karalno$¢ jest bowiem
tylko jedna z okolicznoéci wplywajacych na wysoko§é orzeczonych kar, o ktérych mowa w art. 53 § 11 2 kk.

Zdaniem Sadu Okregowego nie ma podstaw do réznicowania kar wobec obu sprawcow.

Nie zasluguje na uwzglednienie drugi wniosek zawarty w apelacji a domagajacy sie warunkowego zawieszenia
wykonanie kary. Uprzednia karalno$é, o ktérej mowa wyzej nie daje zadnych podstaw do przyjecia pozytywnej
prognozy co do zachowania oskarzonego w przyszlo$ci i przestrzegania porzadku prawnego. W stosunku do
oskarzonego D. P. (1) brak jest podstaw, o ktérych mowa w art. 69 § 1 i 2 kk. Podnoszone w apelacji okoliczno$ci
dotyczace sytuacji rodzinnej, koniecznoS$ci lozenia na utrzymanie malego dziecka i jej matki nie moga uzasadniac
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej w wyroku kary.



Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 437 § 11 2 kpk w zw. z ar. 438 pkt 4 kpk orzeczono jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze z uwagi na
jego sytuacje majatkowa i rodzinna.

SSO Lidia Rogala



