Sygn. akt IX Ka 1900/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zbigniew Karamara

Sedziowie: SO Krzysztof Sojka (spr.)

SO Tomasz Nowak

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Kraski
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 roku

sprawy A. S. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art.207 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie

z dnia 13 sierpnia 2013 roku sygn. akt II K 71/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie w punkcie III w przedmiocie zobowigzania
oskarzonego A. S. (1) do opuszczenia lokalu wspoélnie zajmowanego z pokrzywdzona D. S. (1) wydane na podstawie
art. 72 § 1 pkt 7 b kk;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokat M. R. kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100) zlotych tytutem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 716,60 (siedemset szesnaécie 60/100) zlotych
tytulem kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IXKa 1900)13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jedrzejowie wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2013 roku uznal oskarzonego A. S. (1) za winnego tego, ze
w okresie od daty blizej nieustalonej miesigca stycznia 2010r. do dnia 13 sierpnia 2012r. w M. , w woj. (...) znecal
sie fizycznie i psychicznie nad swoja byla zona D. S. (1) , pozostajaca wobec niego w stosunku zaleznos$ci , w ten
sposob, ze blokujac zamek drzwi wejSciowych utrudnial jej korzystanie z mieszkania , wywolywal awantury domowe,
podczas ktorych szarpalja za wlosy i ubranie , popychal, opluwal oraz w inny sposob naruszat jej nietykalno$c cielesna ,
zmuszal do opuszczenia mieszkania , halasujac zaklocal spoczynek nocny , grozil jej pozbawieniem zycia , ublizal
stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe, a nadto w dniu 7 sierpnia 2013r. spowodowat u D. S. (1) obrazenia
ciala w postaci zasinienia prawego tokcia i okolicy czolowej prawej , stanowiace naruszenie jej nietykalnoSci cielesnej ,



przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia kary lgcznie ponad 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej w zwigzku ze skazaniem za umyslne przestepstwo podobne , a ktore to kary odbywal w okresie
od 16 grudnia 2003 roku do 16 czerwca 2005 roku w wykonaniu wyroku Sagdu Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 15
stycznia 2002 roku sygn.. akt [IK253)01, ktérym zostal skazany za przestepstwo z art. 207§1kk oraz w okresie od 16
czerwca 2005 r. do 12 sierpnia 2005r. w wykonaniu wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 26 maja 2003r.
sygn. akt IIK121)03, ktorym zostal skazany za przestepstwo z art. 2078§1kk i art. 15781kk w zw. z art. 3182kk w zw. z
art. 1182Kkk , przy czym w czasie popekienia czynu mial on zdolnoé¢ rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim
postepowaniem ograniczone w stopniu znacznym , stanowigcego wystepek z art. 20781kk w zw. z art. 6481kk i art.
3182kk i za to na podstawie art. 20781kk wymierzyl mu kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci . Na podstawie art.
6981i2kk i art. 7081pkt.1kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesit oskarzonemu na
okres proby wynoszacy 5 lat. Na podstawie art. 7281pkt. 5. 7b,8kk zobowigzal oskarzonego do powstrzymywania sie
od naduzywania alkoholu , opuszczenia lokalu zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzong , nie wszczynania awantur
domowych . Na podstawie art. 73§81kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego. Zasadzit
od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy z urzedu oskarzonego kwote 1402,20 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego. Na podstawie art. 62481kpk zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sagdowych w
calosci obcigzajac nimi Skarb Panhstwa .

Apelacje od tego wyroku wnidst obronica oskarzonego , ktory zarzucil rozstrzygnieciu :

1. obraze przepisOw postepowania , ktdra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia , a mianowicie art.
4,7, 410, 42481pkt.1kpk poprzez wybioreza , noszaca cech dowolnos$ci ocene materialu dowodowego m.in. wyja$nien
oskarzonego , zeznan §wiadka J. S., A. S. (2) oraz pokrzywdzonej , zaniechanie uzasadnienia rozstrzygniecia zawartego
w pkt. ITT wyroku zwlaszcza nie wskazanie powodow dla ktérych Sad nalozyl na oskarzonego obowiazek opuszczenia
mieszkania ,

2. blad w ustaleniach faktycznych , ktéry miat wplyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie , ze pokrzywdzona pozostawata
wobec oskarzonego w stosunku zaleznosci , ze oskarzony umyslnie nie wpuszczal jej do mieszkania pozostawiajac klucz
w zamku, ze konflikty z byla Zona mialy charakter jednostronnych , negatywnych zachowan oskarzonego , podczas,
gdy pokrzywdzona nie pozostaje w zadnym stosunku zaleznos$ci od oskarzonego , co sama przyznala i co potwierdzili
jej synowie , klucz w zamku nie zostal pozostawiony celowo i zdarzyto sie to jeden raz , a wyzwiska mialy charakter
wzajemny ,

3. razaca niewspolmierno$c¢ kary z powodu jej surowosci , wyrazajaca sie w orzeczeniu wobec oskarzonego obok kar
zasadniczych takze obowigzku opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzong .

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu ,
ewentualnie zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary poprzez zaniechanie zobowigzania go do opuszczenia lokalu
zajmowanego wspolnie z pokrzywdzona .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacje obroncy oskarzonego A. S. (1) uznaé nalezy za czeSciowo zasadna , a mianowicie w zakresie podnoszonego
zarzutu razacej niewspolmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary .

Z treSci apelacji obroncy oskarzonego wynika , ze skarzacy kwestionuje poczynione przez Sad I instancji ustalenia
faktyczne dotyczace przypisania A. S. (1) popelienia czynu z art. 20781kk , co stanowi¢ mialo konsekwencje
dopuszczenia sie przez tenze Sad naruszenia prawa procesowego w zakresie przeprowadzania i oceny dowodow, w
tym w szczeg6lnoSci zeznan pokrzywdzonej D. S. (1) , Swiadka J. S. oraz wyjaénieni samego oskarzonego , jak tez
blednego uznania, iz pokrzywdzona , jako byla zona A. S. (1) , pozostawala z nim w stosunku zaleznoS$ci . W tym miejscu
przypomnie¢ wypada, ze ustalenia faktyczne mozna skutecznie podwazyé tylko wowczas , gdy skarzacy wykaze , ze
czyniac je Sad Rejonowy postapil wbrew zasadom logiki, wiedzy czy do$wiadczenia zyciowego. Apelacja obroncy
oskarzonego nie zawiera jednak zadnych rzeczowych argumentéw , ktére moglyby skutecznie wzruszy¢ poczynione



przez Sad Rejonowy ustalenia. Do podwazenia dokonanych przez Sad ustalen faktycznych i oceny przeprowadzonych
dowodow nie jest wystarczajacym wskazanie , ze zalozenia dowodowe przyjete przez Sad I instancji nie odpowiadaja
skarzagcemu , wywody apelacji stanowig wylacznie dowolng polemike z oceng dowodéw dokonang przez Sad I instancji.
Skarzacy nie wykazal Sagdowi Rejonowemu naruszenia przepiséw postepowania lub zasad logicznego rozumowania .

Whbrew twierdzeniom zawartym we wniesionym $rodku odwolawczym Sad ten starannie przeprowadzil przewod
sadowy , a zgromadzone w jego toku dowody poddal wszechstronnej i caloSciowej ocenie. Oceniajac material
dowodowy Sad I instancji wskazal w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dowody, ktoére obdarzyl przymiotem
wiarygodnosci , a takze dowody , ktorym odmoéwil wiary i podal powody . Ocena ta nie zawiera jakichkolwiek bledow
natury faktycznej lub logicznej , czyniac tym samym zado$é przepisom art. 4kpk, art.7kpk i art. 410kpk.

Whbrew wywodom skarzacego , analiza pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku , prowadzi do wniosku, iz Sad
Rejonowy , uwzgledniajac realia sprawy niniejszej, zachowal nalezytg ostrozno$¢, dokonujgc oceny przeprowadzonych
dowoddw . Sad Rejonowy , dokonal oceny zeznan pokrzywdzonej w sposdb szczegotowy, uwzgledniajac przy tym
zeznania pozostalych przestuchanych w sprawie $wiadkow . Stusznie zauwazyl, ze D. S. (1) zardbwno w postepowaniu
przygotowawczym, jak tez zeznajac na rozprawie pozostawala konsekwentna . Pokrzywdzona przedstawiala w nich
zachowanie oskarzonego w okresie objetym zarzutem. Opisywala okoliczno$ci w jakich dochodzilo do awantur
prowokowanych w gléwnej mierze przez A. S. (1) , podczas ktorych wulgarnie jej ublizal , grozil pozbawieniem zycia ,
a takze opluwal . Pokrzywdzona wskazala rowniez, ze oskarzony stosowal wobec niej przemoc fizyczna , poprzez
szarpanie , popychanie . Szczegotowo opisala takze przebieg zdarzenia z dnia 7 sierpnia 2012r. , kiedy to oskarzony
szarpal ja, a takze uderzyl ja butem . W tym zakresie relacje pokrzywdzonej znajdujg potwierdzenie w zeznaniach J.
S.,R. S.oraz D. S. (2) . Swiadkowie zgodnie ze sobg oraz konsekwentnie w toku calego postepowania potwierdzili,
iz oskarzony naduzywa alkoholu , bez powodu wszczyna awantury z pokrzywdzong , wulgarnie ja wyzywa , a takze
stosuje przemoc fizyczng. W tym zakresie w pelni potwierdzili relacje D. S. (1) , a nadto jej zeznania w zakresie
zdarzenia, ktére mialo miejsce w dniu 7 sierpnia 2012r. zostaly potwierdzone takze zeznaniami interweniujacego
funkcjonariusza policji T. W. . Stusznie w tym zakresie uznat Sad Rejonowy, ze wskazane wyzej dowody pozostaja ze
soba we wzajemnym zwigzku , potwierdzaja sie i uzupelniaja , a zatem sg w pelni wiarygodne .

Przeciwwagi dla tak ocenionych dowodéw i poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych nie moga stanowic
wyjadnienia oskarzonego A. S. (1) , ktéry nie przyznala sie do winy i wskazal , ze owszem dochodzilo do awantur,
jednak mialy one charakter wzajemny , nigdy nie bit pokrzywdzonej , nie naduzywal rowniez alkoholu . Jak stusznie
wskazal Sad Rejonowy wyjasnienia oskarzonego sa nie tylko niekonsekwentne , ale przede wszystkim pozostaja
w sprzecznoSci z zeznaniami D. S. (1) oraz wyzej wskazanych Swiadkéw . Wyjasnienia te zawieraja wewnetrzne
sprzecznoéci, jak chocby to, iz w postepowaniu przygotowawczym oskarzony przyznal sie do winy , potwierdzil ,
ze dochodzilo miedzy nim , a byla zona do awantur , w czasie ktérych ublizal jej , grozil, czy szarpal za ubranie,
podczas rozprawy juz w inny sposob przedstawial okoliczno$ci, podnoszac, iz pokrzywdzona prowokowala go, takze
go wyzywala . Wbrew wywodom apelacji zeznania sasiada stron A. S. (2) nie wzmacniaja wiarygodno$ci wyjaénien
oskarzonego, z drugiej za$ strony nie podwazaja zeznan pokrzywdzonej. Swiadek ten wskazal bowiem, Ze z mieszkania
oskarzonego i pokrzywdzonej czesto dobiegaly odglosy awantur oraz krzyki.

Brak jest podstaw do kwestionowania poczynionego w sprawie ustalenia faktycznego, a mianowicie pozostawania D.
S. (1) w stosunku zalezno$ci od oskarzonego. Rzeczywiscie pokrzywdzona jest byla zona oskarzonego, posiada odrebne
dochody, jednakze jak stusznie wskazal Sad Rejonowy stosunek zalezno$ci w niniejszej sprawie wynikal z sytuacji
faktycznej , a mianowicie wspoélnego zamieszkiwania stron. Powyzsza okoliczno$¢ byla przedmiotem szczegélowej
analizy i rozwazan Sadu Rejonowego przedstawionych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Podzielajac
w pelni przedstawiona tam argumentacje, wsparta stanowiskiem judykatury , stwierdzi¢ nalezy, ze nie ma potrzeby
ponownie ja przytaczac.

Z tych tez powodéw uznaé nalezy za prawidlowe poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne odno$nie
popehnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu , kwalifikowanego z art. 207§1kk w zw. z art. 6481kk i w zw.
z art. 3182kk .



Odnoszac sie do wymierzonej oskarzonemu kary rozumianej jako caloksztalt dolegliwoéci karnej wynikajacej z
przestepstwa, stwierdzi¢ nalezy , ze Sad Rejonowy rozstrzygajac w tym przedmiocie , cho¢ kierowal sie dyrektywami
okre§lonymi w art.53kk, to jednak nie do konca prawidlowo uwzglednil wszystkie okolicznoéci wplywajace na jej
wymiar. Niewgtpliwie stopien spolecznej szkodliwosSci czynu oskarzonego i stopien winy sa znaczne . Oskarzony
swoim zachowaniem godzil w dobro pokrzywdzonej, jego dzialanie przejawialo sie nie tylko w dreczeniu psychicznym ,
ale takze A. S. (1) stosowal przemoc fizyczng . Dlatego tez orzeczona kara 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci jest
karg adekwatna zaréwno do stopnia spolecznej szkodliwos$ci , jak tez stopnia winy. Zauwazy¢ takze nalezy, iz okres
przestepczego zachowania , objety niniejszym postepowaniem nie byl dlugi, co ma bezposredni wplyw na ocene
stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu .

Stusznie rowniez Sad Rejonowy, uznal , ze mozna postawié¢ wobec A. S. (1) pozytywna prognoze kryminologiczng
uzasadniajgca warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnos$ci. Oskarzony co prawda bytjuz uprzednio
karany za znecanie sie nad pokrzywdzong , odbywal w zwigzku z tym skazaniem kare pozbawienia wolnoSci
uzasadniajaca przyjecie kwalifikacji przypisanego mu czynu z art. 6481kk , jednak zauwazy¢ nalezy, ze czynu bedacego
przedmiotem niniejszego postepowania dopuscit sie w do$¢ znacznym odstepie czasowym od poprzednich skazac¢ . Jest
on osobg w podeszlym wieku, cierpiaca na liczne schorzenia . W tej sytuacji stusznie warunkowo zawieszono A. S. (1)
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na maksymalny okres 5 lat proby . Slusznie réwniez Sad Rejonowy uznal, ze w
tym czasie zachowanie oskarzonego wymaga poddania nadzorowi kuratora sadowego . Nie budzi watpliwoSci rowniez
wzmocnienie represji karnej , uwzgledniajace przy tym okoliczno$ci popelnionego czynu , a to nalozenie obowiazkow
Ww postaci powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu i wszczynania awantur domowych.

Natomiast w zakresie nalozonego na oskarzonego obowigzku opuszczenia lokalu zajmowanego wspoélnie z
pokrzywdzona uznaé nalezy, iz jest on razaco surowy. Oskarzony jest osoba w podeszlym wieku , cierpigca na liczne
schorzenia . Jedynym jego dochodem pozostaje emerytura , ktorej wysokos¢ w istocie uniemozliwia mu samodzielne
wynajecie mieszkania . W sytuacji wiec , kiedy w okresie proby zostal poddany dozorowi kuratora i nalozono na
niego obowigzek powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu i wszczynania awantur domowych , §wiadomos¢ ,
iz naruszenie ktoregokolwiek z tych obowigzkéow skutkowaé bedzie zarzadzeniem wykonania kary pozbawienia
wolno$ci , uznaé nalezy, ze nie ma potrzeby dodatkowego kumulowania represji karnej wobec A. S. (1) . Dlatego tez Sad
Okregowy uchylil orzeczenie w przedmiocie zobowigzania oskarzonego do opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie
z D. S. (1) wydane na podstawie art. 7281pkt.7bkk.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy na podstawie art. 43781 kpk w pozostalej czeéci utrzymal w
mocy zaskarzony wyrok .

Na podstawie §14 ust.2 pkt.4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu , zasadzono
ustanowionemu w sprawie obroncy z urzedy kwote 516.60 zl tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielona z
urzedu oskarzonemu A. J. w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 63681kpk i art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzono od A. S. (1) kwote 716.60 z}
tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze , na ktéra to kwote zlozylo sie : 516.60 zt wynagrodzenie
obroncy z urzedu, 180 zl oplaty od kary pozbawienia wolnosci i 20 zl ryczaltu za doreczenie pism sadowych w
postepowaniu odwolawczym.

SSO Krzysztof S6jka SSO Zbigniew Karamara SSO Tomasz Nowak



