Sygn. akt IX Ka 1897/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Tomasz Nowak

Sedziowie: SSO Anna Szeliga

SSO Marcin Chalonski (spr.)

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Piwko
po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 roku

sprawy J. D. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art.278 § 11 5 kk w zw. z art.12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie

z dnia 14 sierpnia 2013 roku sygn. akt II K 92/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 2 kk wykonanie orzeczone;j
wobec oskarzonego J. D. (1) kary grzywny warunkowo zawiesza ustalajac okres proby na 1 (jeden) rok;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego J. D. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej A. B. kwote 516,60 (piecset szesnaScie 60/100)
tytulem kosztow zastepstwa procesowego za II instancje;

IV. zwalnia oskarzonego J. D. (1) od kosztow sagdowych w postepowaniu odwolawczym.

IXKa1897/13

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Jedrzejowie oskarzyla J. D. (1) o to, ze w okresie od 1 lutego 2012 roku do 3 lutego 2012
roku w J. wojewodztwa (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zabral w
celu przywlaszczenia karte uprawniajaca do podjecia pieniedzy z automatu bankowego na nazwisko J. D. (2) i przy jej
pomocy wyplacil z jego konta kwote 9 000 zlotych, a w szczegbdlnosci:

- w dniu 1 lutego 2012 roku w J. wojewodztwa (...), po uprzednim wprowadzeniu karty bankomatowej (...) do
bankomatu Banku (...) dokonal wyplaty pieniedzy z konta zmarlego J. D. (2) w lacznej kwocie 1 000 zlotych, czym
dzialal na szkode A. B.iK. D.;



- w dniu 1 lutego 2012 roku w J. wojewoddztwa (...), po uprzednim wprowadzeniu karty bankomatowej (...) do
bankomatu Banku (...) dokonal wyplaty pieniedzy z konta zmartego J. D. (2) w lacznej kwocie 2 000 zlotych, czym
dzialal na szkode A. B.i K. D.;

- w dniu 2 lutego 2012 roku w J. wojewddztwa (...), po uprzednim wprowadzeniu karty bankomatowej (...) do
bankomatu Banku (...) dokonal wyplaty pieniedzy z konta zmartego J. D. (2) w lacznej kwocie 2 000 zlotych, czym
dzialal na szkode A. B.iK. D.;

- w dniu 2 lutego 2012 roku w J. wojewodztwa (...), po uprzednim wprowadzeniu karty bankomatowej (...) do
bankomatu Banku (...) dokonal wyplaty pieniedzy z konta zmarlego J. D. (2) w lacznej kwocie 1 000 zlotych, czym
dzialal na szkode A. B.iK. D.;

- w dniu 3 lutego 2012 roku w J. wojewodztwa (...), po uprzednim wprowadzeniu karty bankomatowej (...) do
bankomatu Banku (...) dokonal wyplaty pieniedzy z konta z zmarlego J. D. (2) w lacznej kwocie 3 000 zlotych, czym
dzialal na szkode A. B.i K. D.

to jest o czyn z art. 278 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 sierpnia 2013 roku w sprawie sygn. akt IT K 92/13 Sad Rejonowy w Jedrzejowie oskarzonego J. D.
(1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 1 lutego 2012 roku do 3 lutego 2012 roku w J. wojewodztwa (...) dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wykorzystujac karte bankomatowa J. D. (2) pobral z
bankomatu pienigdze w tacznej kwocie 9 000 zlotych, a nastepnie zabral je w celu przywlaszczenia, a w szczegoblnoéci:
w dniu 1 lutego 2012 roku w J. dokonal wyplaty pieniedzy z konta zmarlego J. D. (2) w lacznej kwocie 3 000 zlotych,
w dniu 2 lutego 2012 roku w J. dokonatl wyplaty pieniedzy z konta zmarlego J. D. (2) w tacznej kwocie 3 000 zlotych,
w dniu 3 lutego 2012 roku w J. dokonal wyplaty pieniedzy z konta zmarlego J. D. (2) w lacznej kwocie 3 000 zlotych,
czym dzialal na szkode jednego ze spadkobiercow J. A. B. przy czym uznal, iz czyn ten stanowil wypadek mniejszej
wagi to jest przestepstwa z art. 278 § 3 k.k. oraz za to przestepstwo na podstawie tegoz przepisuiart. 33§ 1,213 k.k.
wymierzyl J. D. (1) kare 50 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej w kwocie 40 zlotych.

Nadto zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej A. B. kwote 929, 88 zlotych tytulem zastepstwa
procesowego i obciazyl oskarzonego J. D. (1) kwotg 697 zlotych z tytutu wydatkéw oraz kwota 200 zlotych tytulem
oplaty sadowe;j.

Apelacje od tego wyroku wywiod} obronica oskarzonego, ktory na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzajacrozstrzygniecie
w calo$ci na korzy$é J. D. (1) oraz zarzucil po pierwsze obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku,
w szczeg6lnosci art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. z powodu oparcia ustalen co do
pobrania z bankomatu przez oskarzonego kwoty 9 000 zlotych stanowiacych spadek po jego bracie wylacznie na
podstawie zeznan $wiadka L. P. (1), ktéra tego nie widziala, bez dostatecznego rozwazenia i wyciagniecia stosownych
wnioskéw z wszystkich okoliczno$ci wskazanych przez tego $wiadka w powigzaniu z wyjasnieniami oskarzonego i
opinig Laboratorium Kryminalistycznego KWP w K. i nie wskazania w uzasadnieniu dlaczego Sad ustala, ze dokonal
tego oskarzony pomimo, ze od poczatku postepowania oskarzony temu zaprzeczy! i nikt nie rozpoznal oskarzonego
wsrod osob pobierajacych pieniadze z bankomatu, nadto z powodu blednego ustalenia, ze po $émierci J. D. (1) z jego
konta pobrano 9 000 zlotych, podczas gdy z historii rachunku spadkodawcy wynika, ze byta to kwota 8 000 zlotych
oraz - przy ustaleniu sprawstwa oskarzonego z powodu braku dostatecznych podstaw do przypisania oskarzonemu
przyjetego przez Sad zamiaru przywlaszczenia cudzego mienia. Nadto jako obraze przepiso6w postepowania zarzucil
obraze art. 479 § 1 pkt.10 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt.10 k.p.k. z powodu prowadzenia postepowania i wydania wyroku
co do kwoty przewyzszajacej 4 000 zlotych pomimo braku wniosku o $ciganie K. D., szwagierki oskarzonego i w
konsekwencji tych uchybien zarzucil po drugie obraze prawa materialnego, a to art. 278 § 4 k.k.



Nadto jako trzeci zarzut skargi apelacyjnej obronica oskarzonego podnidst btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony pobral kwote 9 000 zlotych po $émierci spadkodawcy oraz,
ze dopuscil sie czynu okre$lonego w art. 278 § 3 k.k. dzialajac z zamiarem bezpoérednim przywlaszczenia.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt.2 i 3 k.p.k. wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu albo o zmiane
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania co do kwoty 4 000 zlotych na podstawie art. 17 § 1 pkt.10 k.p.k. aw
pozostalym zakresie o uniewinnienie oskarzonego.

Oskarzony z kolei w swojej apelacji zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepisOw prawa procesowego
poprzez tendencyjna i jednostronng ocene materialu dowodowego w szczegblnosci zeznan Swiadka L. P. (1), ktora nie
zlozylta zeznan, ze mial on w jej obecnoéci stwierdzié: "moj brat za zycia upowaznil mnie do pobrania tych pieniedzy na
koszty pochowku", a na takie powolywano sie w uzasadnieniu wyroku. Nadto przywigzano w postepowaniu pierwszo-
instancyjnym zbyt duza wage twierdzeniom wspomnianego $wiadka, bagatelizujac znaczenie jego relacji, tymczasem
moéwil on prawde od samego poczatku nie przyznajac sie do popelnienia zarzucanego czynu. Konsekwencja tych
uchybien bylo zdaniem skarzacego poczynienie blednych ustalen faktycznych prowadzacych do przypisania mu winy
za zarzucone przestepstwo i skazanie, co J. D. (1) skonkretyzowal jako drugi zarzut skargi.

Z konkluzji apelacji oskarzony domagatl sie uchylenia zaskarzonego orzeczenia z przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Obie apelacjenie sg zasadne i to w stopniu oczywistym, dlatego nie mogly doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
orzeczenia w kierunku postulowanym przez obronce oskarzonego czy tez do uchylenia orzeczenia z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Na wstepie przede wszystkim podkresli¢ trzeba, iz Sad Rejonowy w Jedrzejowie w sposob prawidlowy przeprowadzil
przewod sadowy, zebrane w jego toku dowody, stanowigce kompletny material dowodowy, poddal wszechstronnej
i wnikliwej analizie, zgodnie z przepisami prawa, zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym,
wydany za$na tej podstawie wyrok w sposdb nalezyty uzasadnil, co w pelni odpowiada wymogom z art. 424 § 1i 2 k.p.k.

Przede wszystkim prawidlowo Sad ocenil zeznania §wiadka L. P. (1) oraz przeciwstawil im krytycznie oceniajac
wyjadnienia oskarzonego oraz twierdzenia Swiadka S. D. - matki oskarzonego a zarazem niezyjacego J. D. (2), z
ktérego konta po Smierci dokonano kilku wyplat na laczng kwote 9 000 zlotych. Analiza materialtu dowodowego
dokonana przez Sad Rejonowy w Jedrzejowie w szczegoblnosci $wiadka L. P. jest wszechstronna, logiczna, zgodna z
przepisami prawa i zasadami do$wiadczenia zyciowego. Relacja tej obcej dla oskarzonego pracownicy banku, zatem
w zaden sposob nie zainteresowanej czy to wynikiem sprawy czy podawaniem informacji po ktoérej$ ze stron, co
zasadnie wyeksponowal Sad I instancji, nie jest w zaden sposob, wbrew twierdzeniom skarzacych, tendencyjna. Zatem
trudno zgodzi¢ sie z zarzutami, ze dokonano w tym zakresie w postepowaniu pierwszo-instancyjnym, dowolnej oceny
materialu dowodowego. Sad Rejonowy przeanalizowal material dowodowy w sposéb swobodny i w ocenie Sadu
Odwolawczego taka ocena korzysta z ochrony instancyjne;j.

Sad II instancji identyfikuje sie zwlaszcza z zapatrywaniami Sadu Rejonowego, iz w sprawie najwazniejsza
okoliczno$cia jest to, ze tylko oskarzony po $mierci brata byl w posiadaniu jego rzeczy odebranych ze szpitala,
zwlaszcza portfela, w ktérym znajdowala sie karta bankomatowa do konta J. D. (2). Dysponowat kluczem do jego
mieszkania. Jednak kluczowa jest okolicznos$é, ze to J. D. (1) zglosil sie do banku w celu zamkniecia konta brata i on
przedlozyl pracownicy banku (...) karte bankomatowa. Znamiennym jest oczywiScie, ze splacil on zadluzenie na tym
koncie bez zadnych zastrzezen, jednakze biorac pod uwage okoliczno$¢ przekazania karty bankomatowej nie przez
kogos innego, ale wlasnie oskarzonego, fakt dokonania wyplat z konta w bardzo krotkim czasie przed pojawieniem sie
w banku oskarzonego - co ponad wszelka watpliwosé z kolei wynikalo z dokumentacji bankowej operacji na koncie



J. D. (2), zasadnie Sad Rejonowy wyciagnal z tych faktéw wniosek, ze tylko oskarzony mogt bo miat taka mozliwoéc
oraz dokonal w dniach 1, 21 3 lutego 2012 roku wyplat z rachunku bankowego niezyjacego ( J. D. (2) zmarl 31 stycznia
2012 roku ) pieniedzy w lacznej sumie 9 000 zlotych.

W $wietle tych okolicznos$ci, poddane ocenie we wzajemnym powigzaniu z calo$cig materialu dowodowego twierdzenia
Swiadka L. P. (1), Ze oskarzony mial jej potwierdzi¢, iz brat przed $miercia przekazal mu karte oraz pin aby mogt ja
dysponowac dla pokrycia kosztow pogrzeby, nie moga by¢ uznane za nieprawdziwe z powodu ich jednostronnosci czy
tez potraktowane jako przedstawianie przez wymieniong faktow wymyslonych albo nadinterpretujacych zdarzenia,
zatem jako relacje po stronie oskarzenia. Tego rodzaju wniosek zdaniem Sadu Okregowego w sposob oczywisty
nie jest uprawniony, natomiast inkryminacje skarzacych w tym zakresie uzna¢ trzeba tylko jako pusta polemike z
prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.

Sad Okregowy jako Odwolawczy zauwaza rowniez w powyzszym kontekscie, iz nie ma znaczenia okoliczno$¢, ze nikt
nie rozpoznal na zapisie monitoringu bankomatu w mezczyznie dokonujacym wyptat z konta zmartego J. D. (2)
oskarzonego J. D. (1). Nierozpoznanie wynikalo bowiem przede wszystkim z fatalnej jakoéci nagrania, na co slusznie
zwroécit uwage Sad Rejonowy. Jednakze z drugiej strony zaden ze $wiadkéw nie wykluczyt oskarzonego jako osoby
wyplacajacej. W tym kontekscie w ocenie Sagdu Odwolawczego mialkie sa argumenty apelacji obroncy oskarzonego o
rzekomej tendencyjnoSci zeznan oskarzycielki positkowej A. B.. Wrecz przeciwnie w tym zakresie, jak i w calosci jej
relacje s3 w pelni wiarygodne. Gdyby byla ona nastawiona na jednostronne przedstawianie faktow aby za wszelka cene
pograzyc¢ J. D. (1), jak sugerowal w apelacji obronca, nic nie stalo na przeszkodzie aby nawet nie majgc pewnosci co
do rozpoznania, upierala sie, iz mezczyzna wyplacajacym jest J. D. (1). Tak jednak $wiadek nie zeznawala co $wiadczy
o rzetelno$ci jej twierdzen. Z rozwazaniami Sadu Rejonowego w tym zakresie Sad II instancji w pelni sie identyfikuje.

Odnoénie zarzutu skarzacego obroncy oskarzonego, iz co do czeSci kwoty Sad I instancji powinien umorzyc
postepowanie wobec braku skargi uprawnionego pokrzywdzonego, autor skargi nie ma racji wdajac sie w rozwazania
czysto cywilistyczne nie majace jednakowoz zadnego znaczenia przy ocenie prawnej zachowanie oskarzonego. W
dacie wyrokowania odpowiednim postanowieniem Sadu tylko stwierdzono nabycie spadku po zmarlym J. D. (2) na
dwie spadkobierczynie czyli oskarzycielke positkowa A. B. - corke oraz K. D. - Zone, zatem wskazano jedynie krag
spadkobiercow. Nie doszlo natomiast do dzialu spadku czyli fizycznego jego podzielenia w tym bedacej dlugiem
spadkowym kwoty 9 000 zlotych wyptlat z konta J. D. (2) dokonanych bez upowaznienia do dysponowania kontem
po $mierci wladciciela. Zatem okoliczno$é, iz K. D. oSwiadczyla, Ze nie Zywi urazu i nie ma pretensji do J. D. (1) oraz
nie chce, aby byl on $cigany za przestepstwo kradziezy jest bezprzedmiotowa wobec faktu, iz taki wniosek o Sciganie
zlozyla druga spadkobierczyni A. B.. Co najwyzej okoliczno$¢ nie domagania sie $cigania szwagra przez zone zmartego
moze mie¢ znaczenie przy wymiarze kary, nie za§ w kwestii przypisania czy tez nie przypisania J. D. (1) popelnienia
zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu.

Dlatego tez podsumowujac powyzsze rozwazania wszystkie zarzuty skargi apelacyjnej obroncy oskarzonego
nie sa zasadne, nie mogly wzruszy¢ orzeczenia Sadu I instancji, nalezy je natomiast potraktowaé tylko jako
golostowna, pozbawiong trafnych argumentow polemike z wlasciwymi ustaleniami Sadu Rejonowego, ktory zgodnie
z rzeczywisto$cig ustalil fakty ocenil je prawno-karnie czego konsekwencjg byto przypisanie J. D. (1) popekienia
przestepstwa z art. 278 § 3 k.k. czyli biorac pod uwage zasadnie réwniez przeanalizowane okoliczno$ci przedmiotowe
i podmiotowe zdarzen bedacych przedmiotem osadu w pierwszej instancji, uznanie oskarzonego winnym popelnienia
wystepku kradziezy bedacego wypadkiem mniejszej wagi.

Odnos$nie apelacji oskarzonego roéwniez mozna ja potraktowaé tylko jako polemike z zasadnymi ustaleniami Sadu I
instancji. Lakoniczne stwierdzenia skarzacego, iz bratanica - oskarzycielka positkowa A. B. miala zeznawac z zemsty,
po ztoéci na niego natomiast $wiadek L. P. (1) miala rzekomo nie zeznaé tak, jak przyjal Sad Rejonowy oraz oczywiScie
inkryminacja, ze Przewodniczacy skladu orzekajacego nierzetelnie prowadzil postepowanie zadajac skomplikowane i
zawile pytania skutkujgce gubieniem sie w zeznaniach ( nie wiadomo czy skarzacego w momencie skladania wyjasnien
czy przeshuchiwanych $wiadkéw ), sa argumentami, do ktérych nawet nie mozna sie merytorycznie odnie$é. Sa to
bowiem zarzuty tak bardzo nie konkretne, a to apelujacy winien sformulowac okreslone zarzuty do orzeczenia Sadu I



instancji, nie za$ by Sad Odwolawczy domyslal sie co skarzacy mial na myséli. Zatem apelacja J. D. (1) we wszystkich
aspektach jest golostowna i jako stanowiaca tylko pusta polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego, nie
mogla doprowadzi¢ do wzruszenia wyroku tego Sadu w zakresie ustalen faktycznych, winy skarzacego oraz kwalifikacji
prawnej przypisanego mu przestepstwa.

Natomiast zdaniem Sgdu Okregowego wymierzona J. D. (1) kara w zaskarzonym wyroku wymaga korekty po przez
jej ztagodzenie. Sad I instancji nie do$¢ dobitnie zaakcentowal okoliczno$ci przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego,
zauwazyl je oczywiScie w sposob wlasciwy, ale wyciagnal z nich nie do konca prawidlowe wnioski, co sprawilo, iz
nawet wymierzona J. D. (1) kara samoistnej grzywny jawi sie jako razaco surowa. W tym zakresie w czeéci ma
wiec racje skarzacy obronca oskarzonego, oczywiScie Sad II instancji nie podziela jego zapatrywania co do znikome;j
szkodliwo$ci spolecznej czynu, ktéra skutkowaé winna umorzeniem postepowania. Jednakze zwazy¢ trzeba dobitniej
na tg okoliczno$¢, iz J. D. (1) zabrane bezprawnie pieniadze z konta zmartego brata nie przeznaczyl na wlasne potrzeby,
ale na pokrycie kosztdw pogrzebu, czego dowodem jest bezdyskusyjne uregulowanie zaleglosci na koncie, gdy go
likwidowal. W tym kontekscie brak jest bowiem podstaw by nie wierzy¢ w twierdzenia oskarzonego jawigce sie
na tle zeznan L. P. (1), iz brat udostepnil mu karte oraz numer pin aby mogl po jego $émierci wyplacac pienigdze
konieczne do pokrycia wlasnie kosztdw pogrzebu, zatem z cala odpowiedzialnos$cia przyjaé trzeba, iz J. D. (1) pomimo
formalnego popelnienia przestepstwa, wykonal jakby wole zmartego brata, gdy tymczasem prawne spadkobierczynie
nie partycypowaly w zaden sposob w tych kosztach, w ogole nie zajely sie powyzszymi obowiazkami po Smierci J. D.
(2). Z czysto pozaprawnych, ludzkich wzgledéw podejécie zony J. D. (2) nie zadajacej Scigania oskarzonego wlasnie
z tego powodu, iz zajal sie on wszelkimi formalno$ciami po $mierci jej meza zasluguje na pochwale, za$ jakiekolwiek
dolegliwe karanie J. D. (1) za postawe spelienia woli zmarlego brata - zajecia sie pochéwkiem, byloby po prostu
niesprawiedliwe.

Te okolicznoSci nie zostaly przez Sad I instancji do§¢ mocno zaakcentowane, za$ niewatpliwie maja one znaczenie
przy wymiarze kary. Dlatego tez Sad II instancji uznal, iz sprawiedliwym bedzie warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczonej wobec J. D. (1) kary grzywny, na co z kolei w pelni pozwalaja wlasciwoéci i warunki osobiste oskarzonego,
jego dotychczasowy tryb zycia w szczeg6lnoSci uprzednia niekaralno$¢. Takie rozstrzygniecie jako de facto minimalnie
dolegliwe dla J. D. (1) w spos6b wystarczajacy spelni swoje funkcje represyjne jak i prewencyjne.

Podsumowujac zatem wszystkie powyzsze argumenty Sad Odwolawczy, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.iart. 456 k.p.k.,
orzekl jak w wyroku zmieniajac go w ten sposob, iz warunkowo zawiesil na okres proby 1 roku wykonanie orzeczonej
J. D. (1) kare grzywny w oparciu o art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt.2 k.k. oraz utrzymal orzeczenie w mocy w pozostatym
zakresie.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k.iart. 634 k.p.k. wzw. z
art. 624 § 1k.p.k. oraz art. 10 ust. 1 w zw. z art. 17 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U.
7 1983 r. Nt 49, poz. 223 ze zm. ). Oskarzony nie posiada majatku ani statych, znacznych zr6del dochodéw, stad tez
obcigzenie go - poza kosztami procesu naleznymi oskarzycielce positkowej za obie instancje z tytutu reprezentowania
ja przez pelnomocnika oraz kosztami sagdowymi za I instancje - jeszcze kosztami naleznymi Skarbowi Panstwa w
postepowaniu odwolawczym byloby zbyt ucigzliwe.
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