Sygn. akt IX Ka 1894/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zbigniew Karamara

Sedziowie: SO Krzysztof Sojka (spr.)

SO Tomasz Nowak

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Kraski
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 roku

sprawy W. K. (1)

oskarzonej o przestepstwa z art.226 § 1 kk w zw. z art.31 § 2 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzona i jej obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 10 pazdziernika 2013 roku sygn. akt II K 477/13

I. uchyla zaskarzony wyrok w calo$ci:

1. uniewinnia oskarzong od popelnienia zarzucanego jej w punkcie I aktu oskarzenia czynu;

2. na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk postepowanie karne wobec oskarzonej o czyn zarzucany jej
w punkcie IT aktu oskarzenia umarza:

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. K. (2) kwote (...),48 (jeden tysiac osiemset pietnascie 48/100)
zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonej za obie instancje;

III. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IX Ka 1894/13

UZASADNIENIE
W. K. (1) oskarzona zostala o to, ze:

I. w dniu 9 listopada 2012 roku w S. majac ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ pokierowania swoim
postepowaniem, zniewazyla funkcjonariusza Policji podkomisarza P. O. (1), uzywajac wobec niego stow powszechnie
uznanych za obelzywe w zwiazku z pelnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych,

tj. o przestepstwo z art. 222 § 1 k k. wzw. zart. 31 § 2 kk,,



II. w dniu 9 listopada 2012 roku w S. majac ograniczong w stopniu znacznym zdolno$§é pokierowania swoim
postepowaniem, naruszyla nietykalno$¢ cielesna funkcjonariusza Policji podkomisarza P. O. (1) w zwiazku z
pelieniem przez niego obowigzkow stuzbowych w ten sposéb, ze szarpala go za mundur i popychala,

tj. o przestepstwo z art. 222 § 1 k.k. w zwigzku z art. 31 § 2 k.k..
Sad Rejonowy w Starachowicach wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2013 roku w sprawie sygn. akt IT K 477/13 orzek}:

1. W. K. (1) uznat za winng popekienia czynu zarzucanego jej aktem oskarzenia w punkcie I stanowigcego wystepek
z art. 226 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 31 § 2 k.k. i na podstawie art. 226 § 1 k.k. i w zwiazku z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzy}
jej kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na 10 zlotych;

2. W. K. (1) uznat za winng popelnienia czynu zarzucanego jej aktem oskarzenia w punkcie II stanowigcego wystepek
z art. 222 § 1 k.k. w zwigzku z art. 31 § 2 k.k. i na podstawie art. 222 § 1 k.k. i w zwiazku z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzy}
jej kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki na 10 zlotych;

3. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. polaczyt orzeczone w punkcie Ii IT W. K. (1) kary grzywny i jako kare
laczna wymierzyl jej kare grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 10 zlotych;

4. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k,, art. 70 § 1 pkt 2 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej W. K. (1) kary
lacznej grzywny na okres 2 lat préby;

5. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. (2) kwote 1.298,88 zlotych tytulem kosztéw obrony udzielonej z
urzedu;

6. zwolnil W. K. (1) od kosztow sagdowych, ktérymi obciazyl Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku tego w caloéci na korzy$¢ oskarzonej W. K. (1) wywiedli obronica oskarzonej oraz osobiscie
oskarzona.

Obronica na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ i obraze przepisow
postepowania, tj. art. 5 k.p.k. przez niesluszne ustalenie, ze dowody zebrane w sprawie, glownie zeznania
pokrzywdzonego P. O. (1), jako wedlug Sadu wylacznie wiarygodne, przy niezasadnym zalozeniu, Ze takimi nie sg
wyjadnienia oskarzonej W. K. (1), potwierdzaja wine w przedmiocie zarzucanych jej czyn6w, mimo istnienia w sprawie
nieustalonych watpliwo$ci w tym przedmiocie, takze co do stopnia ich spolecznej szkodliwos$ci.

Na zasadzie art. 437 § 2 k.p.k. skrazy wniost o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych jej
czynow ewentualnie przez umorzenie postepowania karnego na zasadzie art. 1 § 2 k.k..

Oskarzona W. K. (1) w osobidcie sporzadzonej apelacji powolujac sie na bledne ustalenia faktyczne stanowiace
podstawe zaskarzonego wyroku, a wiec na zarzut majacy swoja podstawe prawna w przepisie art. 438 pkt 3 k.p.k.,

wniosla o:
zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez uniewinnienie od obu zarzucanych jej przestepstw.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje trafne sa co do zasady bowiem umozliwialy one sadowi apelacyjnemu takie rozstrzygniecie jak w
sentencji wyroku odwolawczego.



Kierujac sie mozliwo$cig jakg przewiduje przepis art. 436 k.p.k. sad odwolawczy uznal za uzasadnione rozpoznanie obu
apelacji tylko co do poszczegdlnych podnoszonych w nich uchybien, a takze uchybienia podlegajacego uwzglednieniu
z urzedu bowiem rozpoznanie w tym zakresie jest wystarczajace do wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostalych
uchybien byloby bezprzedmiotowe dla dalszego toku postepowania.

Odnoénie czynu z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. opisanego w pkt I aktu oskarzenia.

Sad Rejonowy niewatpliwie dopuscil sie tutaj obrazy prawa materialnego, a to art. 226 § 1 k.k. skoro do prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego zastosowal w/wym. przepis nie ustalajac jednak jednego z istotnych znamion tegoz
przestepstwa. Zgodnie z brzemieniem wymienionego przepisu art. 226 § 1 k.k. zniewazenie funkcjonariusza
publicznego jakim jest bez watpienia policjant musi mie¢ miejsce podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkow
stuzbowych.

Sad Rejonowy jak to wynika z opisu czynu przypisanego oskarzonej W. K. uznal, ze zniewazyla ona funkcjonariusza
Policji P. O. (1) w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych.

Oczywistym jest wiec brak znamienia ,,podczas”, co w konsekwencji, przy braku apelacji na niekorzy$¢ oskarzonej nie
pozwalalo sadowi odwolawczemu czynienie w tym zakresie ustalen zmierzajacych do usuniecia owego braku, a tym
samym spowodowalo konieczno$¢ zmiany wyroku w tej czeéci na korzysé oskarzonej z urzedu i jej uniewinnienie.

Odnoénie czynu z art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. opisanego w pkt II aktu oskarzenia.

W tym zakresie trafna jest apelacja obroncy oskarzonej, ktora wskazuje na konieczno$¢ uznania, ze czyn ten nie jest
przestepstwem z uwagi na jego znikoma spoleczng szkodliwo$¢ tak jak stanowi o tym przepis art. 1 § 2 k.k..

Nie kwestionujgc ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy, co do okolicznosSci przedmiotowego czynu
podnie$¢ nalezy, ze sad orzekajacy praktycznie nie odniosl sie do oceny spolecznej szkodliwosci tego czynu. Odnoénie
tej szkodliwoéci czynu w treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku znajduja sie bardzo lakoniczne stwierdzenia,
ze stopien tej szkodliwoSci uznaé nalezy za wysoki bowiem oskarzona wprost godzila w nietykalno$é cielesng
funkcjonariusza, ktéry byl na stuzbie i wykonywat swoje obowigzki, a nadto byt umundurowany.

Powyzsze sformulowania niewiele maja wspoélnego z okolicznoéciami dotyczacymi oceny stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu, o ktérych mowa w art. 115 § 2 k.k..

Ocena tych okoliczno$ci w rozpoznawanej sprawie w zakresie czynu oskarzonej z art. 222 § 1 k.k. prowadzi do wniosku,
ze stopien spolecznej jego szkodliwosci jest znikomy.

Oskarzona jest prawie 80 letnia osobg. Jak wynika z opinii sgdowo psychiatrycznej (k. 172) cierpi na zaburzenia
psychiczne w postaci zespotu psychoorganicznego charakteropatycznego — otepiennego z zaburzeniami nastroju i
zachowania. Niewatpliwie jej obecno$¢ w budynku Komendy Powiatowej Policji w S. w dniu 9 listopada 2012 roku,
a juz na pewno spotkanie z pokrzywdzonym funkcjonariuszem Policji P. O. (1) doprowadzily do nasilenia objawow
zaburzen psychicznych. Biegli psychiatrzy dali temu wyraz stwierdzajac, ze miala ona w stopniu znacznym ograniczong
zdolnos$é do pokierowania swoim postepowaniem. Nie kwestionujac nagannoéci zachowania oskarzonej trzeba miec
na uwadze w kontekscie oceny spolecznej szkodliwosci tegoz czynu, ze oskarzona tak naprawde nie wyrzadzila
funkcjonariuszowi Policji zadnej krzywdy skoro Sad ustala, ze go jedynie popychala i szarpala za mundur. Sam
pokrzywdzony zeznal, ze nie mial probleméw z obezwladnieniem oskarzone;j. Istniejacy od wielu lat konflikt syna
oskarzonej z funkcjonariuszem Policji P. O. (2) niewatpliwie stal sie motywem nagannego zachowania oskarzonej, ale
zachowanie to jak juz podnoszono powyzej usprawiedliwiaé nalezy jej stanem psychicznym.

Nie mozna traci¢ z pola widzenia przy wspomnianej ocenie spolecznej szkodliwosci czynu faktu, ze to oskarzona
cale zajécie ,odczula” bardziej niz policjant skoro w trakcie szarpania sie z policjantem w wyniku wypadku doznata
stluczenia glowy, a nadto z uwagi na jej stan psychiczny zostala zabrana do szpitala psychiatrycznego.



Z powyzszych wzgledow sad odwotawczy zaskarzony wyrok co do czynu z pkt IT aktu oskarzenia uchylil i na podstawie
art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k. postepowanie karne umorzyt.

Rozstrzygniecie sadu apelacyjnego znajduje swoje oparcie w treSci przepisu art. 437 § 11 2 k.p.k. za§ w przedmiocie
kosztoéw procesu w sprawie nadto w treéci art. 632 pkt 2 k.p.k..
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