Sygn. akt IX Ka 1834/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jan Klocek

Protokolant: st.sekr.sqdowy Iwvona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Piwko
po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2014 roku

sprawy M. M. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art.190 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 9 pazdziernika 2013 roku sygn. akt II K 617/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymierzona oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci tagodzi i wymierza
oskarzonemu kare 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.

IX Ka 1834/13

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Starachowicach oskarzyt M. M. (1) o to, ze w dniu 6 czerwca 2013 roku w S.
grozil T. J. zabdjstwem przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, czym
wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Starachowicach Wydzial IT Karny wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2013 roku oskarzonego M. M. (1)
uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu stanowiacego wystepek z art. 190 § 1 kk i za
to na podstawie art. 190 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoséci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl M. M. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w przedmiotowej sprawie od dnia 6 czerwca 2013 roku do dnia 7 czerwca 2013
roku, przyjmujac ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoSci.

Zwolnil oskarzonego M. M. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych, ktorymi obciazyl Skarb Panistwa.



Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach z dnia 9 pazdziernika 2013 roku wni6st obronica oskarzonego
M. M. (1) i na podstawie art. 425 § 11 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci rozstrzygniecia Sadu
o karze.

Na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 438 § 1 pkt 4 kpk zaskarzonemu orzeczeniu obronca oskarzonego zarzucil
razaca surowo$¢ kary, wyrazajaca sie w orzeczeniu kary sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, podczas gdy caloksztalt okolicznosSci sprawy, stopien winy i postawa M. M. (1), jego
zachowanie po popelnieniu czynu — wyrazenie zalu i przeproszenie pokrzywdzonego, wskazuja ze jest to kara
niewspolmierna do stopnia zawinienia oskarzonego i zbyt surowa w Swietle indywidualnych celéow kary i jako taka
jest karg niesprawiedliwa.

W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 427 §1 kpk oraz art. 437 kpk obronica oskarzonego wnidst o zmiane wyroku
i odmienne orzeczenie w czeéci dotyczacej kary poprzez zlagodzenie jej wymiaru, badz orzeczenie warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie o tyle skuteczna, ze doprowadzila do istotnej zmiany zaskarzonego wyroku
w zakresie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na korzy$é oskarzonego. Nie mozna byto natomiast zgodzi¢ sie z
pogladem wyrazonym w apelacji, ze okoliczno$ci sprawy uzasadniajg warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej
wzgledem sprawcy kary.

Zanim nastapi szersze odniesienie sie do istoty wyroku i zarzutu sformulowanego w apelacji nalezalo zauwazyc¢, ze
Sad I Instancji zebral w spos6b prawidlowy istotne dowody w sprawie i poddat je wlaéciwej ocenie wysnuwajac trafne
koncowe wnioski co do sprawstwa oskarzonego. Sposéb analizy dowodéw i zastosowane rozumowanie Sad Rejonowy
przedstawil w speliajacym ustawowe wymogi uzasadnieniu, przez co mogla nastapic¢ pelna kontrola instancyjna
zaskarzonego orzeczenia.

Trafno$¢ poczynan Sadu orzekajacego w odniesieniu do okolicznosci popelnienia czynu przez M. M. (1) i winy tegoz
sprawcy byla oczywista na co dowodem jest i to, ze wnoszacy apelacje na korzy$¢ oskarzonego nie czynil zarzutow ani
w zakresie naruszenia prawa materialnego ani w kwestiach procesowych, czy tez w zakresie ustalen faktycznych. W
zwiazku z tym wyrok co do istoty nalezalo uznawac za prawidlowy.

Rozpoznajacy sprawe Sad dokonat takze prawidlowych ustalen i przedstawil je w uzasadnieniu w odniesieniu do
rodzaju wymierzonej M. M. (1) kary. Zgodzi¢ nalezalo sie z pogladem Sadu Rejonowego, ze oskarzony nie zastuguje
na wymierzenie mu kary o charakterze wolno$ciowym. Analizujgc bowiem uprzednia karalno$¢ oskarzonego i duze
natezenie jego zlej woli wzgledem pokrzywdzonego sprzeciwialo sie to postawieniu pozytywnej prognozy, ze M. M.
(1) mimo wymierzenia mu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie przestrzegal porzadku prawnego
inie powr6ci na droge przestepstwa.

Rzeczywiscie tylko kara o charakterze bezwzglednym bedzie odczuwalna dla oskarzonego i zrodzi w nim na przyszlosc,
Swiadomos$é ze nie moze bezkarnie naruszaé¢ porzadku prawnego. Inne postepowanie skutkowaé bedzie szybka,
stanowcza i dolegliwg sankcja.

Jednakze Sad Rejonowy praktycznie w zaden sposéb nie wyjasnil z jakich powodéw wymierzyt oskarzonemu kare
az sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosSci. Oczywiécie tak wymierzona kara miescila sie w granicach ustawowego
zagrozenia ale nie uwzgledniano faktu, ze oskarzony popeknil czyn pod wplywem impulsu. Nastepnie wyrazil zal i
przeprosil pokrzywdzonego, a takich okolicznosSci nie mozna dyskredytowac przy wymiarze kary. Nie bez znaczenia
byl tez specyficzny sposob wyrazenia grozb, ktory nie narazal pokrzywdzonego bezposrednio na dyskomfort zetkniecia
sie ze sprawca czynu a jednocze$nie czynil tatwo$¢ w ustaleniu sprawcy i mozliwo$¢ precyzyjnego ustalenia grozb.
Powyzszych okoliczno$ci Sad Rejonowy nie uwzglednil w dostatecznym stopniu wymierzajac kare oskarzonemu a
jak wczeéniej wspomniano orzekajacy w sprawie Sad nie uzasadnil logicznie i wyczerpujaco argumentéow, ktore



przekonywalyby ze kara sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci jest kara sprawiedliwa, bo uwzgledniajaca zar6wno
okolicznoS$ci popehlienia przestepstwa jak i osobowos$¢ sprawcy.

W zwigzku z tym niewspo6imierno$é kary nalezaca do kategorii ocen jawila sie w konkretnym przypadku w sposob
oczywisty.

Dlatego Sad Odwolawczy kierujac sie treécig art. 437 § 1 kpk zmienil zaskarzony wyrok i wymierzong oskarzonemu
kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci zlagodzil do jednego miesigca, utrzymujac wyrok w mocy w pozostalej
czesci.

Tak wymierzona kara uwzglednia nalezycie stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego i uwzglednia w
wystarczajacej mierze cele kary o ktérych rozwazano powyzej. Czasowo krotka kara ale o bezwzglednym, stanowezym
charakterze za tego rodzaju przestepstwo jakiego dopuscil sie M. M. (1) bedzie dla niego dolegliwa a jednocze$nie
uzasadniona spolecznie.

Uznajac, ze wywiedziona apelacja skutkowala istotng zmiana wyroku na rzecz oskarzonego M. M. (1) to zgodnie z art.
635 kpk i art. 634 kpk nalezalo kosztami postepowania obcigzyé Skarb Panstwa.

SSO Jan Klocek



