Sygn. akt IX Ka 1630/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 .

Sad Okregowy w Kielcach, IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Nowak

Protokolant: st.sekr.sadowy Anna Niebudek

przy udziale oskarzyciela publicznego ---------------

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r.

sprawy sprawe K. S.

obwinionego o wykroczenie z art.87 § 1 kw w zw. z art. 45 ust.1 pkt.1 Prawo o Ruchu Drogowym i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie

z dnia 24 lipca 2013r. sygn. akt Il W 970/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 (sto piecédziesiat) zlotych tytulem kosztow
postepowania odwolawczego.

Sygn. akt: IX Ka 1630/13

UZASADNIENIE

K. S. zostal obwiniony o to, Ze:

I. W dniu 8 paZdziernika 2012 roku o godzinie 14:00 w miejscowoéci M. gm. S. woj. (...) znajdujac sie w stanie po
uzyciu alkoholu kierowal po drodze publicznej pojazdem m-ki V. (...) o nr rej. (...) to jest o popelienie wykroczenia
z art.878 1 kw w zw. z art.45 ust. 1 pkt I Prawa o Ruchu Drogowym.

II. W miejscu i czasie jak w punkcie I kierujac po drodze publicznej pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...), z predkoscia
nie zapewniajaca panowania nad pojazdem przekroczyl 0§ jezdni uderzajac w jadacy z przeciwka pojazd marki O. (...)
o nr rej. (...) czym spowodowal zagrozenie bezpieczenistwa w ruchu drogowym to jest o popelnienie wykroczenia z
art.86 §  kw w zw. z art.19 ust. | Prawa o Ruchu Drogowym.

Sad Rejonowy w Jedrzejowie wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 roku w sprawie II W 970/12 orzek! co nastepuje:

1. w ramach czyndw zarzucanych we wniosku o ukaranie, a opisanych w czeSci wstepnej wyroku uznal obwinionego
K. S. za winnego tego, Ze w dni 08 paZzdziernika 2012 roku o godz. 14.00 w miejscowo$ci M. gm. S., woj. (...), kierujac
po drodze publicznej w ruchu ladowym samochodem marki V. (...) o nr rej. (...), bedac w stanie po uzyciu alkoholu
i nie zachowujac nalezytej ostroznosci jadac z predko$cig nie zapewniajaca panowania nad prowadzonym pojazdem
przekroczyl 0§ jezdni, w wyniku czego uderzyl w jadacy z przeciwka pojazd marki O. (...) onrrej. (...), czym spowodowal
zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym dla jego kierowcy K. R. i przewozonego przez niego pasazera, a po



chwili oddalil sie z miejsca zdarzenia, czym wyczerpal ustawowe znamiona wykroczenia z art.8682 kw oraz z art.878l1
kw w zw z art. 9 § 1 kwi za to na podstawie art.86§2 kw w zw. z art.9§l kw i art.2481 i 3 kw wymierzyl mu kare grzywny
w wysokoSci 1000 (jeden tysiac) zlotych,

2. na podstawie art.8783 kw w zw. z art.2981 i 2 kw orzekl wobec obwinionego K. S. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku,

3. na podstawie art. 29 §3 kw nalozyl na obwinionego K. S. obowiazek zwrotu prawa jazdy do wlasciwego Wydzialu
Komunikacji w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia,

4. na podstawie art. 118§ 1 i 3 kpw, art.627 kpk w zw. z art.119 kpw zasadzil od obwinionego K. S. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 200 zl ( dwiescie zlotych ) tytulem kosztéw postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony K. S. i na podstawie art. 103 § 2 kbk zaskarzyl wyrok w calosci,
zarzucajac:

1. w zakresie czynu opisanego w pkt I wyroku - majaca wplyw na tres¢ wyroku obraze przepiséw postepowania,
a mianowicie, art, 8 kpw w zw. z art. 7 kpk, polegajaca na dowolnej ocenie zebranego materialu dowodowego,
naruszajacej zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co skutkowato
wyciagnieciem wnioskow sprzecznych z zebranym materialem dowodowym, ktéry prawidlowo oceniony dowodzi jego
niewinno$ci i nie pozwala na przypisanie mu odpowiedzialnosci za wykroczenie opisane w art. 87 § 1 kw w zw. z art.
45 ust. 1 pkt 1 Prawa o Ruchu Drogowym.

2/ w zakresie czynu opisanego w pkt II wyroku - blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe uznania
obwinionego winnym czynu polegajacego na niezachowaniu nalezytej ostrozno$ci podczas mijania i ucieczki z miejsca
zdarzenia.

Na podstawie art. 109 kpw w zw. z art. 427 § 1 kpk obwiniony wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania albo zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go oraz zasadzenie na jego
rzecz kosztow postepowania za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Whbrew wywodom skarzacego Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie
wyjasniajac wszystkie istotne jej okolicznoéci, a takze dokonal prawidlowej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Sad ten w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dokonat (k.79 — 84) wnikliwej analizy i oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, wskazujac nalezycie, ktorym dowodom dal wiare i dlaczego, a ktéorym
iz jakich przyczyn cech wiarygodnos$ci odmowil.

Stusznie sad I instancji opart sie w niniejszej sprawie w szczegbdlnoSci na zeznaniach §wiadkéw K. R., P. R., M. B., A.
N, R. K. oraz na dowodach w postaci szkicu sytuacyjnego i protokoléw ogledzin obydwu pojazddéw uczestniczacych w
kolizji, ktory to material dowodowy wlasciwie uznal sad I instancji za stanowczy, konsekwentny, zbiezny ze soba i ktory
w sposoéb jednoznaczny wskazuje, iz obwiniony dopuscil sie zachowania przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem.

Przy tak stanowczym, logicznym i spdjnym ze soba materiale dowodowym podzieli¢ nalezy trafne stanowisko Sadu
Rejonowego przypisujace obwinionemu wykroczenie opisane w zaskarzonym wyroku i stusznie Sad ten odmowil
wiary wyjasnieniom obwinionego, ktdre pozostaja w razacej sprzecznoSci z wiarygodnym materialem dowodowym —
wskazanym szczegblowo przez sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu — ktére rowniez w ocenie Sadu Okregowego
nalezy uznac za golostowne, wykretne i stanowigce jedynie linie obrony obwinionego, ktory za wszelka cenne zmierza
do unikniecia odpowiedzialno$ci w niniejszej sprawie. Trafnie rowniez Sad Rejonowy odmoéwil wiary sprzecznym
z wiarygodnym materialem dowodowym — szczegdtowo wskazanym w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku



zeznaniom $wiadkéw K. B., E. W., M. S. i A. S., ktorzy réwniez w nieudolny sposob usilowali wspiera¢ linie obrony
obwinionego. Nadto w ocenie sadu odwolawczego nalezy jeszcze zwr6cié uwage — podzielajac w caloSci jako trafne,

rzeczowe i przekonywujace ustalenia i wywody sadu I instancji zaprezentowane w pisemnych motywach na k. 79-84
- na tre$¢ zeznan postronnych i obiektywnych §wiadkow funkcjonariuszy policji A. N. i R. K., ktorzy przeprowadzili
interwencje zgloszona bezposrednio po zdarzeniu przez pokrzywdzonego, a nastepnie zeznali, ze bracia R. w sposéb

zgodny przedstawili przebieg kolizji, jak réwniez stwierdzili, ze sprawca byl pod wplywem alkoholu. Nadto trzeba
zwrdcié uwage, iz w wyniku opatrolowania terenu policjanci ujawnili schowany w krzakach V. (...) nalezacy do
obwinionego, ktorego nigdzie nie napotkali.

Whbrew wywodom skarzacego stusznie podnosi sad I instancji, iz zebrany w sprawie material dowodowy nie pozostawia
zadnej watpliwosci, ze sprawca kolizji z samochodem O. (...) kierowanym przez K. R. byl wlaénie obwiniony, ktory
niezaleznie od podawanej przez siebie sytuacji drogowej nie mial prawa zjecha¢ na przeciwlegly pas ruchu, w
konsekwencji czego doprowadzil do kolizji z samochodem O. (...). Stusznie takze zwraca uwage Sad Rejonowy, iz na
sprawstwo obwinionego wskazuje takze jego postawa po zaistnieniu kolizji, ktéry proponowal polubowne zalatwienie
sprawy bez wzywania policji, a nastepnie oddalil sie z jej miejsca usuwajac pojazd.

W $wietle powyzszych rozwazan, jaka najbardziej trafne jest stanowisko Sadu I instancji ustalajace, iz w czasie
przedmiotowego zdarzenia obwiniony prowadzit swoj pojazd bedac w stanie po uzyciu alkoholu, co potwierdzaja
przekonywujace wywody Sadu Rejonowego zaprezentowane w pisemnym uzasadnieniu, a ktére sad odwolawczy
przyjmuje jako wlasne.

W tej sytuacji w ocenie Sadu Okregowego jako oczywiscie chybione nalezy uznaé obydwa zarzuty apelacyjne
obwinionego tj. zardwno zarzut obrazy przepiséw postepowania tj. art. 8 kpw w zw. z art. 7 kpk oraz zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia — w sposéb wskazany w pisemnej apelacji.

Zdaniem Sadu Okregowego apelacja skarzacego stanowi jedynie goloslowna, nieprzekonywujaca polemike z
prawidlowymi ustaleniami sadu I instancji i opiera sie ona gléwnie na wyjatkowo tendencyjnej, nieobiektywnej ocenie
zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Tymczasem ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy wynikaja z prawidlowej i wlasciwej analizy i oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego i w zaden sposo6b nie przekraczajg one granic swobodnej oceny dowodéw
zakre§lonych treécia art. 7 kpk, a jest ona wszechstronna logiczna i zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, jak rdwniez uwzglednia okoliczno$ci przemijajace zaréwno na korzysé jak i niekorzy$¢ obwinionego.

Majac powyzsze na uwadze sad odwolawczy podzielil ustalenia i wywody Sadu Rejonowego zaré6wno co do winy
obwinionego jak i kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu. Takze kara wymierzona obwinionemu jest adekwatna
do stopnia jego zawinienia i wagi popelnionego czynu.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk w z art. art. 109 § 2 kpw utrzymatl w mocy zaskarzony
wyrok.

Orzeczenie o kosztach postepowania za II instancje oparto na przepisach art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpwi § 3
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 10 paZzdziernika 2010 roku w sprawie wysokoSci zryczattowanych
wydatkéw postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania (Dz.U. nr 118 poz.
1269 i art. 21 pkt 2 i art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U z 1983
roku nr 49 poz. 223 p6zn. zmianami).

Z tych wzgleddw orzeczono jak wyzej.
SSO Tomasz Nowak

KK



