Sygn. akt IX Ka 1517/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Bogna Kuczynska

Protokolant: sekr. sqd. Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Marii Charnickiej
po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2013 roku

sprawy L. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a § 4 kk w zw. z art.64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 21 czerwca 2013 roku sygn. akt XII K 363/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. z opisu czynu przypisanego oskarzonemu L. Z. w pkt I eliminuje zwrot: , przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu
5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Kielcach,
Wydzial XII Karny z dnia 10 marca 2010 roku, sygn. akt XII K 798/10 za umysSlne przestepstwo podobne z art. 244Kk,
ktbéra odbywal w okresie od 24 czerwca 2009 roku do 15 marca 2010 roku”;

2. z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu L. Z. czynu eliminuje przepis art. 64 § 1 kk;
3. wymierzong L. Z. kare pozbawienia wolnoéci lagodzi do 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. zasadza od oskarzonego L. Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem oplaty za obie
instancje;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

Sygn. akt IX Ka 1517/13

UZASADNIENIE

L. Z.zostal oskarzony o to, ze w dniu 20 stycznia 2013 roku w O., gm. S., pow. (...), woj. (...), prowadzil w ruchu ladowym

samocho6d osobowy marki F. (...)o nr rej, (...)znajdujac sie w stanie nietrzezwoséci (wynik badania - 0,33 mg/dm?
alkoholu w wydychanym powietrzu), bedac uprzednio skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci oraz w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach XII Grodzkiego z dnia 14 grudnia 2007 roku

w sprawie sygn. akt XII K 2280/07 na okres 6 lat, tj. od dnia 22 grudnia 2007 roku do dnia 22 grudnia 2013 roku, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu rejonowego



w Kielcach, Wydzial XII Karny z dnia 10 marca 2010 roku, sygn. akt XII K 79/10 za umyslne przestepstwo podobne z
art. 244 kk, ktéra odbywat w okresie od 24 czerwca 2009 roku do 15 marca 2010 roku,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Wyrokiem z 21 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Kielcach uznal L. Z. za winnego popehienia czynu zarzucanego
mu aktem oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art.
178 a § 4 kk wymierzy!l L. Z. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci; na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43. § 1
kk orzekl wobec L. Z. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat;
nadto na podstawie art. 627 kpk zasadzil od L. Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 210 z} tytulem kosztéw sadowych,
w tym kwote 120 zl tytulem oplaty od kary pozbawienia wolnosci, za$ na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil L. Z. od
ponoszenia kosztow sadowych w pozostalej czesci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiédl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w caloSci na korzys$c
oskarzonego i na podstawie art. 438 pkt 1,2, 3 i 4 kpk zarzucil:

1) obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 178 a § 4 kk oraz art. 244 kk w zw. z art. 115 § 3 kk przez wyrazenie
blednego pogladu, ze przestepstwa z art. 178a § 4 kk

iz art. 244 kk s3 przestepstwami podobnymi, prowadzacego do niedopuszczalnej, rozszerzajacej wykladni przepisu
art. 115 § 3 kk, a konsekwencji do bezpodstawnego przyjecia odpowiedzialno$ci oskarzonego w warunkach art. 64 §
1 kk;

2) obraze przepisu postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 424 § 1 pkt 2 kpk przez zaniechanie
wyjaénienia podstawy prawnej skazania oskarzonego

w warunkach art. 64 § 1 kk, w szczeg6lno$ci w zakresie podobienistwa przestepstw

o jakim mowa w tym przepisie;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przez uznanie,

ze w stosunku do oskarzonego zachodzi negatywna prognoza kryminologiczna na tle art. 69 kk i nie zachodzi
szczegoblnie uzasadniony wypadek, o jakim mowa w art. 69 § 4 zd. 2 kk, gdy okolicznoéci zaistniale po popelnieniu
czynu zarzucanego oskarzonemu, a przed wydaniem skarzonego wyroku i po jego wydaniu,

szczegolnosci jego zachowanie polegajace na odbyciu leczenia odwykowego

w warunkach szpitalnych oraz kontynuowanie go w lecznictwie otwartym, a takze zamiar kontynuowania nauki w
szkole $redniej wioda do przeciwnego wniosku,

a w szczegblnosci uzasadniaja kolejny zarzut;

4) razacej niewspolmiernosSci (surowosci) orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wynikajacej z niezastosowania
warunkowego zawieszenia jej wykonania, gdy prawidlowa ocena okolicznoéci majacych wplyw na wymiar kary, w
szczegblnoSci wymienionych w art. 69 § 4 kk prowadzi do wniosku, ze kara pozbawienia wolno$ci orzeczona z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania bylaby wystarczajaca z punktu widzenia celow kary wymienionych w art.
53 kk i nie powodowalaby nadmiernej, niepotrzebnej dolegliwoéci dla oskarzonego

Podnoszac tak sformulowane zarzuty obronca wniost o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji, wzglednie:

2) zmiane zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie z podstawy prawnej skazania przepisu art. 64 § 1 kk wraz ze
stosownym fragmentem opisu przypisanego czynu

i warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z ewentualnym
orzeczeniem stosownych §rodkéw probacyjnych

i odpowiedniej kary grzywny.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest czeSciowo zasadna.

Ustalenia faktyczne, co do przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia nie budza watpliwosci, nie byly zreszta
kwestionowane.

Stlusznie skarzacy kwestionuje dokonana przez Sad Rejonowy ocene prawna zachowania oskarzonego. Podzieli¢ nalezy
stanowisko sadu I instancji, ze swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178a § 4
kk, niezasadnie natomiast sad przyjal, ze oskarzony dzialal w warunkach recydywy okre§lonych w art. 64 § 1 kk. Z
rozwazan zawartych w pisemnych motywach wyroku wynika, ze Sad Rejonowy oparl ustalenia w tym zakresie na
informacjach dotyczacych skazania L. Z. w sprawie XII K 950/05 Sadu Rejonowego w Kielcach. W tejze sprawie L. Z.
zostal skazany za przestepstwo z art. 244 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kare te odbywal

w okresie 24.06.2009r. do 4.01.2010r. (k. 44). Racje ma obronca oskarzonego, jezeli kwestionuje ustalenia Sadu
Rejonowego, ze przestepstwa z art. 178a § 4 kk i z art. 244 kk sg przestepstwami podobnymi. Przestepstwa te sg
skierowane przeciwko odmiennym dobrom prawnym, zatem wyklucza to przyjecie, aby w mysl art. 115 § 3 kk uznac
je za przestepstwa podobne. W konsekwencji opisana wyzej uprzednia karalno$¢ oskarzonego i odbycie przez niego
kary pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 244 kk nie moze decydowaé

o kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 64 § 1 kk. W tym miejscu podnie$¢ trzeba, ze uchybienie Sadu
Rejonowego zwigzane z niedostateczna ocena prawna zachowania oskarzonego nie moze determinowaé uchylenia
zaskarzonego wyroku, a wiec obrazy przepisu art. 424 § 1 pkt 2 kpk, czego domaga sie skarzacy, a wiec przeprowadzenia
ponownie procesu. Nadmieni¢ jedynie trzeba, ze kolejne przestepstwo, za ktore L. Z. odbywal kare pozbawienia
wolno$ci nie nalezy oczywiscie do przestepstw podobnych - art. 158 § 1 kk w sprawie II K 119/06. Wobec powyzszego
nie jest uzasadniony wniosek Sadu Rejonowego, ze przypisanego mu w niniejszej sprawie czynu oskarzony L. Z.
dopuscil sie w warunkach art. 64 § 1 kk. Konsekwencja tego ustalenia byla zmiana wyroku Sadu Rejonowego - na
podstawie art. 437 § 1 kpk - przez wyeliminowanie z opisu czynu twierdzenia, ze oskarzony tego czynu dopuscil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Kielcach z 10 marca 2010r. sygn. akt XII K 798/10za umyS$lne przestepstwo podobne, ktéra odbywal w okresie od
24 czerwca 2009r. do 15 marca 2010r. i usuniecie z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu przepis
art. 64 § 1 kk. Skutkiem nowych ustalen byla takze zmiana wyroku w zakresie wymiaru kary, odpadla bowiem jedna z
okolicznoSci obcigzajacych przy wymiarze kary. Kare adekwatng do ustalonej przez Sad Rejonowy winy oskarzonego
oraz szkodliwoSci spolecznej jego czynu jest kara 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nie sa zasadne zarzuty apelacji odnoszace sie do kwestii warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoSci. Orzekajac w tym zakresie Sad Rejonowy uwzglednit

i nalezycie rozwazyl wszystkie istotne okolicznosSci. Podzieli¢ nalezy stanowisko Sgdu Rejonowego, Ze nie jest
mozliwe postawienie w stosunku do oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Apelacja catkowicie pomija
okoliczno$ci zwigzane z wielokrotng uprzednia karalno$cia oskarzonego, w tym za przestepstwo z art. 178a §
1 k. Oskarzony korzystal juz z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolno$ci,
a wyznaczonych prob nie przeszedl pomys$lnie. Dotychczasowy sposob zycia oskarzonego wyklucza przyjecie,
ze orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie wystarczajace dla
osiagniecia celéw kary wobec oskarzonego. Brak jest zatem w sprawie przeslanki z art. 69 § 1 kk. Podnoszone
przez oskarzonego okoliczno$ci dotyczace leczenia odwykowego podjetego przez oskarzonego, jego nauki w liceum
ogolnoksztalcacym czy tez umowy na tucz trzody chlewnej, nie decyduja o przyjeciu, ze po stronie oskarzonego
zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek, o ktéorym mowa w art. 69 § 4 kk. Trudno takze zaliczy¢ stopien
nietrzezwosci oskarzonego do okoliczno$ci blahych, jak to okreslono w apelacji.

Orzeczona wobec oskarzonego kara jest odpowiednia do jego stopnia winy
i szkodliwoéci spotecznej jego czynu.

Biorac powyzsze pod uwage na podstawie art. 437 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



O oplacie za obie instancje orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 10 ust. 1 ustawy z
23.06.1973r. z oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983r. nr 49 poz. 223 z p6Zi. zm.).

SSO Bogna Kuczyniska

AM



