Sygn. akt IX Ka 1447/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Opozda-Kalka

Sedziowie: SO Bogna Kuczynska

SO Jan Klocek (spr.)

Protokolant: protokolant sqdowy Anna Wolowiec - Pilat

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sandomierzu /del./ Jolanty Religi
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2013 roku

sprawy Z. A.

oskarzonego o przestepstwo z art.177 § 2 kk w zw. z art.178 § 1 kk, art.178 a § 4 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 24 czerwca 2013 roku sygn. akt IT K 1265/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie VII wyroku za podstawe prawna orzeczenia o polaczeniu
srodkow karnych przyjmuje art. 85 k.k., art. 9o § 2 k.k., art. 88 k.k.;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego z obowiazku ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

IX Ka 1447/13

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Starachowicach oskarzyl Z. A. o to, ze w dniu 30 maja 2012 roku w W.
gmina P., wojewddztwo (...) umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym powodujac nieumyslnie
wypadek drogowy w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwoéci 0.27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu
kierowal samochodem osobowym marki M. (...) nr rej. (...) z nadmierng predkos$cia niedostosowana do panujacych
warunkow i okolicznoS$ci w jakich ruch sie odbywal i nie zachowal nalezytej ostrozno$ci podczas jazdy remontowang
droga, stracil panowanie nad pojazdem i zjechal na lewy pas ruchu a nastepnie z nasypu do rowu na skutek czego
pasazerka pojazdu I. S. doznala obrazen ciala w postaci ciezkiego urazu zmiazdzeniowego klatki, brzucha i miednicy ze
zlamaniem zeber, stluczeniami i rozerwaniem pluca prawego z odma oplucnowa prawostronna, sthuczenia i pekniecia
watroby, wielomiejscowego zlamania miednicy z nastepowym ciezkim wstrzasem pourazowym, ktére to obrazenia
spowodowaly u niej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, czym wyczerpal
znamiona przestepstwa z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk.



Ponadto Prokurator Prokuratury Rejonowej w Starachowicach oskarzyt Z. A. o to, ze w dniu 30 maja 2012 roku w W.
gmina P., wojewodztwo (...) bedac

wezeéniej prawomocnie skazanym za kierowanie samochodem w stanie nietrzezZwo$ci przez Sad Rejonowy w Kielcach
w sprawie II K 66/10 prowadzil w ruchu ladowym pojazd marki M. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci
0,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178 a § 4 kk.

Sad Rejonowy w Starachowicach wyrokiem z dnia 24 czerwca 2013 roku oskarzonego Z. A. uznal za winnego
popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia stanowiacego wystepek z art. 177 § 2 kk w zw. z art.178
§ 1kkiza ten czyn na podstawie art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare dwdch lat i dziesieciu
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 42 § 3 kk za czyn z punktu I aktu oskarzenia orzekl w stosunku do Z. A. érodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na zawsze.

W ramach zarzucanego w punkcie IT aktu oskarzenia czynu Z. A. uznal za winnego tego, ze w dniu 30 maja 2012 roku
w wojewodztwie (...) bedac wezeéniej prawomocnie skazanym za kierowanie samochodem w stanie nietrzezwoSci
przez Sad Rejonowy w Kielcach w sprawie II K 66/10 prowadzil w ruchu ladowym na trasie S. — S. — B. — W. pojazd
marki M. (...) nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 0,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu to jest
popeienia przestepstwa z art. 178 a § 4 kk i za ten czyn na podstawie art. 178 a § 4 kk wymierzyl mu kare dziesieciu
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 42 § 2 kk, art. 43 § 1 kk za czyn z punktu IT aktu oskarzenia orzekt w stosunku do oskarzonego Z. A.
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat.

Na podstawie art. 49 § 11i 2 kk za czyn z punktu II aktu oskarzenia zasadzil od Z. A. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokosci jednego tysigca zlotych.

Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone w punkcie I i ITI kary polaczyl i jako laczna wymierzyl oskarzonemu
Z. A. kare trzech lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 KKk, art. 92 § 2 kk, art. 88 kk orzeczone w punkcie II i IV §rodki karne polaczyt i orzekl wobec Z.
A. §rodek kary w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze.

Zasadzil od Z. A. na rzecz Skarbu Panstwa kwote dwa tysiace piecset dziewieé ztotych tytulem kosztow sadowych.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach z dnia 24 czerwca 2013 roku wnidst obronca oskarzonego
i dzialajac jako obronica oskarzonego Z. A. na podstawie art. 444 kpk oraz art. 425 § 1 i 2 kpk zaskarzyl wyrok Sadu
Rejonowego w Starachowicach z dnia 24 czerwca 2013 roku w sprawie II K 1265/12 w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego
Z. A..

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:
1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, to jest:
- art. 5 § 2 kpk polegajaca na rozstrzygnieciu nie dajacych sie usunaé watpliwoéci na niekorzy$c¢ oskarzonego Z. A.;

- art. 7 kpk polegajaca na dowolnej a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego bez uwzglednienia wskazan wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego;

- art. 410 kpk polegajacg na nie wzieciu pod uwage caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy;



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tre$¢ polegajacy
na przyjeciu przez Sad Rejonowy, ze oskarzony w czasie zdarzenia znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci oraz ze
remontowany odcinek drogi byl w czasie zdarzenia prawidlowo oznakowany.

W oparciu o przepis art. 427 § 1 kpk obronca oskarzonego wnibst by Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2
kpk zmienil zaskarzony wyrok poprzez uniewinnienie w calosci oskarzonego Z. A. od popelnienia przypisanych mu
czynéw, ewentualnie uchylil orzeczenie w calosSci i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi I Instancji.

Nadto, niezaleznie od powyzszych zarzutéw, na wypadek ich uwzglednienia przez Sad Odwolawczy zaskarzonemu
orzeczeniu obronca oskarzonego na podstawie art. 438 pkt 4 kpk alternatywnie zarzucil:

1. razacg niewspéhmiernoé¢ kary trzech lat pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania;

2. razaca niewspolmiernoéé¢ srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
ZAWSZE.

W przypadku nieuwzglednienia przez Sad Odwolawczy tychze zarzutdéw obronca oskarzonego wnidst o wymierzenie
oskarzonemu Z. A. kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz Srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres pieciu lat.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie, bowiem jawila sie jako bezzasadna.

Analizujac tre$é rozstrzygniecia Sadu I Instancji i poprzedzajace je czynnos$ci procesowe Sadu zwlaszcza w zakresie
postepowania dowodowego przez pryzmat zarzutow sformutowanych w apelacji nalezalo uznaé, ze orzeczenie Sadu
Rejonowego jest prawidlowe, gdyz oparte zostalo na wlasciwie ocenionych dowodach, ktérych sposéb analizy Sad
orzekajacy przedstawil w spelniajagcym ustawowe wymogi uzasadnieniu przez co mogla nastapi¢ pelna kontrola
instancyjna wyroku.

Autor apelacji nie zarzuca brakow ilo$ciowych w zakresie postepowania dowodowego co oznacza, ze takze zdaniem
obrony przeprowadzono wszystkie istotne dowody w sprawie niezbedne dla prawidlowego jej rozstrzygniecia.
Kwestionuje natomiast prawidlowo$¢ oceny przeprowadzonych dowodow, rozstrzyganie watpliwos$ci na niekorzy$c
oskarzonego oraz nie braniu pod uwage dla podstaw wyroku caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy.

Z takim pogladem nie sposob sie zgodzi¢. W zadnej mierze nie przekonuja twierdzenia zawarte w apelacji,
ze przeprowadzone badanie co do stanu nietrzezwosSci oskarzonego, urzadzeniem A. I. jest niewystarczajacym
dowodem. Obrofica w istocie nie wskazuje zadnych racjonalnych podstaw mogacych uzasadnia¢ zdyskredytowanie
pomiaréw tym urzadzeniem i wskazuje jedynie, ze jeden z instytutow ekspertyz sadowych zaleca — w blizej
nieokres$lonych okolicznoSciach — badanie urzadzeniem stacjonarnym. Nie zauwaza przy tym obronca, Ze wspomniane
urzadzenie byto dopuszczone do uzycia, posiadalo $wiadectwo wzorcowania a przeprowadzajacy tym urzadzeniem
badanie funkcjonariusz policji posiadal w tym wzgledzie uprawnienia. Co wiecej ustalony na podstawie badania
poziom nietrzezZwo$ci oskarzonego korelowal z zeznaniami §wiadka R. R. odno$énie nietrzezwos$ci oskarzonego a co
najwazniejsze wynik badania potwierdzony zostal badaniem na urzadzeniu stacjonarnym, w czasie powyzej trzech
godzin od zdarzenia wskazujacym $ladowe iloéci alkoholu w organizmie oskarzonego co bylo oczywiste zwazywszy
na niewysoki poziom nietrzezwosci Z. A. w czasie wypadku drogowego i postepujacy proces eliminacji alkoholu z
organizmu sprawcy.

Zatem nie bylto zadnych racjonalnych przeciwdowodow, ktére dawalyby Sadowi Rejonowemu mozliwo$é poczynienia
innych ustalen niz tych opartych na pomiarze urzadzeniem A..



Trudno zatem moéwi¢ w tych okoliczno$ciach, ze Sad Rejonowy pogwalcil zasade swobodnej oceny dowodow
traktujacych o stanie nietrzezwoSci oskarzonego.

Stwierdzenie to w takim samym stopniu odnies¢ nalezalo do zarzutu nieprawidlowej oceny zeznan R. R. przez
Sad Rejonowy. Ot6z zdaniem autora apelacji Sad dawal wiare zeznaniom R. R. tylko w zakresie okolicznos$ci
niekorzystnych dla oskarzonego, a te korzystnie nie byly brane pod uwage cho¢ korelowaly z zeznaniami innych
Swiadkow i wyjasnieniami oskarzonego.

Tak sformulowany zarzut rodzi istotng trudno$é w aspekcie oceny jego zasadnoéci. Nie rozwinieto bowiem w apelacji
jakie to twierdzenia R. R. byly obciazajacymi oskarzonego, ani nie wskazano ktore byly dla niego korzystne. Jakkolwiek
nalezalo zauwazy¢, ze Sad Rejonowy analizujac zeznania R. R. (karta 203 verte — 204 , 321) stwierdzil na karcie 8
uzasadnienia, ze zeznania tego Swiadka w przewazajacej czeSci zasluguja na wiare. Sad bardzo szczegélowo skupial
sie na tych zeznaniach i zwracal uwage na wszystkie aspekty. Rzeczywiscie uznawal za wiarygodne te twierdzenia, w
ktorych swiadek wskazywal iz czu¢ byto od oskarzonego won alkoholowa, ze tenze oskarzony prowadzil samochéd
brawurowo i skupial sie po wypadku na czynno$ciach zmierzajacych do unikniecia odpowiedzialnosci, ale nalezalo
pamietac, ze wszystkie te kwestie znajdowaly potwierdzenie w innych dowodach a zwlaszcza w zeznaniach samej
pokrzywdzonej, opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego i zeznaniach policjantéw ktorzy przybyli na miejsce
zdarzenia.

Z drugiej za$ strony Sad odmawiat wiary twierdzeniom R. R., Ze miejsce wypadku nie bylo wlaéciwie oznaczone jak
chodzilo o prowadzony tam remont, bowiem zeznajacy w sprawie C. K., L. i T. G., a nawet czeSciowo sam oskarzony,
nie méwiac juz o protokole ogledzin stanowily grupe dowodéw przeczacych twierdzeniom R. R. w tym zakresie. Zatem
konkretna ocena poszczegdlnych fragmentéw zeznan Swiadka, dokonana przez Sad orzekajacy, nie byla efektem z gory
ukierunkowanego postepowania dowodowego lecz poprzedzona byla analiza wszystkich dowodow, ktoére odnosily
sie do poszczegblnych aspektow calego zdarzenia. W tym kontek$cie nie uchodzito réwniez uwadze Sadu pierwotne
przyznanie sie oskarzonego do winy a w p6zniejszym czasie okolicznosci i motywy odwolania tego.

Ocena ta zrealizowana zostala przez Sad z uwzglednieniem obiektywnych kryteriow takich jak wiedza i do§wiadczenie
oraz logika a nadto w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego. Rozwazono w
sprawie kazdy dowdd, a w jego obrebie istotne szczegdly, ich znaczenie oraz stosunek do wszystkich bedacych w
logicznym zwigzku okoliczno$ci.

Poprzez to, wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, rozpoznajacy sprawe Sad, podstawe wyroku ksztaltowal
poprzez catoksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a dokonanie konkretnej oceny dowodéw
realizowal z uwzglednieniem wiedzy i logiki , co nie moglo stanowi¢ naruszenia przepiséw art. 410 kpk.

Sad ma prawo oprze¢ sie na jednych dowodach badz ich czeSci, a pomina¢ inne byle tylko wskazat i wykazal dlaczego
dowoddéw przeciwnych nie uznal. Wymogowi temu Sad rozpoznajacy sprawe sprostal w zwiazku z czym zarzut
wyrazony w apelacji jakoby pogwalcono przepis art. 7 kpk i art. 410 kpk nie potwierdzil sie.

Nie znalaz}l potwierdzenia rowniez zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 kpk . Takze i w tym przypadku nie wskazano w
apelacji jakie to watpliwosci zaistnialy w sprawie co do sprawstwa oskarzonego, ktore nalezaloby braé na korzys¢ Z. A..

Sad Rejonowy w toku calego postepowania respektowal wzgledem oskarzonego zasade domniemania niewinnosci,
bowiem az do wydania wyroku nie przeprowadzil Zadnej czynnosci, ktéra poddawalaby w watpliwos¢ obiektywizm
Sadu. Nalezalo zauwazy¢, ze Sad przeprowadzal dowody, ktore byly korzystne dla oskarzonego i te ktore pogarszaly
jego sytuacje procesowa. Nie odmawial wnioskom obrony o przeprowadzenie dowodow, a konncowa ocene wszystkich
dowodow zrealizowal w sposob nie budzacy zastrzezen i w sprawie nie pozostaly Zadne watpliwoéci zaréwno co do
zagadnien faktycznych jak i prawnych.

O naruszeniu reguly in dubio pro reo mozna moéwié tylko wowcezas gdy Sad poweZzmie watpliwosci co do tresci
ustalen faktycznych i mimo braku mozliwo$ci dowodowych mogacych prowadzi¢ do ich usuniecia rozstrzygnie je na



niekorzy$¢ oskarzonego, w szczegolnosci jeli prawidlowo dokonana ocena zebranych w sprawie dowod6w nie pozwala
na wykluczenie innej badz innych réwnorzednych wersji przebiegu zdarzenia (por. wyr. SN z dnia 1 pazdziernika 2002
roku, VKKN 238/01). Sytuacja taka w niniejszej sprawie nie miala miejsca. W zwiazku z czym nalezalo uznadé, ze Sad
rozpoznajacy sprawe nie dopuscil sie zadnych uchybien procesowych majacych wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia.

Nie sposob bylo zatem uznaé¢, ze Sad rozpoznajacy sprawe dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych. W
szczegblnosci z uwagi na ustalenie, ze oskarzony byl nietrzezwy, a remontowany odcinek drogi byl prawidlowo
oznaczony. Odnoénie obu tych okoliczno$ci Sad Rejonowy przeprowadzil szereg dowodéw. Swoja treécia stuzyly
za podstawe poczynionych przez Sad ustalen, a Sad Odwolawczy analizujac zarzut niewlasciwej oceny dowodow
przesadzajacych o nietrzezwosci oskarzonego i oznakowania odcinka drogi, ocene dowodéw w tym wzgledzie
podzielal, bowiem nie mogla by¢ ona inng od tej jakiej dokonal Sad I Instancji. W tym kontekScie apelacja
przeciwstawia ustaleniom dokonanym w zaskarzonym wyroku odmienny poglad, ktéry jak chodzilo o stan
nietrzezwoSci oskarzonego nie byl poparty nawet odpowiednio dobranym materialem dowodowym lecz zarzut
wywiedziony zostal z blizej nie znanego, czyli wrecz rzekomego pogladu instytutu medycznego. Z kolei protokét
ogledzin miejsca zdarzenia i korelujace z nim zeznania policjantéw a takze informacja od uprawnionego podmiotu
wskazywaly jednoznacznie na sposéb oznaczenia drogi. Dlatego nie majgce pokrycia w rzeczywisto$ci wyjasnienia
oskarzonego, tudziez zeznania R. R., o ktérych juz byla mowa nie moga $wiadczy¢ ze Sad dokonujacy omawianych
ustalen popehil blad.

Zatem zasadno$¢ wnioskdéw i ocen dokonanych przez Sad Rejonowy wynikal z okolicznosci ujawnionych w toku
przewodu sadowego i odpowiadal prawidlowosci logicznego rozumowania.

W konicu Sad Odwolawczy nie podzielal zasadnoSci zarzutu razacej niewspéhmiernosci kary pozbawienia wolnosci i
srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze. Sad Rejonowy mial na uwadze,
co wyrazil w uzasadnieniu wszelkie okolicznoSci ktore nalezy rozwazaé przy wymiarze kar i Srodkéw karnych. Nie ma
zatem powodow by na nowo powolywac przedstawione rozwazania.

Tak wjudykaturze jak i doktrynie istnieje spojny poglad, ze razaca niewspoimiernoéc¢ kary (art. 438 pkt 4 kpk) zachodzi
wowcezas gdy suma zastosowanych kar zasadniczych i Srodkéw karnych orzeczonych za przypisane oskarzonemu
przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia szkodliwosci spolecznej czyndéw oraz nie realizuje w wystarczajacej
mierze celéw kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma
uczyni¢ w stosunku do oséb skazanych. Nadto orzeczona kara i §rodek karny mogg by¢ uznane za niewspoimierne
gdy nie uwzgledniaja w sposob wlasciwy okoliczno$ci popelnionego czynu, jak i osobowosci sprawcy (por. wyr. z dnia
30.06.2009 roku w sprawie WA 19/09, OSN w SK 2009 nr 1 poz. 1255).

Wymierzona kara zasadnicza wzgledem Z. A. za przestepstwo z art. 177 § 2 kk a takze za przestepstwo z art. 178 §
4 kk mieSci sie nie tylko w granicach ustawowego zagrozenia ale osadzona jest ponizej $redniej granicy. Réwniez
kara laczna — trzech lat pozbawienia wolno$ci — nie moze by¢ uznana za razaco surowa. Skutki wypadku byly bardzo
rozlegle co musialo mie¢ wplyw na rozmiar kary. Rownie istotny wplyw miala uprzednia karalno§¢ oskarzonego
za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwo w ruchu ladowym. W koncu za$§ nadmierna predkoéé z jaka oskarzony
prowadzil samochod charakteryzujaca sie brawura i jazda w stanie nietrzezwoSci musialy znalez¢ odzwierciedlenie w
rozmiarze i rodzaju sankcji. Nalezy przy tym pamietaé, ze na oskarzonym jako prowadzacym auto spoczywa roéwniez
obowiazek zadbania o zapiecie paséw bezpieczenstwa przez pasazerow.

Nie do przyjecia bylby wymiar kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, bowiem trudno stawiaé na przyszlosé
pozytywna prognoze wzgledem sprawcy zakladajaca, ze kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania skloni
oskarzonego do poszanowania prawa w przyszloSci a sam sprawca ulegnie pozadanej resocjalizacji.

Z. A. nie wykorzystal, po wcze$niejszym skazaniu, danej mu szansy wobec czego musial liczy¢ sie przy ponownym
popehieniu przestepstwa ze stanowczg sankcja. Charakter kary ma w konkretnym przypadku wyeliminowaé
oskarzonego jako kierowce z ruchu drogowego i zabezpieczy¢ spoleczenstwo.



Powyzsze rozwazania odnosza sie rowniez do rozmiaru zastosowanego §rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow.
Z. A. swoim zachowaniem wykazal, Ze jest osoba catkowicie nieodpowiedzialna i nie osiagnat roli odpowiedzialnego
uczestnika ruchu drogowego. Rola kierowcy pojazdu jest mu calkowicie obca. Przeciez krytycznego dnia realizowal
jazde samochodem w stanie nietrzezwosci przez kilka godzin, zakonficzona tragicznym w skutkach wypadkiem. Nie
potrafit w zadnym czasie ocenié¢ krytycznie swojego zachowania i nie tylko nie rozpoczynaé jazdy ale nawet nie
zaprzestac jej we wczeSniejszym czasie. W zasadzie bez istotnej potrzeby, w stanie nietrzezwoS$ci poruszal sie po
drogach o nie malym natezeniu ruchu. W zasadzie czynil to dla rozrywki, przyjemnoéci. Skoro tak to stusznie Sad
Rejonowy pozbawil Z. A. praw do wykorzystywania pojazdéw mechanicznych.

Reasumujac nalezalo uznaé, ze co do zasady zaskarzony wyrok jest prawidtowy i w zwiazku z tym podlegat utrzymaniu
w mocy. Jedynym mankamentem, nie wplywajacym na istote rozstrzygniecia, bylo niewlasciwe powolanie przez Sad
I Instancji przepisoéw materialnych dotyczacych laczenia orzeczonych srodkow karnych. Dotyczylo to w szczegolnosci
powolanego art. 92 § 2 kk zamiast przepisu art. 9o § 2 kk w zwiazku z tym w tym zakresie wyrok zostal zmieniony
zgodnie z przepisem art. 437 § 11 2 kpk.

Zwazywszy na nienajlepsza sytuacje materialna oskarzonego i bedace przed nim do wykonania kary pozbawienia
wolnoSci ograniczajace mozliwo$ci zarobkowe Sad Odwolawcezy kierujac sie tredcia art. 626 § 1 kpk, art. 634 kpk i art.
17. 1.) ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych DZ. U nr 49 poz. 223 z 1983 roku zwolnil
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

SSO J. Klocek SSO E. Opozda — Katka SSO B. Kuczynska



