Sygn. akt IX Ka 1383/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Augustyna Pindziaka
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2013 roku

sprawy M. L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku- Zdroju X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pinczowie
z dnia 17 czerwca 2013 roku sygn. akt X K 244/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla orzeczenie z punktu II co do Srodka karnego;

2. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. L. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

3. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego zakazu zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od 20 marca 2013
roku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za II instancje.

Sygn. akt IX Ka 1383/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Busku-Zdroju, X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w PinczowieM. L.zostal
uznany za winnego tego, ze w dniu 20 marca 2013 r. w P.kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki
S. (...)o nr rejestracyjnym (...)znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci na poziomie 2,27 promila alkoholu we krwi, tj.
przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to sad wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po ustaleniu
wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych. Na podstawie art. 42 par 2 kk i art. 43 § 1 kk sad orzekl
wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat z
wylaczeniem pojazdéw ciezarowych powyzej 3,5 tony, zaliczajac na poczet orzeczonego $rodka na podstawie art. 63
§ 2 kk okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 20 marca 2013 r.. Na podstawie art. 49 § 2 kk i art. 39 pkt 7 kk orzekl
od oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy



Postpenitencjarnej oraz orzekl o kosztach sadowych zasadzajac od oskarzonego kwote 408,56 zt w tym 208,56 z tytutu
wydatkow i 200 zl z tytutu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator. Na podstawie art. 425 437 i art. 444 zaskarzyl wyrok w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego. Wniost o zmiane wyroku domagajac sie orzeczenia Srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat bez wylaczania pojazdow
ciezarowych powyzej 3,5 tony oraz podwyzszenia kwoty §wiadczenia pienieznego do 800 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora w czesci dotyczacej $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych i
orzeczenia tego zakazu bez wylaczenia pojazdow ciezarowych powyzej 3,5 tony jest zasadna.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz apelacja prokuratora w istocie zawierata trzy wnioski, a to o: zmiane §rodka karnego
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych poprzez orzeczenie tego zakazu bez wylaczenia pojazddw ciezarowych
powyzej 3,5 tony, podwyzszenia okresu tego zakazu z 2 lat do 3 lat oraz podwyzszenia wysoko$ci $§wiadczenia
pienieznego z kwoty 300 zlotych do kwoty 800 zlotych. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gtowna
przyczyna dla ktorej sad orzekl o zakazie prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych z wylaczeniem pojazdow
ciezarowych powyzej 3,5 tony byla tres¢é oSwiadczenia oskarzonego, w ktorym podniést on, iz po zwolnieniu z pracy,
mozliwe jest jego zatrudnienie przy sprowadzaniu samochodéw ciezarowych z Francji (k. 48). Natomiast w czasie
rozprawy apelacyjnej oskarzony o$§wiadczyl, iz obecnie pracuje jako pracownik gospodarczy (k. 60). Juzz tego wzgledu
uznaé nalezy, iz Srodek karny w ksztalcie orzeczonym przez sad I instancji jest nieadekwatny z uwagi na fakt, ze
powdd, dla ktorego z zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych sad I instancji wylaczyt pojazdy ciezarowe, stal
sie nieaktualny.

Co wiecej, racje ma skarzacy, wskazujgc na konieczno$é spelnienia zasad prewencji ogolnej w zakresie ksztaltowania
SwiadomoS$ci prawnej spoleczenstwa, w szczegoélnoSci biorac pod uwage czterokrotne przekroczenie przez
oskarzonego dopuszczalnego stezenia alkoholu w chwili kierowanie samochodem. Choc¢by tylko z tego powodu
oskarzonego nalezalo bezwzglednie wylaczy¢ z ruchu takze w zakresie prowadzenia samochodéw ciezarowych w
szczegolnosci biorae nadto pod uwage wieksze niebezpieczenstwo mogace powstaé na skutek kierowania przez
oskarzonego samochodem duzo wiekszych rozmiaréw. Wszystkie wyzej wymienione okolicznosSci nie uzasadnialy
potraktowania oskarzonego w taki sposob jak uczynit to Sad Rejonowy. Jesli sie zwazy, ze oskarzony w ogole nie
ma wlasnego samochodu osobowego to orzeczenie $§rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdé6w mechanicznych z
wylgczeniem prowadzenia samochodow ciezarowych tak na prawde w ogoble by oskarzonego nie dotknelo a §rodek ten
musi by¢ odczuwalny i skutecznie eliminowa¢ oskarzonego z ruchu z uwagi na znaczny stan nietrzezwosci i powazne
niebezpieczenstwo jakie oskarzony stworzyl decydujac sie na jazde w tym stanie. .

W odniesieniu do zarzutu zwigzanego z razaca niewspolmiernoscia orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych wyrazajaca sie w jego orzeczeniu na okres jedynie 2 lat, stwierdzié¢
nalezy, ze zarzut ten jest chybiony. Racje ma sad I instancji wskazujac, ze okres dwdch lat jest adekwatny zar6wno
do okoliczno$ci czynu, jak i stanu nietrzezwoSci oskarzonego. Co wiecej, rowniez uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego
przemawia za orzeczeniem wyzej wskazanego Srodka karnego na okres 2 lat, ktory to w ocenie sagdu odwolawczego
bedzie czasem wystarczajacym, aby oskarzony mogl wyciagna¢ wnioski ze swojego nagannego postepowania.

Zdaniem Sadu Okregowego, rowniez zarzut dotyczacy $rodka karnego w postaci $§wiadczenia pienieznego jest
niezasadny. Wysoko$¢ orzeczonego $wiadczenia pienieznego, ktorego orzeczenie ma charakter fakultatywny ma
uzasadnienie nie tylko w niewielkich dochodach, jakie uzyskuje oskarzony oraz jego zona i fakt obowiazku utrzymania
dwodjki uczacych sie dzieci, ale takze w konieczno$ci uregulowania przez oskarzonego grzywny, nalozonej przez sad
zaskarzonym wyrokiem oraz kosztéw sadowych. Orzeczenie tego $wiadczenia w wysoko$ci jedynie o 500 zl nizszej od
tej na jaka opiewa apelacja nie uzasadnia zarzutu razgcej niewspoimiernosci kary.



Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy uchylil orzeczenie z pkt IT wyroku, co do Srodka karnego. Na podstawie
art. 42 § 2 kkiart. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat oraz na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego zakazu zaliczyl okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 20 marca 2013 roku. W pozostalej czeéci sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymat
w mocy oraz na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych
za II instancje uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na trudng sytuacje majatkowa i
wysoko$¢ dochodow.

SSO Andrzej Slusarczyk



