Sygn. akt IX Ka 1340/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Augustyna Pindziaka
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2013 roku

sprawy D. T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 3 czerwca 2013 roku sygn. akt XII K 430/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie punktu III w ten sposob, ze zobowigzuje oskarzonego D. T. do naprawienia
szkody w caloSci poprzez zwrot M. G. (1) kwoty 100 (sto) euro oraz 200 (dwiescie) zlotych w terminie do 15 maja
2014 roku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IX Ka 1340/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 3 czerwca 2013 roku D. T. zostal uznany za winnego
popehienia przestepstwa z art. 284 § 2 kk. polegajacego na tym, ze w dniu 20 lutego 2013 r w miejscowoséci G. dokonat
przywlaszczenia powierzonych mu pieniedzy w kwocie 100 Euro i 200 z} — lacznie 616 zl na szkode M. G. (2). Za ten
czyn sad wymierzyl oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby wynoszacy 3 lata oraz grzywne w rozmiarze 50 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokos$ci jednej
stawki dziennej na kwote 20 zlotych. Na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody w
calo$ci poprzez zwrot na rzecz M. G. (2) kwoty 100 Euro oraz 200 zlotych oraz na podstawie art. 627 kpk orzek! o
kosztach sadowych i zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 380 zl tytulem oplaty oraz 9o z} z tytulu
wydatkow.

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6st prokurator zaskarzajac go na podstawie art 425 par. 11 2 kpk art 444 kpk w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze na korzy$c¢ oskarzonego. Powolujac sie na przepisy art 427 par. 2 kpki art 438 pkt
1 kpk wyrokowi powyzszemu zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 74 § 1 kk w zw. z art. 72 § 2 kk
poprzezzobowiazanie oskarzonego w pkt III wyroku do naprawienia szkody bez wskazania terminu w jakim szkoda ma



by¢ naprawiona. Wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zobowiazanie w pkt III wyroku D. T. do naprawienia
szkody w calo$ci poprzez zwrot 100 euro i 200 zlotych M. G. (2) w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest w pelni zasadna.

Racje ma skarzacy wskazujac, iz z treSci art. 74 § 1 kk wynika obowigzek sadu okreélenia zaréwno sposobu, jak i
terminu wykonania obowigzku naprawienia szkody. Potwierdza to uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005
r. I KZP 17/05: ,sad, orzekajac na podstawie art. 72 § 2 k.k. o obowiazku naprawienia szkody, w wyroku okresla
réwniez czas i sposob jego wykonania”.

W zwigzku z faktem, iz Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku orzekt o obowigzku naprawienia szkody okreslajac
wylgcznie jego sposob, nie wskazujgc natomiast terminu jego wykonania, pkt III wyroku podlegal zmianie poprzez
okreslenie terminu w jakim obowiazek winien by¢ wykonany. Sad Okregowy zobowiazal zatem oskarzonego D. T. do
naprawienia szkody w calo$ci poprzez zwrot M. G. (1) kwoty 100 (sto) euro oraz 200 (dwieécie) zlotych w terminie do
dnia 15 maja 2014 roku zgodnie z sugestig autora apelacji. Sad uznal, iz czas 6 miesiecy jest wystarczajacy do tego, by
oskarzony byl w stanie uregulowaé swoje zobowigzanie wobec pokrzywdzonego. W pozostalym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymano w mocy.

Na podstawie art. 624 kpk w zw. z art. 634 kpk sad zwolnil oskarzonego od wydatkéw za postepowanie odwolawcze,
gdyz przemawiaja za tym wzgledy stlusznosci.

SSO Andrzej Slusarczyk



