Sygn. akt IX Ka 1276/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sojka

Protokolant: st.sekr.sqdowy Iwvona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Augustyna Pindziaka
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2013 roku

sprawy T. K.

oskarzonego o przestepstwo z art.244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 11 kwietnia 2013 roku sygn. akt IT K 128/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego T. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 140 (sto czterdzieSci) ztotych tytulem kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

IXKa 1276/ 13
UZASADNIENIE
T. K. oskarzony zostal o to, ze :

w dniu 28 grudnia 2012 roku w K.nie stosujac sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Pinczowie w sprawie IIK 68/ 11 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych przez okres 3 lat to jest od
27 lutego 2011 roku do 27 lutego 2014 roku kierowal samochodem marki V. (...)o numerze rejestracyjnym(...)

tj. o przestepstwo z art. 244 kk.
Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2013 r. w sprawie sygn. akt IIK 128/ 13 orzekl:

I. uznal oskarzonego T. K. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia stanowigcego
przestepstwo z art. 244 kk i za to, na podstawie art. 244 kk wymierzyl oskarzonemu kare 6(sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego T. K. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od wyroku tego w caloéci na korzy$¢ oskarzonego wywiodla jego obronica i na podstawie art. 438 pkt 21 4
kpk zarzucila:



- naruszenie przepisOw postepowania, ktore miato istotny wplyw na tre$c orzeczenia, a to art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk
poprzez zaniechanie przeprowadzenia postepowania dowodowego i niewyjasnienie istotnych dla sprawy okolicznosci,
a zwlaszcza niedostateczne wyjasnienie przyczyn, dla ktérych oskarzony zdecydowat sie na prowadzenie pojazdu w
dniu 28 grudnia 2012 .

- razaca surowos$c orzeczonej w pkt. I wyroku bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci w sytuacji, gdy kara adekwatna-
w Swietle dyrektyw z art. 53 kk, jak rowniez przeslanek z art. 69 § 11 § 2 kk — bylaby kara pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania

WNOoSZ3c 0
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

ewentualnie o zmiane tegoz wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania a takze o nieobcigzanie oskarzonego kosztami postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy rozwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym co oznacza, ze brak jest podstaw do uwzglednienia obu jej
zarzutow i wnioskoéw koncowych a nadto brak jest podstaw do uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku z urzedu
przez Sad Odwolawczy.

Sad Okregowy nie znajduje zadnych przestanek do stwierdzenia, tak jak chce tego autorka apelacji, ze Sad orzekajacy
dopuscil sie naruszenia przepiséw postepowania a w szczego6lnosci art. 7 kpk i art. 410 kpk co mialo wplyw na treéc
orzeczenia. Przepis art. 7 kpk stanowiacy zasade swobodnej oceny dowodéw zawiera takze wskazowki tej oceny
dla organ6ow postepowania karnego w tym sadu orzekajgcego aby zapobiec sytuacji w ktorej ocena ta ma charakter
dowolny. W niniejszej sprawie nie ma zadnych podstaw do stwierdzenia, ze ustalenia faktyczne stanowiace podstawe
zaskarzonego wyroku sa dowolne. Wskaza¢ nalezy, ze obronca oskarzonego praktycznie w ogdle nie uzasadnia
stawianego zarzutu obrazy art. 7 kpk.

Z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika wprost, iz Sad orzekajacy daje wiare wyja$nieniom oskarzonego
T. K. w tej czedci, w ktdrej twierdzil on, iz zdecydowal sie na jazde samochodem mimo sagdowego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych tylko dlatego, ze jego kolega R. D. poczul sie Zle i chcial aby oskarzony odwi6zt go do
domu. W tej sytuacji jest oczywistym, ze Sad jako bezsporne, zgodne z twierdzeniem oskarzonego przyjal to ustalenie
jako powod dla ktoérego zlamat on nalozony na niego zakaz sadowy. Zupelnie natomiast inng kwestia jest ocena
takiego zachowania oskarzonego, a Sad Rejonowy trafnie zwraca uwage, ze w okoliczno$ciach przedstawionych przez
oskarzonego w zadnym razie nie mozna takiego zachowania usprawiedliwiaé, a juz z cala pewnoscia rozpatrywaé w
kategoriach kontratypu stanu wyzszej konieczno$ci okreslonego w art. 26 § 1 kk, co sugerowal obronca oskarzonego
na rozprawie odwolawczej. Tylko brakiem wyobrazni spowodowanej brakiem doswiadczenia zyciowego lub stosownej
wiedzy medycznej obroncy wystepujacego na rozprawie apelacyjnej nalezy thumaczy¢ jego twierdzenie, ze oskarzony
zachowywal sie prawidlowo przewozac w swoim samochodzie kolege, ktéry podczas spozywania alkoholu dostal ataku
padaczki. Stusznie Sad argumentuje, ze w tej sytuacji oskarzony winien wezwaé pogotowie ratunkowe a nie decydowac
sie na jazde samochodem lamigc sadowy zakaz prowadzenia pojazdow.

Zupelnie niezrozumialy jest zarzut obrazy art. 410 kpk. Przypomnie¢ nalezy, ze przepis ten stanowi, ze podstawe
wyroku moze stanowi¢ tylko catoksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Trudno w tresci apelacji
obroncy odnaleZ¢ taki argument, ktory wskazywalby, ze Sad orzekajacy pominat ktorys zdowodéw przeprowadzonych
w sprawie, lub tez czynigc ustalenia faktyczne, powolal sie na dowod, lub okoliczno§¢é w ogoble nie ujawniong na
rozprawie glowne;j.

Obronca oskarzonego, jak sie wydaje po lekturze treSci zarzutu naruszenia przepiséw postepowania raczej ma na mysli
uchybienia w zakresie przeprowadzonych przez sad rejonowy dowodow, a w zasadzie nie przeprowadzenia z urzedu



dowodu z zeznan dwoch §wiadkow, to jest R. D. i L. S., a tym samym wskazanie mozliwo$ci naruszenia przepisu
art. 167 kpk w zw. z art. 4 kpk. W sytuacji gdy $wiadkowie ci mieli podaé okolicznoéci, ktére sad rejonowy ustalil
w oparciu o wyjadnienia oskarzonego i uznat je zgodnie z jego twierdzeniem za istniejace w rzeczywistoSci, nie ma
zadnych podstaw do przyjecia, ze nie przeprowadzenie dowodow z zeznan w/wym os6b mialo wplyw na tres¢ wyroku.

Nie jest zasadny réwniez zarzut razacej niewspotmiernoSci (surowo$ci) wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci wynikajacy zdaniem obronicy z faktu orzeczenia tej kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania- art.
438 pkt 4 kpk.

Trafnie sad rejonowy zauwaza w tej czeéci uzasadnienia, ktore odnosi sie do wymiaru kary i jej charakteru, ze
oskarzony T. K. jest sprawca niepoprawnym, skoro stosowane dotychczas wobec niego za popelnione przestepstwa
w tym z art. 244 kk kary o charakterze wolnoSciowym nie odniosly pozadanego skutku tak wychowawczego jak i
prewencyjnego.

Skoro tak, to trudno uzasadni¢ istnienie po stronie oskarzonego tzw. dodatniej prognozy kryminologicznej o ktorej
mowa w art. 698§ 11 2 kk. Nadawanie nadmiernej wagi okoliczno$ci lagodzacej jaka bylo przyznanie sie oskarzonego
do popeienia zarzucanego mu przestepstwa jest nieporozumieniem, jezeli zwazy sie na fakt, ze oskarzony zostal
zatrzymany przez patrol policyjny i kwestia jego werbalnego przyznania sie do winy nie ma w tej sytuacji wiekszego
znaczenia.

Kazda kara nosi w sobie element repres;ji i stanowi ,odplate” za lamanie prawa. Nie moze by¢ zadnym logicznym
argumentem, przemawiajacym na korzy$¢é oskarzonego to, ze kara pozbawienia wolno$ci ktora oskarzony musi
odby¢ ,,zdecydowanie utrudni oskarzonemu powrd6t do normalnego zycia, a moze w sposéb wrecz nieodwracalny go
zaburzy¢”.

To oskarzony swoja naganng postawg od co najmniej kilku lat, co wprost wynika z jego danych o karalno$ci sam
utrudnia sobie powr6t do tej ,normalno$ci”, o ktorej wspomina obronca w apelacji. Nie mozna w taki sposob, jak chce
tego autorka apelacji tolerowac kolejnego przestepczego zachowania oskarzonego, gdyz nic tak nie demoralizuje, jak
poczucie bezkarno$ci, a takie poczucie wydaje sie mie¢ oskarzony gdy oceni sie obiektywnie jego zachowanie.

Reasumujgc powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Nie znalazl Sad odwolawczy podstaw do zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych inaczej oceniajac sytuacje
materialng i osobista oskarzonego niz to uczynil Sad rejonowy. Oskarzony jest osoba mloda, nie posiadajaca nikogo na
utrzymaniu, jest wlascicielem samochodu osobowego, nawet w sytuacji gdy jest obecnie osobg bezrobotng, posiadajac
zaw6d mechanika pojazdéw mechanicznych ma takie mozliwoSci zarobkowe, ktore gwarantuja zaplate kwoty 140 zl,
zasadzong od niego tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze na podstawie art. 636 § 1 kpk.

(SSO Krzysztof Sojka)



