Sygn. akt IX K a 1223/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 paZzdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marcin Chatonski

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Misztal

bez udzialu oskarzyciela publicznego

po rozpoznaniu sprawy P. L.

obwinionego o wykroczenie z art. 92 a kw

na skutek apelacji obroncy obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 23 kwietnia 2013 roku sygn. akt XI W 3298/12

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie
umarza kosztami postepowania w sprawie obciazajac Skarb Panstwa.

IXKa1223/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 23 kwietnia 2013 roku w sprawie sygn. akt XI W 3298/12 P. L. zostal
uznany winnym popelnienia wykroczenia z art. 92a k.w. polegajacego na tym, iz w dniu 31 sierpnia 2011 roku o godz.
8.10 w miejscowosci S. gmina D. wojewddztwa (...) kierujac samochodem osobowym marki V. nr rej. (...) przekroczyt
dozwolong predkosé jazdy o 33 km/h, poruszajac sie z predkoscia 83 km/h w terenie z ograniczona predkoscia do 50
km/h i za ten czyn skazany zostal na kare 200 zlotych grzywny.

Nadto zasadzil od obwinionego koszty postepowania w kwocie 130 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wywiddl obronca oskarzonego, ktéry na podstawie art. 82 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 425 § 1
k.p.k. oraz art. 103 § 2 i 4 k.p.s.w. zaskarzyl powyzsze orzeczenie w calo$ci na korzy$¢ obwinionego. Na podstawie
art. 109 k.p.s.w. w zw. z art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 § 1 pkt.2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit po
pierwsze obraze przepisdw prawa procesowego, a to art. 8 k.p.s.w. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 34 k.p.s.w.
majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, dowolna a nie
swobodna ich ocene poprzez bezpodstawne nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim wskazal
on, iz nie prowadzil dnia 31 sierpnia 2011 roku okolo godziny 8.10 pojazdu marki V. nr rej. (...) w miejscowosci S.
mimo, ze wyja$nienia te pozostawaly spdjne z zeznaniami §wiadka K. T., ktéry nie rozpoznal na zdjeciu z fotoradaru
obwinionego i nie potwierdzil jego tozsamosci, a brak jest jakichkolwiek dowodéw bezposrednio wskazujacych na
sprawstwo obwinionego, a okoliczno$ci, iz w spolce (...) wszyscy pracownicy maja dostep do istotnego w niniejszej
sprawie pojazdu oraz to, ze kilka 0s6b nosi okulary wskazuja, iz Sad orzekajacy przekroczyt przy ocenie zgromadzonego
materiatu dowodowego zasade swobodnej oceny dowodow, a poza tym bezpodstawne niedanie wiary zeznaniom
Swiadka, K. T. (2) w zakresie, w jakim stwierdzil on, ze nie rozpoznaje obwinionego na zdjeciach z fotoradaru, przy
jednoczesnym podzieleniu pozostalych zeznan $wiadka w caloSci w sytuacji, gdy brak jest jakichkolwiek powodow



by zeznania $wiadka traktowaé¢ wybiérczo, Swiadek w sposdéb stanowczy stwierdzil, iz obwiniony nie jest osoba
znajdujacy sie na zdjeciu, a jako$é zdjecia uniemozliwia praktycznie identyfikacje osoby na nim sie znajdujacej i
ponadto niezasadne uznanie, iz na podstawie konfrontacji wizerunku obwinionego ( z rozprawy z dnia 28 lutego
2013 r. ) ze zdjeciem wykonanym przez fotoradar mozna bezposrednio stwierdzi¢, iz obwiniony byl osoba kierujaca
pojazdem, ktory dnia 31 sierpnia 2013 roku przekroczyt predko$é w miejscowosci S. gmina D., podczas gdy sedzia
wydajacy wyrok nie mogt stwierdzi¢ osobiscie jak wyglada obwiniony, bowiem sedzia wstapit do sprawy po terminie
rozprawy, na ktorej osobiscie stawil sie obwiniony, w zwigzku z czym nie bylo mozliwym poréwnanie przez sedziego
wizerunku ze zdjecia z wizerunkiem obwinionego widzianego osobiécie przez sedziego wyrokujacego.

To z kolei podnoszgc jako zarzut drugi, skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych i bezpodstawnym przyjeciem,
iz obwiniony P. L. osobiscie kierowal pojazdem marki V. nr rej. (...), dnia 31 sierpnia 2011 roku o godzinie 8.10 w
miejscowosci S. w sytuacji, gdy brak jest dowodoéw sprawstwa obwinionego, a Sad przy orzekaniu opart sie jedynie
na zdjeciu z fotoradaru, na tyle niewyraznym, iz nie jest mozliwym rozpoznanie osoby na tym zdjeciu widocznej, a
jedyna charakterystyczna cecha tej osoby sg okulary, co w zadnym wypadku nie wskazuje na sprawstwo obwinionego,
bowiem prdcz niego w spolce (...) okulary nosi jeszcze kilka oséb majacych dostep i korzystajacych z istotnego w
niniejszej sprawie samochodu.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty wni6st on na podstawie art. 109 k.p.s.w. w zw. z art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437
§ 11 2 k.p.k. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionego od zarzucanego mu wyrokiem o ukaranie

czynu.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Niezaleznie od granic Srodka zaskarzenia oraz wplywu zarzutéow podniesionych w apelacji na tre$¢ rozstrzygniecia,
zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i postepowanie w sprawie umorzyé. Doszlo bowiem do wystapienia tzw.
bezwzglednej przestanki odwolawczej przewidzianej w art. 104 § 1 pkt.7 k.p.s.w., ktory stanowi o uchyleniu
zaskarzonego orzeczenia gdy zachodzi jedna z okoliczno$ci wylaczajacych postepowanie, okreslonych w art. 5 § 1 pkt.
4-10 k.p.s.w.

Mianowicie jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie obwinionemu P. L. zarzucono popehienie
wykroczenia, ktére miato miejsce w dniu 31 sierpnia 2011 roku. Jak wynika z kolei z treéci art. 45 § 1 k.w. karalnosé
wykroczenia ustaje jezeli od daty jego popelnienia upltynal rok, a jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalnosé
wykroczenia ustaje z uptywem dwoch lat od popelnienia czynu. Stad tez w dniu 31 sierpnia 2013 roku wykroczenie,
ktorego popelnienie przypisano obwinionemu w wyroku Sadu I instancji uleglo przedawnieniu. Okolicznoé¢ ta, ktéra
zaszla w toku procedowania przed Sadem II instancji wylgcza postepowanie w my$l art. 5 § 1 pkt.4 k.p.s.w., bowiem
przepis ten jednoznacznie stanowi, ze nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza w przypadku gdy nastapito
przedawnienie orzekania.

Dlatego tez w tym stanie rzeczy Sad Odwolawczy, na podstawie art. 109 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456
k.p.k. orzekl jak w wyroku uchylajac zaskarzone orzeczenie i umarzajac postepowanie w sprawie.

O kosztach postepowania w sprawie orzeczono na podstawie art.119 k.p.s.w. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 118
§ 2 k.p.s.w.

SSO Marcin Chalonski



