Sygn. akt IX Ka 1160/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna (spr.)

Sedziowie: SO Bogna Kuczynska

SO Klaudiusz Senator

Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Kedziory

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2013 roku

sprawy

D. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

W. T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego D. M. i jego obronice oraz obronce oskarzonego W. T.
od wyroku Sadu Rejonowego w Koniskich

z dnia 18 kwietnia 2013 roku sygn. akt IT K 232/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac wszystkie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow T. B. i M. K. kwoty po 516,60 (pieéset szesnaécie 60/100) ztotych
tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonych w postepowaniu odwolawczym;

III.zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

IX Ka 1160/13

UZASADNIENIE

D. M., W. T. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 22 listopada 2011 roku w K., przy czym D. M., bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem: Sadu
Okregowego w Kielcach z dnia 09.06.2006 roku sygn. akt. IIIK 30/06 na kare 3 lat pozbawienia wolnosci za umyslne
przestepstwo podobne, ktéra odbywal w okresie od 25.02.2006r do 09.06.2006r. i 0od 23.05.2007r. do 08.02.2010r.
w ciagu pieciu lat od odbycia tej kary, dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wspolnie i w porozumieniu wykorzystujac nieuwage personelu placowek handlowych (...), (...), (...), (..), (..),



dokonali zaboru w celu przywlaszczenia réznego rodzaju artykuléw drogeryjnych, przemyslowych oraz spozywczych
o lacznej wartosci 1.417,39, a w tym:

- w sklepie (...) zabrali w celu przywlaszczenia: 3 sztuki patelni, prostownice do wloséw, pluszowego misia, o wartosci
lacznej 223,71 zl na szkode firmy (...),

- wdrogerii (...) zabrali w celu przywlaszczenia: dwa podklady (fluidy) m-ki L. (...), podklad (fluid) m-ki A. (...), tusz
m-Ki L. (...) o lacznej wartoS$ci 251,96 zl, na szkode firmy (...). z .0.0",

- wdrogerii (...)dokonali zaboru w celu przywlaszczenia: dwoch testerow damskich firmy (...), dwoch podkladow firmy
(...), podklad firmy (...)o lacznej warto$ci 277,95 zl na szkode (...),

- w drogerii (...)dokonali zaboru w celu przywlaszczenia dwoch sztuk kremu N.(...), perfumy M., P.podktadu L.V.,
dwbch sztuk (...), dwbch sztuk M.R., podklad(...)A., R.M. P.o lgcznej wartoSci 502,19 z1, na szkode drogerii R.,

- w (...)dokonali zaboru w celu przywlaszczenia: trzech paczek kawy T., kawy J. K., kawy J. C.G., kawy M. F., kawy
N.C., czterech czekolad M.C.S., czekolady M.R.o lacznej wartoéci 158,58 zl, na szkode P. M.,

tj. D. M. o przestepstwo z art. 27881 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., za§ W. T. o przestepstwo z art. 27881
k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Powyzszy wyrok zaskarzyli oskarzony D. M. oraz obroncy oskarzonych D. M.i W. T..

Oskarzony D. M. w osobi$cie sporzadzonej apelacji formalnie wskazal, iz jest ona skierowana przeciwko orzeczeniu o
karze i zarzucil razaca surowo$¢ kary pozbawienia wolnoéci wnoszgc o zmiane wyroku przez znaczne zlagodzenie kary
pozbawienia wolnoéci i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem wykonania.

W uzasadnieniu apelacji zarzucil natomiast obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$é orzeczenia tj. art.
2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 420 k.p.k. (prawdopodobnie chodzi o art. 410 k.p.k.) polegajaca na niewystarczajaca
wnikliwym rozwazeniu dowodéw, wybiérczym i jednostronnym ich potraktowaniu, art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k.
poprzez zaniechanie wskazania w uzasadnieniu wyroku, jakie fakty sad uznatl za udowodnione lub nieudowodnione,
na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Zarzucil rowniez blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majaca wplyw na jego tre$¢ polegajacych na uznaniu, iz
dowody ujawnione i przeprowadzone na rozprawie i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci nie sa wystarczajace do
uznania za udowodnione faktu, iz oskarzony nie dopuscil sie czynu kwalifikowanego z art. 278 § 1 k.k.

Podnoszac te zarzuty wnidst z kolei o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego D. M. powolujac sie na przepis art. 438 pkt 2,3 i 4 k.p.k wyrokowi zarzucit,

- obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k, art. 7 k.p.k,,
art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt, poprzez

- wybidrcza, bezkrytyczng i jednostronna ocene calosci zgromadzonego materialtu dowodowego, w szczegolno$ci
zeznan wspoloskarzonych P. F. i B. S. a przez to rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$é
oskarzonego,

- uwzglednienie wylacznie okoliczno$ci dla oskarzonego niekorzystnych z pominieciem tych przemawiajacych na jego
korzyé¢, bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia i skutkujacy
przyjeciem, iz oskarzony D. M. dopusScil sie czyndéw zarzucanych mu w akcie oskarzenia mimo powaznych watpliwosci
w tym wzgledzie wynikajacych z wyjasnien oskarzonego oraz nagran z monitoringdw, ktore to nagrania wskazuja



jedynie, iz oskarzony w czasie kradziezy znajdowal sie w sklepie natomiast nie potwierdzaja wersji przyjetej przez
wspoloskarzonych zgodnie z ktora oskarzony D. M. bral udzial w kradziezy.

Z ostroznosci procesowe]j podnosit zarzut razacej niewspoimiernosci (surowosci) kary polegajacy na wymierzeniu
oskarzonemu D. M. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Na zasadzie art. 427 § 21 437 § 2 k.p.k. wnosil:

o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania,

ewntualnie wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci w mniejszym rozmiarze lub skorzystanie z
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Obronca oskarzonego W. T. na podstawie art.444 i art.4478 1 k.p.k. zaskarzyl w calo$ci wyrok i na podstawie art.438
§ 3 k.p.k zarzucil wyrokowi:

- blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre§¢ wyroku, a polegajacy na ustaleniu , ze oskarzony dopuscil
sie zarzucanych mu czynéw, mimo, iz nie przyznal sie do winy, a Sad opiera sie gléwnie na pomoéwieniach
wspoloskarzonych F. i S. - w konsekwencji naruszenie art. 51 7 k.p.k.

Wskazujac na powyzsze wnosit o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o
jego zmiane i uniewinnienie oskarzonego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione w niniejszej sprawie sa bezzasadne w stopniu oczywistym. Wobec zloZenia wniosku o uzasadnienie
jedynie przez oskarzonego D. M. i jego obronce, Sad Okregowy ograniczy zakres uzasadnienia wyroku do apelacji
wniesionych na korzysé tego oskarzonego (art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k.).

Zarzuty podniesione w apelacjach oskarzonego D. M. i jego obroncy sa caltkowicie chybione, dotyczy to zaréwno
zarzutéw obrazy przepis6w postepowania, jak i bledu w ustaleniach faktycznych.

Whbrew stanowisku wyrazonemu przez skarzacych Sad I instancji nie dopuscit sie naruszen przepis6w postepowania
tj. art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k.iart. 424 § 1 k.p.k.

Sad Rejonowy po starannie przeprowadzonym postepowaniu dowodowym, dokonat wszechstronnej i pelnej oceny
dowodow (art. 410 k.p.k.), ktoéra zostala przedstawiona w wyczerpujacym uzasadnieniu zgodnym ze wskazaniami
art. 424 k.p.k. Ocena ta nie zawiera zadnych bledéw natury faktycznej lub logicznej, jest obiektywna (art. 2 §
2 k.p.k. i art. 4 k.p.k.), a w zwiazku z powyzszym pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. Skarzacy stawiajac szereg
zarzutOw naruszenia przepisOw postepowania, bardzo ogoélnikowo wskazuja na rzekome uchybienia sadu meriti,
nie starajgc sie przedstawic jakiegokolwiek merytorycznego ich uzasadnienia. Powolywanie sie przez apelujacych
praktycznie wylgcznie na wyjasnienia oskarzonego i to wybioérczo z postepowania sadowego, bo w postepowaniu
przygotowawczym oskarzony D. M. przyznal sie stawianego zarzutu, nie moglo podwazy¢ caloSciowej oceny dokonane;j
przez sad a quo. Oczywiste jest nadto, ze w sprawie nie byto watpliwos$ci nie dajacych sie usungé w rozumieniu art. 5
§ 2 k.p.k., dlatego tez Sad I instancji nie mogt dopuscic sie obrazy tego przepisu.

Brak jest rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych. Takze w tym przypadku
apelujacy nie wykazuja Sadowi I instancji zadnych konkretnych uchybien zasadom logicznego rozumowania lub
wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, ktére moglyby prowadzi¢ do zasadnoSci twierdzenia o bledzie w
ustaleniach faktycznych.

Oczywiécie chybiony jest wreszcie zarzut razacej niewspotmiernos$ci- surowosci kary pozbawienia wolnosci. Oprocz
podniesienia takiego zarzutu zaréwno oskarzony, jak i obronca nie wskazuja zadnego argumentu, ktéry moglby by¢



przedmiotem oceny Sadu Odwolawczego. Dlatego tez, jedynie trzeba podkresli¢, ze Sad I instancji uwzglednit przy
wymiarze kary wszystkie istotne okoliczno$ci majace w tym zakresie znaczenie i orzekl wspdimierna i sprawiedliwa
kare, uwzgledniajacg zar6wno stopien winy oskarzonego, stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu mu przypisanego oraz
jego wlasciwoéci i warunki osobiste.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k.
orzekl jak w dyspozytywnej czesci wyroku.

Wynagrodzenia na rzecz adw. T. B. zasadzono w oparciu o przepisy § 14 ust. 1 punkt 4 i § 2 ust. 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie.

SSO Klaudiusz Senator SSO Krzysztof Sajtyna SSO Bogna Kuczynska



