Sygn. akt IX Ka 1157/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Adam Zarzycki

Sedziowie: SSO Ewa Opozda-Katka

SSO Bogna Kuczynska (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Kedziory
po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2014 roku

sprawy M. S.

oskarzonego o przestepstwa z art. 62 ust. 1 Ustawy z dn. 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 263 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 10 maja 2013 roku sygn. akt I K 387/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci zawarte
w punkcie III wyroku;

2. wymierzong oskarzonemu w punkcie II za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. kare pozbawienia wolnoéci lagodzi do
6 (szeSciu) miesiecy;

3. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci laczy i orzeka
kare taczna 1 (jednego) roku
i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. zasadza od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty za obie instancje,
a wydatki w sprawie zasadzone w punkcie VII ustala na kwote (...),80 (jeden tysiac czterdzieSci dziewie¢ 80/100)
zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. zwalnia oskarzonego od kosztow sagdowych naleznych za II instancje.

Sygn. IX Ka 1157/13

UZASADNIENIE



M. S. zostal oskarzony o to, ze:

L. 2 listopada 2011 r. w S. wbrew przepisom ustawy posiadal srodki odurzajace w postaci ziela konopi innych niz
wldkniste w ilo$ci 19,23 grama oraz $rodki psychotropowe w postaci amfetaminy w iloéci 9.07 grama,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485);

II. w okresie czasu od 2 listopada 2001 r. do 3 listopada 2011 r. w S. i M., w woj. (...), posiadal bez wymaganego
zezwolenia amunicje w postaci dwbéch naboi mysliwskich §rutowych kal. (...) i (...)oraz bron palna w postaci dubeltowki
kal. 12 nr (...),

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 kk;

III. w dniu 30 grudnia 2011 r. w kompleksie leénym pomiedzy miejscowoSciami S. i tychéw Stary wskakujac na maske
samochodu marki K. (...) nr rej. (...) spowodowat jej uszkodzenie, czym spowodowal szkode w wysokosci 1278,06 zt
na szkode Komendy Wojewddzkiej Policji w K.,

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk.

Wyrokiem z 10 maja 2013 r. Sad Rejonowy w Starachowicach uznal M. S. za winnego czynu zarzucanego mu w akcie
oskarzenia, opisanego w pkt. I czeSci wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485) i na podstawie art. 62 ust.1 cytowanej ustawy wymierzyl
mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

M. S. w ramach czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, opisanego w pkt. II czeSci wstepnej wyroku, uznal za
winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2011 r. w S. posiadal bez wymaganego zezwolenia amunicje w postaci dwoch naboi
mysliwskich srutowych (...) i (...), co stanowi wystepek z art. 263 § 2 kk i na podstawie art. 263 § 2 kk wymierzyl mu
kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone w pkt. I i IT wyroku kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i jako kare
laczng wymierzyl M. S. kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
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na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art. 414 § 1 kpk uniewinnil M. S. od zarzutu popekienia czynu opisanego w
pkt. ITI czeéci wstepnej wyroku i kosztami procesu w tym zakresie obciazyt Skarb Panstwa;

na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 44 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego za czyn
z pkt. I wyroku $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych w postaci ogdltem
szeSciu torebek foliowych z zawarto$cig, wymienionych w wykazie z k- 238, poz. 1i2;

na podstawie art. 44 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego za czyn z pkt. IT wyroku Srodek karny w postaci przepadku na
rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych w postaci amunicji do broni, wymienionych w wykazie z k- 238, poz. 415;

zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1449,80 zl tytulem kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronica oskarzonego, ktoéry na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk co do
rozstrzygniecia zawartego w pkt II zarzucil:

1. obraze przepis6w postepowania, ktora miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, t.:

- art. 5 § 2 kpk polegajaca na rozstrzygnieciu nie dajacych sie usuna watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego M. S.,



- art. 7 kpk polegajaca na dowolnej a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego bez uwzglednienia wskazan wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego oraz bezpodstawnej odmowie wiary wyjaénieniom oskarzonego M. S.,

- art. 410 kpk polegajacg na nie wzieciu pod uwage caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy,

2. blad w ustaleniach faktycznych sprawy przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$c polegajacy
na:

- przyjeciu przez Sad Rejonowy, ze oskarzony M. S. w dniu 2 listopada 2011 r. w S. posiadal bez wymaganego
zezwolenia amunicje w postaci dwdch naboi mysliwskich §rutowych (...) i (...)— podczas, gdy czynu takiego nigdy nie
dokonatl.

Nadto na podstawie art. 438 pkt. 4 kpk w stosunku do rozstrzygniecia zawartego w punkcie I wyroku oraz z
daleko posunietej ostroznoSci na wypadek nieuwzglednienia przez sad zarzutow apelacji z pkt 1 i 2 w stosunku
do rozstrzygniecia zawartego w punkcie IT wyroku obronca zarzucit razgca niewspolmiernosé kar jednostkowych
wymierzonych oskarzonemu za poszczegélne przestepstwa polegajaca na razacej ich surowoSci oraz razaca
niewspohmierno$¢ kary lacznej wymierzonej oskarzonemu polegajaca na razgcej jej surowosci.

Podnoszac tak sformutowane zarzuty obronca oskarzonego wnioést o uchylenie zaskarzonego
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wyroku w czesci tj. co do pkt I, II i III oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadu I instancji
na podstawie art. 437 § 1i 2 kpk, ewentualnie wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I i uniewinnienie
oskarzonego M. S. od popehienia przypisanego mu w tym punkcie czynu i zmiane zaskarzonego wyroku w pkt
I poprzez wymierzenie oskarzonemu kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem
wykonania tejze kary na okres 1 roku proby.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna tylko w zakresie orzeczenia o wymiarze kary za czyn przypisany w punkcie II wyroku oraz kary
lacznej.

Co do czynu z punktu IT wyroku zakwalifikowanego z art. 263 § 2 kk.

W toku przeprowadzonego prawidlowo postepowania dowodowego Sad Rejonowy zgromadzil wszystkie dowody
niezbedne dla rozstrzygniecia. Dowody te poddal wszechstronnej, wnikliwej analizie a swoje stanowisko nalezycie
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Wskazal w nim szczegdtowo, ktérym dowodom dat wiare i dlaczego,
a ktérym — i na jakiej podstawie — cech wiarygodno$ci odmowil. Z pisemnych motywéw wyroku wynika, ze sad ocenit
wszystkie dowody we wzajemnym ze sobg powigzaniu przede wszystkim poddal szczegdlowej analizie wyjasnienia
oskarzonego oraz zeznania £. N.iN. N..

Jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy w postepowaniu przygotowawczym obaj §wiadkowie nic nie méwili na temat
podrzucenia amunicji. Istotne jest nadto, ze L. N., ktory przyznal sie do posiadania nabojoéw nie umial prawidlowo
opisaé ich wygladu. Jezeli obronica oskarzonego powoluje sie na zachowanie M. S. po ujawnieniu nabojéw to pomija
te ustalenia Sadu Rejonowego, z ktorych wynika, ze oskarzony uciekal z tymi nabojami w reku. Ustalenia te oparto
na zeznaniach funkcjonariuszy policji korelujacych z miejscem odnalezienia nabojow. Te okoliczno$ci prawidlowo
ocenione przez sad I instancji zgodnie z wymogami art. 7 kpk wskazuja, ze wyjasnienia oskarzonego, iz nie posiadal
dwoch nabojow ujawnionych w jego samochodzie, w podlokietniku sa niewiarygodne. S. S. byl tylko swiadkiem ,, ze
styszenia” i jego zeznania nie mialy tak istotnego znaczenia, jak pozostale dowody w sprawie, zwlaszcza dotyczace
ujawnienia nabojow i zachowania oskarzonego.



Przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocena dowoddéw a zaprezentowana w pisemnym uzasadnieniu wyroku
odpowiada wymogom okre$lonym w art. 7 kpk. Doprowadzila ona do wyjaénienia wszystkich okolicznoéci sprawy
nie pozostawiajac miejsca na watpliwosci, szczegdlnie takie, o ktorych mowa w art. 5 § 2 kpk. Oceniajac material
dowodowy Sad Rejonowy uwzglednit wszystkie okoliczno$ci sprawy. Zarzucajgc obraze przepisu art. 410 kpk skarzacy
w istocie powolal sie na okoliczno$ci, ktore Sad Rejonowy mial na uwadze wydajac
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zaskarzone rozstrzygniecie. Reasumujgc stwierdzi¢ trzeba, zZe obronca oskarzonego w apelacji nie wykazal, aby
ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejon owy byly sprzeczne z wynikami postepowania dowodowego.

Sad Okregowy w calo$ci podzielil stanowisko Sadu Rejonowego co do winy i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje mial na uwadze tres$é aktu oskarzenia przeciwko M. S. w sprawie III K138/13. Czyn
zarzucany M. S. w punkcie VI nie jest tozsamy z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt II zaskarzonego wyroku.

Wymierzona oskarzonemu kara jest razaco surowa.

Jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, chociaz okoliczno$ci tej nie uwzglednil nalezycie przy wymiarze kary, w
sprawie chodzi tylko o dwie sztuki amunicji — w postaci dwoch nabojow mysliwskich. Uprzednia wielokrotna
karalnos$¢ oskarzonego nie moze przesadzac o konieczno$ci znacznego podwyzszenia wysokoSci kary. Kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci jest odpowiednia do zawinienia oskarzonego i szkodliwoSci spolecznej jego czynu.

Co do czynu z pkt I wyroku.

Ustalenia faktyczne w sprawie nie budza watpliwosci, nie byly zreszta kwestionowane . Prawidlowa jest réwniez ocena
prawna zachowania oskarzonego i szkodliwos$ci spolecznej jego czynu. Wymierzajac oskarzonemu kare za ten czyn
Sad Rejonowy uwzglednil i nalezycie rozwazyl wszystkie istotne okoliczno$ci, w tym podnoszony w apelacji fakt, ze
oskarzony przyznal sie do popelnienia tego czynu. W $wietle okoliczno$ci ujawnienia narkotykéw przy oskarzonym
nie mozna przecenia¢ faktu , ze przyznat sie on do ich posiadania. Zwazy¢ trzeba, ze ilo§¢é narkotykéw ujawnionych
przy oskarzonym byta duza - 19,23 g marihuany i 9,07 amfetaminy. Dodajac nadto, ze oskarzony byl uprzednio karany
za przestepstwa podobne wymierzonej oskarzonemu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci nie mozna uznac
Za razgco Surowa.

Orzekajac w zakresie kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad Okregowy uwzglednil zbiezno$¢ czasowa przypisanych
oskarzonemu czyndéw oraz brak ich laczno$ci przedmiotowej — sa to przestepstwa réznego rodzaju. Odpowiednia do
tych okolicznosci jest kara 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oplate za obie instancje orzeczono na podstawie art. 2 ust.1 pkt 4 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z pdézn. zm.). w zwigzku ze zmiang orzeczenia o oplacie konieczne bylo okreélenie
wydatkéw za postepowanie przed Sadem I instancji.
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Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 437 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

Kierujac sie sytuacja materialng oskarzonego, ktory obecnie przebywa w zakladzie karnym na podstawie art. 624 § 1
kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Okregowy zwolnil go od ponoszenia wydatkoéw za postepowanie odwolawcze.

(SSO E. Opozda - Kalka) (SSO A. Zarzycki) (SSO B. Kuczynska)



