Sygn. akt IX Ka 1081/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Kielcach, IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Anna Szeliga
Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal
przy udziale oskarzyciela publicznego ---------------
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 roku
sprawy J. F. (1)

obwinionego o wykroczenie z art. 107 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 5 marca 2013r. sygn. akt XI W 2836/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od obwinionego J. F. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 90 (dziewieédziesiat) zlotych tytulem kosztow
postepowania przed sadem II instancji.

Sygn. akt IXKa1081)13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 5 marca 2013r. uznat obwinionego J. F. (2) za winnego tego, ze w dniu w
okresie czasu daty blizej nieustalonej od miesigca stycznia 2011 roku do dnia 20 maja 2012 roku w K. w celu dokuczenia
pani O. P. kilkakrotnie poprzez zaczepienie jej stowami ,, O. wziela$ leki na glowe aby ci nie odpierdalalo ,, zloSliwie
ja niepokoil , stanowiacego wykroczenie z art. 107kw i za to na podstawie art.107 kw w zw. z art. 2481i3kw wymierzy}
mu kare 400 zl grzywny. Na podstawie art. 62481kpk w zw. z art. 119kpw zwolnit obwinionego J. F. (1) od ponoszenia
kosztow postepowania na rzecz Skarbu Panstwa .

Apelacje od tego wyroku wnidst obwiniony J. F. (1), ktory zarzucil rozstrzygnieciu naruszenie prawa procesowego
poprzez :

- rozpoznanie sprawy i wydanie wyroku w oparciu o nieistniejace dowody , ktorych sad nie przedstawil w wyroku, jak
rowniez ich nie ocenil ,

- oparcie przedmiotowego wyroku na subiektywnych ocenach zeznajacych §wiadkow , w sytuacji, gdy ocena materialu
dowodowego nalezy do sadu ,

- naruszenie zasady domniemania niewinnosci art. 5kpk poprzez przyjecie , iz kazde zachowanie obwinionego wobec
oskarzycielki positkowej stanowi wykroczenie z art. 107kw,



- obraze art. 7kpk poprzez niezastosowanie,

- obraze art. 4kpk poprzez niezastosowanie ,

- obraze art. 107kw,

- obraze art.34kpw.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie go od popelnienia zarzucanego wykroczenia .
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja obwinionego J. F. (1) nie zasluguje na uwzglednienie.

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie oraz pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
pozwala na stwierdzenie , iz Sad Rejonowy nie dopuscil sie bledu, tak w ocenie przeprowadzonych dowodéw , jak
tez w dokonywaniu na ich podstawie ustalen faktycznych . Sad Rejonowy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci majace
znaczenie dla poczynienia prawidtowych ustalen co do czynu obwinionego , wskazal takze przestanki na podstawie
ktorych przyjat , iz J. F. (1) dopuscit sie przypisanego mu wykroczenia . Apelacja nie przytacza zadnych okolicznosci,
ktoére moglyby podwazy¢ prawidlowos$é rozumowania i ustalen Sadu I instancji, stanowi polemike z prawidlowymi
ustaleniami faktycznymi , oparta na wybidrczo przytoczonych okolicznoéciach.

Jak slusznie wskazal Sad Rejonowy przeprowadzone dowody tj. zeznania oskarzycielki positkowej O. P., a takze
Swiadkéw D. S. i M. S. w sposob zbiezny ze soba opisuja zachowanie obwinionego , ktory kilkakrotnie , w r6znych
sytuacjach zwracat sie do pokrzywdzonej z pytaniem czy wziela leki , sugerujac , iz jest chora psychicznie . Wbhrew
wywodom obwinionego, Sad Rejonowy dostrzegl, ze pomiedzy pokrzywdzona, a obwinionym istnieje konflikt i
uwzgledniajac ta okoliczno$é oceniajgc przeprowadzone dowody , zachowat nalezytg ostroznoé¢. O. P. przestuchiwana
kilkakrotnie w toku postepowania pozostawala konsekwentna w opisie zachowania obwinionego, wskazala, iz zto§liwe
zachowanie J. F. (1) rozpoczelo sie od sytuacji, kiedy na jednej z rozpraw dowiedziat sie on o tym, iz pokrzywdzona
pozostawala na zwolnieniu lekarskim zwigzanym z depresja , wskazala rowniez , iz takie zachowania mialy miejsce
kilkakrotnie , opisujgc rowniez okolicznoSci w jakich byly podejmowane. Zeznania pokrzywdzonej , co slusznie
zauwazyl Sad Rejonowy , znajduja potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow D. S. i M. S., ktore niezaleznie od siebie ,
styszaly stowa wypowiadane przez obwinionego J. F. (1).

W tej sytuacji podzieli¢ nalezy dokonang przez Sad Rejonowy ocene zeznan pokrzywdzonej oraz $wiadkow , jako
dowodow wiarygodnych , spojnie ze soba opisujacych okolicznosci zdarzenia . Zwrbci¢ uwage nalezy, ze obwiniony J.
F. (1) zaprzeczyl popelnieniu zarzucanego mu wykroczenia i odmoéwit skladania wyjasnieni. Slusznie w tym zakresie
Sad Rejonowy uznal, iz nie mozna obwinionemu daé¢ wiary , bowiem pozostaje to w sprzeczno$ci z zeznaniami
oskarzycielki positkowej oraz §wiadkéw D. S. i M. S.. Ponadto zauwazy¢ nalezy , ze zaprzeczanie popelnieniu
zarzucanego wykroczenia , w kontekScie znajdujacych sie w aktach sprawy pism autorstwa J. F. (1) i ztozonego na
rozprawie w dniu 8.11.2012r. (k.55) oSwiadczenia , w ktorych obwiniony bez zadnych oporéw okresla oskarzycielke
positkows , jako osobe chora psychicznie , tym bardziej wydaje sie malo wiarygodne. Odnoszac sie za$ do tresci
apelacji wskazac nalezy, iz nie podwaza wiarygodnoSci zeznan §wiadkéw fakt, iz nie potrafily wskazaé konkretnych
dat w ktérych obwiniony zloliwie niepokoil O. P. , powyzsze jest w pelni zrozumiale jezeli uwzgledni sie fakt, ze
pokrzywdzona dopiero po kilkukrotnych tego rodzaju zachowaniach J. F. (1) zdecydowala sie zlozy¢ zawiadomienie
o wykroczeniu .

Whbrew zatem wywodom apelacji obwinionego, przeprowadzone dowody nie nasuwaja zadnych watpliwosci , iz
popekil przypisany mu czyn kwalifikowany z art. 107kw. Podsumowujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy,
ze zaréwno ocena dowoddéw, jak tez poczynione na ich podstawie ustalenia faktyczne zostaly dokonane przez Sad
Rejonowy prawidlowo zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 7kpk. Nie naruszyt Sad Rejonowy przepisu art. 582kpk,
bowiem watpliwosci o ktorych mowa w tym przepisie musza zaistnie¢ po stronie sadu orzekajacego , a nie strony



procesowej, tymczasem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, by Sad I instancji powzial jakiekolwiek
watpliwoséci co do stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Odnoszac sie do wymiaru kary stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy oceniajac stopien spotecznej szkodliwosci i stopien
winy popelnionego przez J. F. (1) wykroczenia , uwzglednil wszystkie okolicznosci wplywajace na wymiar kary , co
powoduje , iz orzeczona wobec obwinionego kara grzywny jest adekwatna i sprawiedliwa. Nie ulega watpliwosci ,
iz okolicznoéci popelienia przypisanego obwinionemu wykroczenia wskazuja na wysoki stopien jego winy. Za
taka oceng przemawia przede wszystkim to, ze dzialanie obwinionego bylo nie tylko uporczywe, jawne , ale takze
nakierowane na wywolanie u pokrzywdzonej poczucia niepokoju i wstydu.

Dlatego tez majac na uwadze powyzsze argumenty nalezalo na podstawie art. 109§2kpw w zw. z art. 43781kpk orzec
jak w wyroku. Na podstawie art. 119kpw w zw. z art. 634kpk zasadzono od obwinionego kwote 90 z} tytutem kosztow
postepowania odwolawczego , na ktoéra to kwote zlozylo sie 50 zt tytulem wydatkéw w I instancji ( §3 rozporzadzania
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 10.10.2001r. w sprawie zryczaltowanych wydatkéw postepowania Dz. U. nr 118
poz.1269 )i 40 zt oplaty od wymierzonej kary (art. 8 i 3 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23.06.1973r.
Dz. U. z 1983r. nr 49 poz.223 ze zmianami )

SSO Anna Szeliga



