Sygn. akt IX Ka 849/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Bogna Kuczynska

Sedziowie: SSO Andrzej Slusarczyk

SSO Ewa Opozda-Katka (spr.)

Protokolant: protokolant sqdowy Anna Wolowiec - Pilat

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Hojnowskiego
po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2014 roku

sprawy R. M.

oskarzonego przestepstwo z art.190 § 1 kk w zw. z art.91 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej M. B. oraz obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 28 marca 2013 roku sygn. akt IT K 995/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac obie apelacje za oczywiscie bezzasadne;

II. zwalnia oskarzonego R. M. oraz oskarzycielke positkowa M. B. od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt IX Ka 849/13

UZASADNIENIE

R. M. zostal oskarzony o to, ze

I. w dniach 23 pazdziernika 2009 roku, 8 stycznia 2010 roku, 23 marca 2010 roku w K. w krétkich odstepach czasu w
podobny sposob grozil S. S. (1) pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktore to grozby wzbudzily
w zagrozonym uzasadniong obawe, Ze beda spelione i tak:

- w dniu 23 pazdziernika 2009 roku w K. grozit S. S. (1) pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi,
ktore to grozby wzbudzily w zagrozonym uzasadniona obawe, ze beda spelnione,

- w dniu 8 stycznia 2010 roku w K. grozil S. S. (1) pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktore
to grozby wzbudzily w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedg spelnione,

- w dniu 23 stycznia 2010 roku w K. grozil S.
S. pozbawieniem zycia i zdrowia za pomocg gestu
podciecia szyi, ktore to grozby wzbudzily w zagrozonym uzasadniona



obawe, Ze beda spehione,
tj. o przestepstwa z art. 190 §1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.

II. w dniach 8 stycznia 2010 roku, 5 lutego 2010 roku, 5 marca 2010 roku, 23 marca2010 roku w K. w krétkich
odstepach czasu w podobny sposob grozil M. B. pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktore
to grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze beda spelione i tak:

- w dniu 8 stycznia 2010 roku w K. grozil M. B. pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktore
to grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe, ze beda spelnione,

- w dniu 5 lutego 2010 roku w K. grozil M. B. pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktore to
grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze beda spetione,

- w dniu 5 marca 2010 roku w K. grozil M. B. pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktére to
grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze beda spelnione,

- w dniu 23 marca 2010 roku w K. grozil M. B. pozbawieniem zZycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktore to
grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe, ze beda spelione,

tj. o przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 28 marca 2013r. w sprawie sygn. akt IT K 995/12 orzekl, co nastepuje:

I. oskarzonego R. M. w ramach czynu zarzucanego w pkt. 1 aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w dniu 23
marca 2010 roku w K. grozil S. S. (1) pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktora to grozba
wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, Ze bedzie spelniona tj. popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 190 § 1 k.k; wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R. M. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préby wynoszacy 4 lata;

III. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego R. M. w okresie proby pod dozér kuratora;

IV. oskarzonego R. M. uniewinnil od czyn6w zarzucanych w pkt 1 aktu oskarzenia datowanych na dni 23 pazdziernika
2009 r. oraz 8 stycznia 2010 r. oraz od czynéw zarzucanych w pkt. IT aktu oskarzenia i na podstawie art. 632 pkt 2
k.p.k. orzekl, ze koszty procesu zwigzane z tymi zarzutami ponosi Skarb Panstwa, za wyjatkiem nalezno$ci z tytulu
pelnomocnika ustanowionego przez oskarzyciela positkowego M. B.;

V.napodstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego R. M. na rzecz oskarzyciela positkowego S. S. (1) kwote 2.199,24
z}. tytulem zwrotu kosztow procesu zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika;

VI. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. B. kwote 2.376,36 zl. tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc
prawna udzielona oskarzonemu z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego R. M. od ponoszenia kosztow sadowych w calo$ci, ktorymi
obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli pelnomocnik oskarzycielki positkowej M. B. oraz obronica oskarzonego R. M..
Pelnomocnik oskarzycielki positkowej M. B. zarzucil:

1. Obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, a to:



- art. 7 kpk poprzez dowolna ocene zebranych w sprawie dowoddw w czesci dotyczacej czynéw popelionych na szkode
M. B, nie uwzglednienie caloksztaltu wszystkich dowodéw pochodzacych z réznych Zrodel i dokonanie ich oceny bez
uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego;

- art. 366 § 1 kpk poprzez nie baczenie by zostaly wyja$nione wszystkie okoliczno$ci sprawy a w szczegolnosci, te ktore
sprzyjaly popelieniu przestepstwa na szkode M. B.;

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
przyjeciu, ze zebrane w sprawie dowody nie pozwalaja na uznanie oskarzonego R. M. za winnego tego, ze w dniach
8 stycznia 2010 roku, 5 lutego 2010

roku, 5 marca 2010 roku, 23 marca 2010 roku w K. w kroétkich odstepach czasu w podobny sposéb grozit M. B.
pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktore to grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniona
obawe, Ze beda spelnione i tak:

- w dniu 8 stycznia 2010 roku w K. grozil M. B. pozbawieniem zycia i zdrowia za pomoca gestu podciecia szyi, ktore
to grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniona i obawe, ze beda spelnione;

- w dniu 5 lutego 2010 roku w K. grozil M. B. pozbawieniem zycia i zdrowia za pomocg gestu podciecia szyi, ktére to
grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe, ze beda spelnione;

- w dniu 23 marca 2010 roku w K. grozil M. B. pozbawieniem zycia i zdrowia za pomocg gestu podciecia szyi, ktore to
grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe, ze beda spelnione

pomimo, iz prawidlowa ich ocena prowadzi do jednoznacznego wniosku, Ze zachowanie sie
R. M. wyczerpywalo znamiona zarzucanych mu czyndéw w wyzej wymienionym
zakresie. ;

Podnoszac powyzsze zarzuty wnosit o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci zaskarzonej (w punkcie IV wyroku) i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I Instancji.

Obronca oskarzonego R. M. zarzucil:

1. Obraze przepisow prawa procesowego, a to art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 405 k.p.k,,
poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na przedwczesnym zamknieciu przewodu sagdowego i nastepnie
wydaniu wyroku, w sytuacji, gdy z zeznan $§wiadka S. S. (1) wynika, iz §wiadek ma zal do konwojujacych oskarzonego
policjantoéw, ktorzy nie zareagowali na gesty wykonywane przez oskarzonego, co w §wietle pozostalego zgromadzonego
W, niniejszej sprawie materialu dowodowego, zwlaszcza twierdzen konwojujacych policjantéw o braku takich gestéw
po stronie oskarzonego, implikuje konieczno§¢ przeprowadzenia przez sad z urzedu konfrontacji konwojentow
i pokrzywdzonego i ponownego przesluchania konwojentéw, z uwagi na to, iz nie zostaly w niniejszej sprawie
wyjaénione wszystkie okoliczno$ci majace znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego, co mialo istotny wplyw na tresé
orzeczenia.

2. obraze przepis6w prawa procesowego, a to art. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 § l k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sad
granic swobodnej oceny dowod6éw i dowolna a nie swobodna ich ocene, przejawiajaca sie daniem wiary zeznaniom
M. B. i S. S. (1) w zakresie wskazujacym na to, iz oskarzony rzekomo grozil S. S. za pomoca gestu podciecia szyi
na korytarzu sadowym Sadu Okregowego w Kielcach dnia 23 marca 2010 roku, w sytuacji gdy Sad odmoéwil wiary
zeznaniom tych $wiadkéw co do pozostalych twierdzen dotyczacych reszty zarzucanych aktem oskarzenia czynow,
przy braku jakichkolwiek przyczyn dania wiary zeznaniom owych $§wiadkow wjakiejkolwiek czeSci, zwlaszcza w $wietle



zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co mialo istotny wplyw na tresé
orzeczenia-

- co skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez uznanie, iz R. M. dnia
23 marca 2010 roku, na korytarzu w budynku Sadu Okregowego w Kielcach, grozil, za pomoca gestu podciecia szyi,
S. S. (1), pozbawieniem Zycia i zdrowia, ktéra to grozba wzbudzila w zagrozonym uzasadniona obawe, Ze zostanie
speliona.

Napodstawie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437 §1i 2 k.p.k. wnosil o zmiane pkt. I zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu

ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej i przekazania sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Whiosek o uzasadnienie wyroku Sadu II instancji zlozyl tylko obronca oskarzonego, a zatem Sad odwolawczy tylko w
zakresie tej apelacji czynil niniejsze rozwazania, gdyz zgodnie z art. 457 kpk, w sytuacji gdy sad utrzymuje zaskarzony
wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna, uzasadnienie sporzadza sie na wniosek strony, chyba ze
zostalo zgloszone zdanie odrebne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna.

Sad Rejonowy starannie przeprowadzil bowiem przewod sadowy, zgromadzil niezbedne dla rozstrzygniecia dowody,
a nastepnie poddatl je wlasciwej analizie i ocenie, zaprezentowanej w prawidlowy sposdb w motywacyjnej cze$ci swego
rozstrzygniecia. Nie dopuscit sie zatem, wbrew temu, co twierdzi obronca oskarzonego R. M. jakichkolwiek naruszen
przepiséw prawa, ani tez bledu w ustaleniach faktycznych.

Calkowicie bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk

w zw. z art. 405 kpk. Prawidlowo oceniony przez Sad I instancji material dowodowy, o czym bedzie mowa w
dalszej czesci uzasadnienia, nie pozostawia bowiem jakichkolwiek watpliwosci co do zaistnienia czynu przypisanego
oskarzonemu R. M. w zaskarzonym punkcie I wyroku. W konsekwencji zatem przeprowadzenie konfrontacji
konwojentow i pokrzywdzonego lub ponowne przestuchanie tylko konwojentéw byloby niezasadne i przyczyniloby sie
jedynie do niepotrzebnego przedluzenia toczacego sie postepowania karnego.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk. Wbrew bowiem temu co podnosi skarzacy ocena
zeznan $wiadkoéw M. B. i S. S. (1) jest prawidlowa. Slusznie bowiem Sad ten dal wiare zeznaniom wymienionych os6b
tylko cze$ciowo, tj. jedynie w zakresie zdarzenia jakie mialo miejsce w dniu 23 marca 2010r. Zreszta skarzacy nie
kwestionuje oceny zeznan wymienionych $wiadkow w zakresie w jakim nie zostaly one uznane za prawdziwe, a jedynie
wskazuje, ze powinny by¢ one w caloéci okreslone jako niewiarygodne. Z takimi twierdzeniami skarzacego nie sposéb
sie jednakze zgodzié. To bowiem, ze relacje wymienionych $§wiadkéw uznane zostaly jako niewiarygodne w pewnym
zakresie z uwagi na brak szczegbdlowoSci, zasadnicze réznoéci pomiedzy relacjami sktadanymi w toku postepowania
przygotowawczego i przed sadem oraz braku odzwierciedlenia w relacjach innych §wiadkdéw nie oznacza, ze takze
w zakresie zdarzenia z dnia 23 marca 2010r. nalezalo oceni¢ jako nieprawdzie. W tym przypadku bowiem trafnie
podkresla Sad Rejonowy, ze nie sposob odmoéwi¢ wiary relacji swiadkow M. B. i S. S. (1) skoro wymienieni
bezposrednio po zaistnialym incydencie poinformowali o tym sedzie R. B. majac jednoczeénie Swiadomo$é, ze R. M.
chwile wczesniej wyszedl w towarzystwie funkcjonariuszy policji, a calo$¢ byla objeta monitoringiem. Rozwazania
Sadu I instancji w powyzszym zakresie Sad odwolawczy w pelni podziela i aprobuje jako trafne i przekonywujace
(k.531, 534-535). Stad tez argumenty skarzacego podnoszone w tym zakresie uzna¢ nalezy za nieprzekonywujace.



Z kolei co do bledu w ustaleniach faktycznych, na wstepie przypomnieé trzeba, ze blad ten moze mieé¢ miejsce jedynie
woweczas, gdy sad orzekajacy w I instancji dopuscil sie uchybienia przy ocenie materialu dowodowego, polegajacego na
nieuwzglednieniu przy jej dokonaniu zasad logiki, wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, jak tez caloksztattu
ujawnionych okolicznos$ci. Taka sytuacja nie ma miejsca w niniejszej sprawie. Z prawidlowo ocenionego materialu
dowodowego, o czym mowa byla wyzej jednoznacznie wynika, ze oskarzony R. M. dopusScil sie przypisanego mu czynu.
W Swietle zatem powyzszego nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek bledzie

w ustaleniach faktycznych. Trafnie podnosi Sad I instancji, ze nie ma najmniejszych watpliwoéci, ze S. S. (1) mial
uzasadniona obawe spelnienia przez R. M. tego czynu, skoro grozba zostala zlozona w czasie, kiedy toczylo sie
przeciwko niemu postepowanie karne zwigzane z podzeganiem innych, ustalonych oséb do pozbawienia go zdrowia
izycia.

Takze kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu R. M. czynu oraz rodzaj i wymiar orzeczonej wobec niego
kary jest wlasSciwa. Zatem i w tym wzgledzie Sad Okregowy podziela rozwazania Sadu rejonowego jako trafne i
przekonywujace (k.538-539)

W tym stanie rzeczy zlozona apelacje uzna¢ nalezy jedynie za golostlowna i nieprzekonywujaca polemike z
prawidlowymi ustaleniami i wywodami Sadu Rejonowego,

oparta na tendencyjnej, nieobiektywnej ocenie zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, a ponadto
nie zawierajaca w istocie zadnego twierdzenia, ktére byloby w stanie skutecznie podwazy¢ trafno$é zaskarzonego
rozstrzygniecia Sadu I instancji i z tej tez przyczyny nie mogla ona doprowadzi¢ do zmiany wyroku we wnioskowanym
zakresie.

Majac zatem na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,
uznajac apelacje obroncy oskarzonego R. M. za oczywiScie bezzasadna.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil oskarzonego R. M. oraz oskarzycielke positkowa M. B. od
ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, uznajac, ze z uwagi na trudna sytuacje osobista i
materialng kazdej z tych os6b ich uiszczenie byloby dla nich nadmiernie ucigzliwe.

Z tych wzgled6w orzeczono, jak wyzej.

SSO Andrzej Slusarczyk SSO Bogna Kuczyiska SSO Ewa Opozada- Katka



