Sygn. akt IX Ka 782/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2013 roku
Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna (spr.)
Sedziowie: SO Tomasz Nowak
SO Klaudiusz Senator
Protokolant: st.sekr.sqdowy Anna Niebudek
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Kedziory
po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2013 roku
sprawy S. M.
oskarzonego o przestepstwo z art.189 § 1 kk i art.158 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk
wzw. z art.64 § 1 kkiinne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach
z dnia 29 stycznia 2013 roku sygn. akt XII K 1092/11
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
II. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
IX Ka 782/13
UZASADNIENIE
S. M. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 28 wrze$nia 2010 roku, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu

z druga osoba, co do ktdrego zapadl prawomocny wyrok Sadu Okregowego

w Kielcach z dnia 6 kwietnia 2011 roku, pozbawil wolnosci E. L. przetrzymujac go w samochodzie, a takze wzial udzial
W jego pobiciu poprzez uderzanie w glowe pieSciami narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia
skutku okres§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k., w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci
sincow, otaré naskorka na glowie i twarzy, sincow na grzbiecie, otar¢ naskorka na lewej rece, ztamania koéci nosa,
ktore spowodowaly u niego naruszenie czynnoS$ci narzadow jego ciala na okres powyzej dni siedmiu, przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo
podobne, ktora odbyl w okresie od 22 sierpnia 2003 roku do 22 sierpnia 2008 roku, za ktore byt skazany wyrokiem
Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 5 wrze$nia 2006 roku w sprawie za sygn. akt ITI K 163/05 za przestepstwo z art.
1978 3 k.k.



iart. 158 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, tj. o przestepstwo z art. 189 § 1 k.k.iart. 158 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. w dniu 28 wrzeénia 2010 roku w K., dzialajac wspdlnie

i w porozumieniu z drugg osoba, co do ktérego zapadl prawomocny wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 6
kwietnia 2011 roku dokonal zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr rej. (...)

o warto$ci 3000 ztotych, dowodu osobistego, prawa jazdy i karty bankomatowej E. L., telefonu N. (...) o warto$ci 200
zlotych oraz bluzy o warto$ci 80 zlotych, portfela o warto$ci 100 zlotych i butow

o wartoSci 150 zlotych, wszystko o lacznej wartoéci 3530 zlotych na szkode E. L., tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
iart. 275 § 1 k.k. w zw.

z art. 11 § 2 k.k.

III. w okresie od 26 czerwca 2009r. do 4 grudnia 2009r. w podobny spos6b
i w krotkich odstepach czterokrotnie nie zastosowal sie do orzeczonego przez sad zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, a mianowicie:

- wdniu 26 czerwca 2009 r. w C. gm. G. kierowal samochodem S. (...) nie stosujac sie do orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego

w Kielcach z dnia 26 lutego 2009 r. sygn. XII K 3089/08 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat,

- w dniu 6 pazdziernika 2009 r. w K. kierowal samochodem 8. (...) nie stosujac sie do orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego

w Kielcach z dnia 26 lutego 2009 r. sygn. XII K 3089/08 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat,

- w dniu 12 listopada 2009 r. w R. gm. G. kierowal samochodem S. (...) nie stosujac sie do orzeczonego wyrokiem
Sadu Rejonowego

w Kielcach z dnia 26 lutego 2009 r. sygn. XII K 3089/08 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat,

- w dniu 4 grudnia 2009 r. w R. gm. G. kierowal samochodem S. (...) nie stosujac sie do orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego

w Kielcach z dnia 26 lutego 2009 r. sygn. XII K 3089/08 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat,

tj. o przestepstwa z art. 244 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k .k,

IV. w dniu 2 wrze$nia 2010 roku w B. gm. G. poprzez bicie pieSciami i kopanie spowodowatl u J. K. obrazenie
w postaci ran powlok glowy, zlamania lewej koSci skroniowej z przemieszczenie odlaméw, niewielkiego krwiaka
nadtwardéwkowego, podbiegnie¢ krwawych

z obrzekami w tkankach miekkich prawej okolicy oczodolowe;j

ilewego przedramienia, ktére naruszyly czynnosSci narzadow ciata pokrzywdzonego na czas przekraczajgcy 7 dni, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, ktora odbyt

w okresie od 22 sierpnia 2003 roku do 22 sierpnia 2008 roku, za ktore byt skazany wyrokiem Sadu Okregowego w
Kielcach z dnia 5 wrze$nia 2006 roku w sprawie za sygn. akt III K 163/05 za przestepstwo z art. 197 § 3 k.k.

iart. 158 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91§ 1 k.k.

V. w dniu 24 lipca 2011 roku w K., wbrew przepisom ustawy



o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal znaczna ilo$¢ Srodkow psychotropowych w postaci 228 sztuk tabletek ekstazy
o lacznej masie 59,92 gram oraz amfetaminy o lacznej masie 8,44 gram,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. z 2005 roku Nr 179, poz. 1485).

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 29 stycznia 2013 roku
w sprawie sygnatura akt XII K 1092/11 orzekl, co nastepuje:

I. oskarzonego S. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu, stanowigcego
przestepstwo

z art. 18981 kk i art. 15881 kk w zw. z art. 11 §2 kk i art. 6481 kk i za to na podstawie art. 18981 k.k. w zw. z art. 11 §3
k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci,

II. oskarzonego S. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i art. 275 §  k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

III. w ramach czynow zarzucanych w pkt III aktu oskarzenia na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt wobec
oskarzonego S. M. postepowanie o czyn polegajacy na tym, ze w dniu 6 pazdziernika 2009 r.

w K. kierowal samochodem S. (...) nie stosujac sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia
26 lutego 2009 1. sygn. XII K 3089,/08 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, a od
pozostalych czynoéw opisanych w pkt III aktu oskarzenia uniewinnit oskarzonego S. M.,

IV. oskarzonego S. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. wymierzyl mu kare lo
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

V. oskarzonego S. M. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia czynu, stanowigcego
przestepstwo z art. 62 ust 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U.

z 2005 roku Nr 179, pbz. 1485) i za to na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy

z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 roku Nr 179, p6z. 1485) wymierzyl mu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci,

VI. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 roku Nr 179, poz. 1485) orzekl wobec oskarzonego S. M. przepadek
substancji psychotropowych, opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 754, poz. 9-10,

VII. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29.07.2005 roku

o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 roku Nr 179, p6z. 1485) orzekl wobec oskarzonego S. M. Srodek karny
w postaci nawigzki w wysoko$ci 2000 zl (dwa tysigce) na rzecz Stowarzyszenia (...) w K. na cel bezposérednio zwigzany
ze Zzwalczaniem

i zapobieganiem narkomanii,

VIII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. orzeczone wobec oskarzonego S. M. w pkt I, II, IV i V wyroku
kary pozbawienia wolnos$ci polaczyt i jako kare laczng wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

IX. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego S. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3000 z} (trzy tysiace)
tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw sagdowych i na podstawie art. 624 § k.p.k. zwolnil oskarzonego w pozostalej czesci
od zaplaty tych kosztow, ktérymi

w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego S. M., ktéry na podstawie art. 425 § 11 2 kpk oraz art.
444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w pkt I, IT, IV, V, VI, VII, VIII, IX na korzy$¢ oskarzonego

irozstrzygnieciu temu zarzucit w zakresie pkt I zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 438 pkt. 21 3 kpki art. 427
§ 11 2 kpk obraze przepiséw postepowania majacych wplyw na jego tresc, tj. art. 7 kpk oraz art. 58 2 kpk, polegajaca
na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw czynionej

z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, poprzez danie
wiary w pelni zeznaniom pokrzywdzonego E. L., iz oskarzony pozbawil go wolnosSci, podczas gdy z pozostalego
materiatu dowodowego, w tym z wyjasnien S. M. wynika, ze oskarzony jedynie dopuscil sie pobicia pokrzywdzonego,
a nadto E. L. mial zachowana swobode wyrazenia wlasnej woli i pokierowania swoim postepowaniem, co w
konsekwencji doprowadzilo do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw
na jego tre$¢, polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony umys$lnie pozbawil wolnosci pokrzywdzonego, podczas gdy
prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego nie pozwala na przypisanie mu popelienia opisanego
w pkt 1 skarzonego orzeczenia czynu. Ponadto, z dalece idacej ostroznoéci procesowej, na wypadek, gdyby Sad
Okregowy nie podzielil powyzszych zarzutow, dodatkowo na podstawie art. 427 § 1-2 kpki art. 438 pkt. 4 kpk zarzucit
razaca surowos$¢ orzeczonej wobec oskarzonego S. M. kary, w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoéci w sytuacji, w
ktorej ze wzgledu na stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, zwiazek pomiedzy przestepstwami, stopien przyczynienia
sie pokrzywdzonego, wystepujacy po stronie oskarzonego szczegoblnie uzasadniony przypadek, jak i cele kary jakie
powinna osiggnaé w stosunku do osoby oskarzonego, wystarczajacym byto wymierzenie kary w mniejszym wymiarze.
W zakresie pkt II zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 kpk

iart. 427 § 11 2 kpk zarzucil obraze przepisow postepowania majacych wplyw na jego tresc, tj. art. 7 kpk oraz
art. 5 § 2 kpk, polegajaca na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw czynionej z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, poprzez danie wiary w pelni zeznaniom
E. L., iz oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia rzeczy nalezacych do pokrzywdzonego, podczas gdy materiat
dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze opisane w zarzucie rzeczy

w ogdle byly w samochodzie V. (...) nalezaly do pokrzywdzonego, nadto, ze oskarzony miat jakikolwiek kontakt z tymi
rzeczami, nadto, ze dokonal tego czynu umyslnie, jak rowniez nie wskazuje motywu dzialania oskarzonego, co

w konsekwencji doprowadzito do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy
wplyw na jego tres¢, polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony dokonal zaboru rzeczy opisanych aktem oskarzenia,
podczas gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego nie pozwala na przypisanie mu
popehienia opisanego w pkt II aktu oskarzenia czynu, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia. W zakresie pkt IV
zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 kpk i art. 427 § 1 i 2 kpk zarzucil obraze przepisow
postepowania majacych wplyw na jego tres¢, tj. art. 7 kpk oraz art. 5 § 2 kpk, polegajaca na przekroczeniu zasady
swobodnej oceny dowodow czynionej

z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, poprzez
danie wiary w czeéci zeznaniom J. K., iz oskarzony dopuscit sie jego pobicia, podczas gdy material dowodowy, w
szczegolnos$ci zeznania pokrzywdzonego ztozone przed Sadem, nie pozwalaja na przyjecie, ze oskarzony dokonatl tego
czynu, nadto material dowodowy nie wskazuje motywu dzialania oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzilo do
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
ustaleniu, ze oskarzony pobil J. K., podczas gdy prawidlowa ocena zebranego

w sprawie materialu dowodowego nie pozwala na przypisanie mu popekienia opisanego w pkt IV aktu oskarzenia
czynu, co mialo wplyw na tres¢ orzeczenia.

W zakresie pkt V zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 438 pkt. 4 kpk

iart. 427 §1i 2 kpk zarzucil razaca surowo$c orzeczonej wobec oskarzonego S. M. kary, w wymiarze 1 roku pozbawienia
wolnoSci, w ktorej ze wzgledu na stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, wystepujacy po stronie oskarzonego
szczegblnie uzasadniony przypadek, jak i cele kary jakie powinna osiagna¢ w stosunku do osoby oskarzonego, a
takze przyznanie sie samego oskarzonego, wystarczajacym bylo wymierzenie kary w mniejszym wymiarze oraz $rodka
karnego - nawigzki w wysoko$ci 2000 zl mimo, iz sytuacja finansowa oskarzonego powoduje to, iz §rodek ten w takiej
postaci odznacza sie ponad normowang surowoscia dla oskarzonego.



Ponadto, z dalece idacej ostrozno$ci procesowej, na wypadek, gdyby Sad Okregowy nie podzielil powyzszych zarzutow,
dodatkowo na podstawie art. 427 § 1-2 kpk i art. 438 pkt 4 kpk zarzucit razgca surowo$é orzeczonej wobec oskarzonego
S. M. kary lacznej, w wymiarze 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci w sytuacji, w ktorej ze wzgledu na stopien
spolecznej szkodliwoéci czynu, zwigzek pomiedzy przestepstwami, wystepujacy po stronie oskarzonego szczegdblnie
uzasadniony przypadek, jak i cele kary jakie powinna osiagna¢ w stosunku do osoby oskarzonego, wystarczajacym
bylo wymierzenie kary w mniejszym wymiarze.

Z uwagi na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k. obronca oskarzonego wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku

i uniewinnienie S. M. od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie

o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Podniesione zarzuty sa chybione i nie zastugiwaly na uwzglednienie.
Co do czynu przypisanego w punkcie I wyroku.

Nie jest zasadny zarzut obrazy przepisOw postepowania art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k.

W pierwszej kolejnoéci nalezy przypomnie¢, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. nakazuje uwzgledniaé¢ na korzy$c¢ oskarzonego
okolicznoSci nie dajace sie usunac. Tak, wiec obraza tego przepisu moglaby mieé¢ miejsce jedynie

w przypadku, gdyby Sad I instancji takie watpliwoséci powzial, lub powinien powziaé¢ i nie rozstrzygnat ich na
niekorzy$c¢ oskarzonego. Obronca oskarzonego w apelacji nie wskazuje natomiast, jakie to mialyby by¢ watpliwo$ci
w rozumieniu wskazanego wyzej przepisu. Odmienna wymowa depozycji réznych grup §wiadkoéw, czy tez oskarzonego,
co do zasady nie stanowi watpliwosci nie dajacych sie usunaé, albowiem moga i powinny one by¢ usuniete w ramach
swobodnej oceny sedziowskiej. W przedmiotowej sprawie

z zeznan pokrzywdzonego, a takze §wiadka P. G., w spos6b niebudzacy watpliwoSci wynika przebieg wydarzen ustalony
przez Sad Rejonowy, a wiec nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k.

Chybiony jest rowniez zarzut obrazy art. 7 k.p.k. Sad meriti wbrew argumentacji zawartej w apelacji, dokonatl
calo$ciowej i wszechstronnej oceny materiatu dowodowego, ktéra to ocena nie zawiera jakichkolwiek btedéw natury
faktycznej i logicznej. Analiza dokonana przez Sad I instancji jest nadto zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego
i wskazaniami wiedzy zyciowej. Swoje stanowisko Sad a quo szczegblowo przedstawil w uzasadnieniu wyroku
spelniajacym wymogi art. 424 § 1 k.p.k., nie moze by¢ wiec mowy

o dowolnosci oceny. Apelacja stanowi de facto wylacznie polemike z tg ocena,

a w konsekwencji ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad Rejonowy. Autor apelacji odwolujac sie do
wskazan wiedzy zyciowej i doSwiadczenia zyciowego nie wskazuje w jakim konkretnie zakresie ocena dokonana przez
Sad I instancji, miala by¢ z tymi zasadami sprzeczna. Skarzacy w praktyce odwoluje sie wylacznie do wyjasnien
oskarzonego, probujac przekonaé, ze brak swiadomosci po stronie pokrzywdzonego, wynikajacy z pobicia, miatby
$wiadczy¢ o nie wyczerpaniu przez oskarzonego znamion przestepstwa pozbawienia wolnos$ci. Jednocze$nie pomija
szereg okoliczno$ci wynikajacych wprost z zeznan pokrzywdzonego E. L., ktére w sposéb niebudzacy watpliwosci
przekonuja, iz oskarzonemu oproécz zamiaru pobicia pokrzywdzonego, towarzyszyl zamiar pozbawienia go wolnosci.
Skarzacy nie dostrzega, ze sprawcy przez okres okolo 2 godziny, gdy jezdzili autem

z pokrzywdzonym, dwukrotnie doprowadzali go do utraty przytomnosci, ze zdjeli mu buty i skarpetki, a nadto opuscili
mu spodnie. Nie dostrzega réwniez, ze pokrzywdzony ostatecznie opuécil samochéd, bynajmniej nie drzwiami, lecz
poprzez uszkodzona tylna klape w pojezdzie, ratujgc sie ucieczka do najblizszego domu proszac o pomoc. Wyrazem
dezynwoltury obroncy oskarzonego, jest twierdzenie, iz tego rodzaju okolicznoéci nie Swiadcza

o fakcie przetrzymywania pokrzywdzonego w samochodzie bez jego woli

i zgody, a w konsekwencji o tym, aby tego rodzaju zachowanie oskarzonego nie wyczerpalo znamion wystepku z art.
189 § 1 k.k.



W takim stanie rzeczy oczywiscie chybiony jest takze zarzut bledu

w ustaleniach faktycznych, ktéry to zarzut zostal skonstruowany jako konsekwencja zarzutu obrazy przepisow
postepowania. Skarzacy nie wykazuje przy tym zadnych innych konkretnych uchybien zasadom logicznego
rozumowania lub wskazaniom wiedzy zyciowej mogacych mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Nie jest zasadny rowniez zarzut razacej surowos$ci kary jednostkowej wymierzonej za przestepstwo kwalifikowane z
art. 189 § 1 k.k. i art. 158 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. Sad I instancji uwzglednil wszystkie istotne
okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, co wynika z motywdéw wyroku i uksztaltowal ja w sposéb wspoimierny.
Stusznie zwrécil uwage, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona dwoch przestepstw, ze dzialal z
zamiarem bezpo$rednim, ze jego zachowanie bylo wczeéniej przemys$lane, a postepowanie wobec pokrzywdzonego
nacechowane brutalnos$cia. Nadto trafnie wzial pod uwage uprzednia karalno$¢ oskarzonego

i skazanie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. Uwzglednil rowniez pobudki ktére kierowaly
sprawca, a mianowicie zazdro$¢ (nieuzasadniona) o dziewczyne.

Apelujacy kwestionujac wymiar kary podnosi argumenty, ktore sa

w pewnym zakresie oczywiScie bezzasadne, a w pewnym nie do konica zrozumiale. I tak wskazuje jakoby razaca
surowo$¢ kary miala wynikaé ze stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu, przy czym nigdzie w apelacji nie kwestionuje
ustalenia Sadu a quo, Ze stopien ten jest wysoki (k.1128). Skoro tak, to niewatpliwie argument ten jest chybiony. Dalej
autor apelacji powoluje sie na zwigzek pomiedzy przestepstwami (k. 1222). W sytuacji, gdy jest to zarzut dotyczacy
kary jednostkowej za jeden czyn, to oczywistym jest, ze polega on na nieporozumieniu, lub omylce wynikajacej ze
skopiowania zarzutu dotyczacego kary lacznej (k.1224). W stopniu razacym bezzasadny jest argument o stopniu
przyczynienia sie pokrzywdzonego. Skarzacy nie wyjasnia w apelacji na czym przyczynienie sie pokrzywdzonego miato
polega¢ zwlaszcza, ze apelujacy nie kwestionuje ustalenia, iz E. L. nie byl chlopakiem dziewczyny o ktdra byt zazdrosny
oskarzony. Nawet jesli przyjac, ze tak moglo by¢, to naduzyciem, szkodliwym w odbiorze spotecznym, jest twierdzenie
Pana mecenasa

o przyczynieniu sie pokrzywdzonego do pobicia i pozbawienia go wolnoéci. Niezrozumialy jest nastepny argument o
wystepujacym po stronie oskarzonego szczegblnie uzasadnionym przypadku. Skarzacy nie rozwija swej mysli

w uzasadnieniu apelacji, dlatego tez trudno domniemywac o jak szczeg6lny przypadek po stronie oskarzonego chodzi.
Trudno réwniez doszukac sie pozytywnego wplywu dla oskarzonego na wymiar kary w tym, ze wczeéniej znatl sie
z pokrzywdzonym i nie mial z nim zatargéw. Okoliczno$¢ ta $wiadczy chyba o czym$ zgola przeciwnym niz to
wywodzi obronica. Wreszcie kwestie zwigzane z pobudkami oskarzonego, uczuciem do kobiety, zazdroScig ktéra byla
motywacja do takiego zachowania zostaly w stopniu wystarczajacym oméwione i uwzglednione przez Sad I instancji.
Sad Okregowy nie dostrzega, aby ta okoliczno$¢ moglaby mie¢ tego rodzaju decydujacy wplyw na wymiar kary, aby
uznaé, iz orzeczona kara 3 lat pozbawienia wolno$ci byla karg razaco niewspolmiernie surowa.

Co do czynu przypisanego w punkcie IT wyroku.

Nie jest zasadny zarzut obrazy przepisOw postepowania art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. Wszystkie uwagi ogolne, ktore
dotycza art. 5 § 2 k.p.k., a ktére poczyniono wyzej maja odniesienie rowniez do przedmiotowego zarzutu.

W tym przypadku nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. skoro rodzaj, ilo§¢ i warto$¢ zagarnietego mienia
ustalono na podstawie zeznan pokrzywdzonego. Skuteczny ewentualnie moglby by¢ jedynie zarzut naruszenia art. 7
k.p.k. kwestionujacy, tak tez jest w niniejszej sprawie, wiarygodno$c¢ zeznan E. L..

Odnoszac sie jednak do tego zarzutu w zadnym razie nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz ocena depozycji
pokrzywdzonego w tym zakresie jest nieprawidlowa. Nie sa przekonujace wywody obroncy oskarzonego, gdy
doszukuje sie niewiarygodnoS$ci zeznan pokrzywdzonego w tym, ze jest rozzalony na oskarzonego po tym jak zostal
pobity. Zal pokrzywdzonego do sprawcy przestepstwa jest naturalnym uczuciem towarzyszacym praktycznie kazdemu
czynowi zabronionemu o charakterze materialnym. Wywodzenie

z tego faktu klamliwoS$ci zeznan pokrzywdzonego jest nieuprawnione i Sagd Odwolawczy tego sposobu rozumowania
nie podziela. Jedli tak, to nie ma jakichkolwiek racjonalnych powodéw, aby odméwié¢ wiary pokrzywdzonemu, co do
rodzaju, ilosci i wartoéci mienia zagarnietego w krytycznym czasie



i miejscu. Analiza okolicznoSci calego zdarzenia poprzez pryzmat zasad logicznego rozumowania i wskazan wiedzy
zyciowej wyklucza, aby zaboru przedmiotow- przypisanego oskarzonemu i wspoélsprawcy, dopuscila sie inna
postronna osoba.

W takim stanie rzeczy oczywiScie chybiony jest takze zarzut bledu

w ustaleniach faktycznych, ktoéry to zarzut zostal skonstruowany jako konsekwencja zarzutu obrazy przepisow
postepowania. Skarzacy nie wykazuje przy tym zadnych innych konkretnych uchybienn zasadom logicznego
rozumowania lub wskazaniom wiedzy zyciowej mogacych mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Co do czynu przypisanego w punkcie IV wyroku.

Rowniez odnosnie tego czynu zarzuty obrazy przepiséw postepowania art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. nie s zasadne.
Podobnie jak to mialo miejsce, co do czyndéw z pkt IiII wyroku zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest oczywiScie bezzasadny.
Takze w tym przypadku nie mamy do czynienia z watpliwoSciami niedajacymi sie usunaé¢ w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.
Ustalenia faktyczne opierajg sie, bowiem na ocenie zeznan pokrzywdzonego J. K. oraz §wiadkow, a wiec prawidlowo$é
rozstrzygniecia musi by¢ skontrolowana poprzez pryzmat zasad z art. 7 k.p.k. Wprawdzie depozycje pokrzywdzonego
s3 na réznych etapach postepowania odmienne, tym niemniej Sad I instancji trafnie ocenil, positkujac sie rowniez
zeznaniami J. S., E. K.,

a takze czeSciowo M. P. i D. B., ze prawdziwa i oddajaca faktyczny przebieg wydarzen jest relacja J. K.
zlozona w postepowaniu przygotowawczym. Analiza tych dowodo6w, a takze wyjasSnien oskarzonego oraz $wiadkow
wspierajacych jego linie obrony, zostala szczegdélowo przedstawiona w motywach zaskarzonego wyroku na k. 1206-
1211, a Sad Okregowy w caloSci te ocene akceptuje. Nie ma, wiec potrzeby przytaczania tych samych slusznych
argumentow. Z kolei argumenty apelujacego podkreslajace watpliwosci

i niekonsekwencje w zeznaniach pokrzywdzonego, nie moga podwazy¢ oceny Sadu Rejonowego. Skarzacy traktuje
material dowodowy wybiodrczo, nie dostrzegajac jego wymowy jako calo$ci.

Oczywiécie bezzasadny jest rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, skoro zarzuty procesowe majace
uzasadniaé ten zarzut nie zostaly uwzglednione, a skarzacy nie wykazuje innych uchybien.

Co do czynu przypisanego w punkcie V wyroku.

Zarzut razacej niewspdohmiernosci kary wymierzonej za przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomani jest w stopniu oczywistym bezzasadny. Abstrahujac od braku wskazania w apelacji, jaki pozytywny wplyw
na wymiar kary ma stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, ktory przeciez zostat ustalony przez Sad meriti jako duzy i
na czym ma polega¢ szczegdlnie uzasadniony przypadek, to trzeba zauwazy¢, ze przestepstwo przypisane oskarzonemu
z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii zagrozone jest kara, ktorej dolna granica wynosi jeden rok. Tak,
wiec kara pozbawienia wolnosci zostala wymierzona oskarzonemu w dolnej granicy zagrozenia

i bezprzedmiotowym jest wniosek o jej zlagodzenie. Jesli natomiast idzie

0 wysoko$¢ nawiazki, to w zadnym razie kwota 2000 zlotych nie jest wygorowana jesli uwzglednimy z jednej strony
duza warto$c¢ czarnorynkowa Srodkéw odurzajacych zabezpieczonych u oskarzonego, a z drugiej strony jego sytuacje
finansowg i rodzinng. Ma on wprawdzie na utrzymaniu syna, ale jest kawalerem i nie ma obiektywnych przeszkod
do uzyskiwania dochodéw

z legalnych Zrédet.

Co do orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolnoéci.

Rowniez w tym zakresie zarzut razacej niewspotmiernosci kary jest
w stopniu oczywistym chybiony.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze przy orzekaniu kary lacznej nie ma juz znaczenia stopien spolecznej szkodliwosci
poszczegdlnych czyndw i stopienn winy, ktore to okoliczno$ci maja znaczenia przy wymiarze kar jednostkowych.



Decydujacy jest natomiast zwiazek podmiotowo- przedmiotowo- czasowy pomiedzy czynami, za ktére orzeczono kary
podlegajace laczeniu.

W przedmiotowej sprawie laczeniu podlegajg kary pozbawienia wolnosci- 3 lat, 8 miesiecy, 10 miesiecy i 1 roku.
Granice wymiaru kary lacznej wynosza, wiec od 3 lat do 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W sytuacji, gdy
oskarzony dopuscit sie przestepstw w réznych miejscach, na przestrzeni blisko 10 miesiecy, przeciwko réznym
pokrzywdzonym, przeciwko réznym dobrom chronionym prawem, a mianowicie przeciwko wolnoSci, mieniu oraz
zyciu

izdrowiu, w tym wynikajacych z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, to wymiar kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci przy zastosowaniu zasady asperacji, ale blizej zasady absorpcji, w zadnym razie nie moze by¢ uznany
za razaco surowy. Sad Okregowy nie dostrzega, wbrew sugestiom skarzacego zadnych szczeg6élnych okolicznoéci
mogacych mie¢ istotny wplyw na dalsze lagodzenie kary laczne;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k.
wzw. z art. 437 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. orzekl jak w dyspozytywnej czesci wyroku.
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