WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Anna Szeliga

Sedziowie: SO Bogna Kuczynska

SO Klaudiusz Senator (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqdowy Iwvona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Piwko

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2013 roku

sprawy P. D.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Busku Zdroju

z dnia 25 wrzeénia 2012 roku sygn. akt IT K 1014/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac obydwie apelacje za oczywiscie bezzasadne;
II. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztéw sadowych za II instancje od:

- oskarzyciela subsydiarnego T. K. kwote 250 (dwie$cie pieédziesiat) ztotych;

- oskarzonego P. D. kwote 460 (czterysta szeSédziesiat) zlotych.

sygn. akt IXKa 17/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Busku Zdroju wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2012r. skazal P. D. za popelnienie przestepstwa z art.
17782 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 6981 i §2 kk i art. 7081 pkt 1 kk oraz
art. 7181 kk w zw. z art. 3381 i 3 kk wymierzona oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na
okres proby wynoszacy 3 lata i wymierzyt oskarzonemu 150 stawek dziennych grzywny, przy okresleniu wysoko$ci
jednej stawki na 10 zk., na podstawie art. 4682 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego T. K. 5000 zl.
tytulem nawiazki, zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela subsydiarnego 817 zt. tytulem poniesionych przez
niego wydatkow oraz zwolnil oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego i pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego.

Pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego wnidsl apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego i zaskarzonemu wyrokowi
zarzucik:

1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku, a zwlaszcza



a) art. 7 k.p.k. poprzez odstapienie od zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie analizy zebranego w sprawie
materiatu dowodowego w sposéb dowolny, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wbrew wskazaniom
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, zwlaszcza poprzez

- bezzasadne przyjecie, iz w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego kierujacy pojazdem marki T. (...)
W. K. przyczynil sie do wypadku zaistnialego w dniu 25 lutego 2011 roku w miejscowoéci S., pomimo istnienia
niepodwazalnych dowodéw w postaci m.in. uszkodzen uczestniczacych w wypadku pojazdéw, ich powypadkowego
polozenia, zidentyfikowanych przez policje Sladéw pozostawionych na jezdni oraz opinii bieglego, wykazujacych
jednoznacznie, ze do zderzenia sie obu pojazdow doszlo na prawym pasie patrzac zgodnie z kierunkiem jazdy pojazdu
marki T. (...) przy jednoczesnym braku dowodéw wskazujacych dostatecznie na przyczynienie sie pokrzywdzonego
do wskazanego wypadku;

b) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez zaniechanie dostatecznego wyjasnienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku:

- dowodow na ktorych opart sie Sad pierwszej instancji ustalajac, ze kierujacy pojazdem marki T. (...) W. K. przyczynil
sie do wypadku drogowego w sytuacji, gdy Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia stwierdzil jedynie,
iz w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie mozna li tylko wykluczy¢, iz kierujacy pojazdem
marki T. na tuku zakretu przekroczyl o$ jezdni stwarzajac tym stan zagrozenia dla nadjezdzajacego z przeciwka
samochodem M. oskarzonego;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia poprzez przyjecie, iz kierujacy
pojazdem marki T. (...) W. K. przyczynil sie do wypadku drogowego zaistnialego w dniu 25 lutego 2011 roku w
miejscowosci S., poprzez przekroczenie osi jezdni, stworzenie stanu zagrozenia dla nadjezdzajacego z przeciwka
samochodem M. oskarzonego, a nastepnie powr6cenie na swoj pas ruchu.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt. I skarzonego wyroku ustalenia, iz kierujacy pojazdem marki T. (...) W. K.
przekroczyl 0§ jezdni stwarzajac stan zagrozenia, a nastepnie zaczal wraca¢ na swdj pas ruchu.

Obronca oskarzonego na podstawie art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci. Powolujac sie na przepisy
art.42782 kpk i art.438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucitl:

1. naruszenie przepisow prawa procesowego majace wpltyw na tre$¢ wyroku

-art.7 kpk poprzez dokonanie wybidrczej oceny materialu dowodowego z naruszeniem zasad swobodnej oceny
dowodow zakreslonej tymze przepisem.

- art.201 kpk poprzez nie uwzglednienie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu ruchu
drogowego celem odtworzenia rzeczywistego przebiegu wypadku a zwlaszcza kwestii zakresu przekroczenia osi jezdni
przez kierujacego samochodem T. W. (...) w sytuacji, gdy wyliczenia /a w konsekwencji wnioski konicowe/ dokonane
przez bieglego A. G. sa niejasne zwlaszcza w konteksScie opinii bieglego W. S..

2/ blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy daje
podstawy do uznania, iz P. D. przy uwzglednieniu dynamiki zdarzenia drogowego mial czas i mozliwo§¢ dokonania
oceny i podjecia decyzji o kontynuowaniu jazdy prawym pasem ruchu po dokonaniu maksymalnego skretu kierownica
w prawg strone.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Whiesione apelacje nie sa zasadne. Poza podniesieniem zarzutéw naruszenia art. 7 kpk nie dostarczaja argumentow
wskazujacych, ze w niniejszej sprawie rzeczywiécie doszto do naruszenia zasady okre$lonej w tym przepisie.

Sad Rejonowy zgromadzony material dowodowy w zakresie dotyczacym sprawstwa oskarzonego, jak i stworzenia
stanu zagrozenia przez kierujacego samochodem T. (...) w spos6b opisany w wyroku, ocenil w sposéb poprawny,
pozbawiony bledéw natury faktycznej, czy tez logicznej, dokonujac prawidlowych ustalen faktycznych. Ustalenia
bowiem Sadu odpowiadaja prawdzie materialnej i wynikaja z logicznej analizy dowodéw. Przypomnie¢ nalezy,
ze zasada swobodnej oceny dowoddéw wyrazona w przepisie art. 7 kpk nakazuje organom procesowym, w tym —
sadowi, by ocenialy znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego na podstawie wewnetrznego przekonania
z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzanymi zadnymi
ustawowymi regutami dowodowymi. Sad Rejonowy nie uchybil zasadzie swobodnej oceny dowodéw analizujac
material dowodowy w jego caloksztalcie, co znalazlo swoje odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.

Podstawg ustalen dokonanych przez Sad Rejonowy, a co za tym idzie podstawa wyroku byl caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy, przy czym Sad wyjasnil wszystkie istotne okolicznoSci majace znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy.

Podnie$c tez nalezy, ze Sad Rejonowy poprawnie swoje stanowisko uzasadnil w sporzadzonym uzasadnieniu. Dlatego
oczywiscie chybiony jest zarzut naruszenia art. 424 kpk.

Prawidlowo postapil Sad Rejonowy oddalajac wniosek obroncy oskarzonego o powolanie kolejnego bieglego z zakresu
ruchu drogowego.

Zgodnie z art. 201 kpk nalezy powola¢ nowego bieglego, gdy dotychczas wydana opinia jest niepelna lub niejasna.
Tymczasem opinia bieglego A. G. nie wykazuje takich mankamentow. Sad I instancji prawidlowo ocenil ta opinie i
slusznie na rozprawie w dniu 25 wrzeénia 2012r. negatywnie rozstrzygnal wniosek obroncy oskarzonego o powolanie
dowodu z opinii innego bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych.

Bledne jest stanowisko obroncy oskarzonego, ze o nieprawidlowoSci opinii bieglego A. G. $§wiadczy to, ze jest
ona sprzeczna z wyjaSnieniami oskarzonego i zeznaniami $wiadka B. G.. Biegly w sposob dokladny wskazal w
jakim zakresie osoby te przedstawily przebieg wypadku w sposbb sprzeczny z jego rzeczywistym przebiegiem
w oparciu o caloksztalt zebranych w sprawie dowodéw. Do tej argumentacji skarzacy w ogodle sie odnidst. Sad
Rejonowy podzielil opinie bieglego, nie dal natomiast wiary i wyjasnieniom oskarzonego i zeznaniom w/w $§wiadka
w zakresie w jakim pozostaja one w sprzecznoSci z opinia bieglego A. G. i swoje stanowisko nalezycie uzasadnit.
Sad Okregowy ta argumentacje aprobuje. Ustalenie biegtego, ze kierujacy samochodem T. przekroczyl o$ jezdni
o okolo 0,7 metra (w rzeczywistoSci 0,67 m) uwzglednia wszystkie zebrane w sprawie dowody, w tym §lady
materialne pozostawione na jezdni przez kolidujace pojazdy i to przy przyjeciu za wiarygodna wersji oskarzonego,
ze pokrzywdzony przed wypadkiem przekroczyl o$ jezdni (oczywiscie co do samego faktu przekroczenia tej osi, a nie
zakresu tego przekroczenia). Samocho6d T. nie pozostawil zadnych §ladéw na lewym (dla jego kierunku jazdy) pasie
ruchu. Trzeba pamietad, ze kierujacy samochodem T. zdolal przed wypadkiem wrdci¢ na swoj pas ruchu i w momencie
zderzenia znajdowal sie juz 1,5 metra (swoim lewym bokiem) od osi jezdni (k.146).

Zwrdcié nalezy uwage, ze gdyby przyjac za wiarygodna wersje, ze samochod T. calg swoja szerokoScia znajdowal sie na
lewym pasie ruchu, to oznaczaloby, ze kierujacy samochodem ciezarowym do momentu, az pokrzywdzony wracajac na
swoj pas ruchu przekraczat o$ o okolo 0,7 m, nie reagowal na taka sytuacje, nie podejmujac zadnego manewru, a podjat
go dopiero, gdy pokrzywdzony wracal na swoj pas ruchu bedgc w tej odleglosci od osi jezdni. W takiej sytuacji podjatby
spdzniony i bledny manewr zjazdu na swoj lewy w pas w czasie, gdy mial §wiadomos¢, ze kierujacy T. powraca na ten
pas (k.71v,72). Oczywiscie w sprawie nie ma dowodow na to, ze oskarzony podjal manewr z opdZznieniem wiec, biegly
i Sad takiego ustalenia slusznie nie poczynili. Obronica oskarzonego pomija ta okoliczno$é, ze ustalenie wjechania
calym pojazdem przez samocho6d T. na przeciwny pas ruchu skutkuje ustaleniem sp6znionej i nieprawidlowej reakeji
oskarzonego zjazdu na jego lewy pas ruchu majacego $wiadomosé, ze pokrzywdzony juz wraca na ten pas ruchu. Z



kolei jesli oskarzony podjal manewr obronny niezwlocznie, to nie jest mozliwe, zeby samochod T. wjechat cala swoja
szeroko$cig na pas ruchu samochodu M., gdyz wtedy pojazd pokrzywdzonego nie zdazylby powrocié na swoj pas ruchu
w miejsce zderzenia (k.149 akt Ds. 1227/11).

Opinia W. S. (2) nie jest dowodem w sprawie i jest to kwestia oczywista. Sad takiego dowodu nie zlecal, dowdd ten nie
zostal przeprowadzony w toku przewodu sadowego. Jest to prywatna opinia opracowana dla oskarzonego.

Pomimo tego biegly A. G. odnidst sie do tej opinii i w pelni trafnie zwrécil uwage, ze W. S. zastosowat bledny
wzdr na zmiane pasa ruchu przez kierujacego samochodem T.. Biegly A. G. logicznie i rzeczowo wyjasnil, ze do
ruchu samochodu pokrzywdzonego nie mozna zastosowa¢ wzoru dot. ruchu po kole, a jedynie wzoér dot. ruchu po
sko$nej sinusoidzie. Gdyby samocho6d T. powr6cil na swoj pas ruchu po torze kolowym, to inne bylyby uszkodzenia
pojazdow uczestniczacych w wypadku. Biegly kwestie ta jasno i przejrzyScie wytlumaczyl ustnie opiniujac w dniu 25
wrze$nia 2012r. (k.145v,146). Argumentacje tam zawarta Sad Okregowy w caloéci podziela, jak i shusznie wywody te
zaakceptowal Sad Rejonowy.

Obronca oskarzonego nie uzasadnit swojego zarzutu, ze brak bylo podstaw do uznania, ze P. D. przy uwzglednieniu
dynamiki zdarzenia drogowego mial czas i mozliwo§¢ dokonania oceny i podjecia decyzji o kontynuowaniu jazdy
prawym pasem ruchu po dokonaniu maksymalnego skretu kierownica w prawa strone. Zwrdoci¢ nalezy uwage, ze
kierujacy samochodem T. (...) przekroczyl o jezdni jedynie o okolo 0,7 metra i slusznie biegly A. G. wskazal,
ze zagrozenie wynikajace z takiego przekroczenia nie dawalo kierujacemu pojazdem M. podstaw do wykonania
zjazdu na przeciwny pas ruchu. Do momentu zderzenia pojazdéw samochod T. zdotat wréci¢ na $rodek swojego
pasa ruchu i w momencie zderzenia znajdowal sie on juz 1,5 metra od osi jezdni. Slusznie biegly podnidsl, ze
zastosowany przez oskarzonego manewr zjazdu na przeciwny pas ruchu byl nielogiczny i niebezpieczny. Doda¢ tez
trzeba, ze prawidlowo biegly wskazal, ze pomimo nieprawidlowego manewru kierujgcego samochodem T. istniala
realna mozliwo$¢ bezpiecznego miniecia sie pojazdoéw bez koniecznosci zmiany pasa ruchu.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego nie mozna zgodzi¢ sie, ze zebrany w sprawie
material dowodowy nie pozwala na niewatpliwe ustalenie, ze kierujacy samochodem T. przyczynil sie do wypadku.
Istotnie dowody materialne nie wskazujg na przekroczenie osi jezdni. Jednakze w sprawie podlegaja ocenie wszystkie
zebrane dowody. Z wyja$nien oskarzonego wynika natomiast, ze pokrzywdzony przekroczyt o$ jezdni. Co prawda
wyjadnienia oskarzonego nie moga zosta¢ uznane w catoSci za wiarygodne, z przyczyn wskazanych przez Sad
Rejonowy, gdyz kierujacy samochodem T. nie wjechal w takim zakresie na pas ruchu oskarzonego, jak kierujacy
pojazdem ciezarowym to opisywal, ale nie ma podstaw do odmowy wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego w catosci
w tej kwestii. Niewatpliwe jest, ze wystapila przyczyna tego, ze kierujacy samochodem M. podjal manewr hamowania
i rozpoczat zjazd na swoj lewy pas ruchu. Ze sporzadzonego przez policje szkicu jednoznacznie wynika, ze $lad
blokowania k6t samochodu M. rozpoczal sie, przy osi jezdni, w zasadzie w niewielkim zakresie jeszcze na prawym pasie
ruchu tego pojazdu (k.31 akt Ds. 1227/11). Uwzgledniajac nawet minimalny czas reakcji Swiadczy to, ze oskarzony
zauwazyl stan zagrozenia jeszcze znajdujgc sie na swoim pasie ruchu. W sprawie nie ma dowodu, ktéry wskazywalby,
Ze przyczyna takiego manewru bylo co$ innego niz nieprawidlowe zachowanie pokrzywdzonego, a nie ma podstaw
do odmowy wiarygodnoS$ci wyjasnieniom oskarzonego w catosci i ustaleniu, ze kierujacy samochodem T. w ogoble
nie wjechal na jego pas ruchu. Te wyjasnienia oskarzonego o wjechaniu pojazdu pokrzywdzonego na pas ruchu
samochodu M. zostaly o tyle zweryfikowane przez bieglego A. G., Ze uznajac za wiarygodng wersje o takim sposobie
jazdy pokrzywdzonego, biegly ustalil, ze wjechal on na gleboko$¢ okolo 0,7 m (0,67m) na pas ruchu oskarzonego.

Zebrane dowody pozwalaja na stanowcze i niewatpliwe odtworzenie wypadku, w tym niewatpliwe ustalenie tego, ze
kierujacy samochodem T. przekroczyt o$ jezdni, co wywolalo nieprawidlowa reakcje oskarzonego. Na takie pewne
ustalenia pozwala kompleksowa ocena wszystkich zebranych w sprawie dowod6w. Natomiast Sad nie moze ograniczyc
sie tylko fragmentarycznej oceny, jak tego domaga sie skarzacy. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze do zderzenia
pojazdéw doszlo na pasie ruchu samochodu T. i na miejscu zdarzenia nie bylo zadnych §ladéw pozostawionych przez
ten pojazd §wiadczacych o tym, ze przed zderzeniem przekroczyl on 0§ jezdni.



Z treSci wyroku, ale i uzasadnienia wynika jednoznacznie, ze Sad Rejonowy w sposob pewny i stanowczy ustalil, ze
kierujacy samochodem T. przekroczyl o$ jezdni o okolo 0,7 metra. Istotnie na k.162 Sad zawart stwierdzenie, ze w
Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie mozna wykluczy¢, iz kierujacy T. na tuku zakretu przekroczylt o$
jezdni. Uchybienie takie jednak nie ma zadnego wplywu na treéc zapadlego rozstrzygniecia. Zreszta juz w nastepnym
zdaniu Sad pisze o przekroczeniu przez pokrzywdzonego osi jezdni w sposdb stanowczy. Tresé ustalonego przez Sad
Rejonowy stanu faktycznego takze wskazuje, ze powyzsze ustalenie Sad poczynil w sposéb pewny (k.155). Pozostata
tre$¢ uzasadnienia rozpatrywana w jego caloksztalcie takze nie pozostawia watpliwosci, ze Sad I instancji poczynit w
sposéb stanowczy i pewny ustalenie co do zachowania kierujacego samochodem T. polegajace na przekroczeniu osi
jezdni i stworzeniu tym samym stanu zagrozenia.

Reasumujgc powtorzyé nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zebranych w sprawie dowodéw i nalezycie
swoje stanowisko uzasadnil. Na podstawie przeprowadzonych dowodéw Sad I instancji dokonal prawdziwych ustalen
faktycznych w sprawie, ktére Sad Okregowy aprobuje. Tym samym nie sa zasadne zarzuty zawarte w apelacjach
kwestionujace prawidlowo$c¢ ustalen dokonanych przez Sad Rejonowy.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo, na podstawie art. 43781 kpk orzec, jak w punkcie I wyroku. Doda¢ nalezy, ze
apelacje byly oczywiscie bezzasadne, gdy juz z ich tresci wynika, ze uwzglednione by¢ nie mogly, skoro zawieralty
przytoczone jednostronnie i ogélnikowo okoliczno$ci na korzys¢ stron, ktére je wnosily bez rozwazenia caloksztaltu
wystepujacych w sprawie okoliczno$ci decydujacych o jej rozstrzygnieciu.

W punkcie IT wyroku Sad zasadzil od oskarzonego i oskarzyciela subsydiarnego koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze na podstawie art. 627 kpk, art. 634 kpk, art. 636 kpk, art. 640 kpk, art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4i art. 3
ust. 2, art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych - t.j. Dz. Ust. z 1983r. nr 49 poz.
223 z p6zn. zm.) w kwocie 250 zl. od oskarzyciela subsydiarnego i 460 z}. od oskarzonego.

SSO Bogna Kuczyniska SSO Anna Szeliga SSO Klaudiusz Senator



