WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wojciech Arczynski

Sedziowie: SO Aleksandra Babilon- Domagala (spr.)

SO Lidia Rogala

Protokolant: st.sekr.sqdowy Anna Niebudek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Hojnowskiego
po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2013 roku

sprawy K. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kki w zw. z art. 65 § 1 kk i inne
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kazimierzy Wielkiej

z dnia 28 sierpnia 2012 roku sygn. akt II K 164/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1. zasadza od oskarzonego K. P. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Sp.z0.0. w S. kwote 588 (pie¢set osiemdziesiat
osiem) zlotych tytulem wydatkow naleznych za postepowanie odwolawcze;

ITI. zwalnia oskarzonego K. P. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych naleznych za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt IX Ka 1839/12

UZASADNIENIE

K. P. zostal oskarzony o to, ze K. oraz w W. — w powiecie (...), w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w krotkich
odstepach czasu, czynigc sobie z popelnienia przestepstwa stale Zrodto dochodu, kierowal wykonaniem 22 oszustw
dokonanych przez A. N. i 6 innych oséb w ten sposob, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dziewieciokrotnie z
tymze A. N., czterokrotnie z J. J. (1), trzykrotnie z M. K., dwukrotnie z E. G. i dwukrotnie z inng niezyjaca osoba
oraz w pojedynczych przypadkach z P. K. i R. Z., przy czym w trzech przypadkach takze wspoélnie z nieletnim,
co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego postepowania w celu osiagniecia dla siebie korzySci majatkowej
doprowadzil (...) Bank (...) S.A. i pie¢ innych bankoéw, trzech operatoréw telefonii komorkowej oraz dwie instytucje
udzielajace pozyczek, do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w lacznej kwocie 87.074,99 zlote w
postaci udzielonych kredytéw na ratalny zakup towaréw, kredytu gotdwkowego, pozyczek pienieznych i przekazania
w ramach promocyjnych umoéw o Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych aparatéw telefonow komoérkowych — przez
wprowadzenie bankow i pozostatych powyzszych podmiotéw w blad, co do rzekomo osiagganych dochoddéw przez osoby
ubiegajace sie o kredyt, w przypadku E. G. co do nierzeczywiScie zanizonych kosztéw jego utrzymania oraz odno$nie
zamiaru i mozliwosci splaty kredytdw i pozyczek, a takze korzystania umownego z ustug telefonii komorkowej, czego



zaden z nich nie zamierzat dokonac tj. o przestepstwo przewidziane w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Kazimierzy Wielkiej wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2012 roku w sprawie sygn. akt II K 164/12 orzekl,
co nastepuje:

I. oskarzonego K. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu pkt I aktu oskarzenia czynu tj. wystepku z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.65 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 2 (dwdch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art.33 § 1, 2, 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu K. P. kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec¢) zlotych;

(...)

XIX. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego K. P. na rzecz (...) S.A. 4.000 (cztery tysigce) zlotych
tytulem naprawienia szkody;

XX. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych K. P. i A. N. solidarnie na rzecz (...) S.A. zsiedziba w (...).878
(jeden tysiac osiemset siedemdziesiat osiem) zlotych tytulem naprawienia szkody;

XXI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych K. P. i J. J. (2) solidarnie na rzecz (...) S.A. Oddzial w
Polsce z siedziba w (...).878 (jeden tysigc osiemset siedemdziesiat osiem) zlotych tytulem naprawienia szkody;

XXII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu K. P. kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 08.02.2012r. do dnia 21.08.2012r. tj. 195 (sto dziewietdziesiat
piec) dni;

(..

XXV. zasadzil od oskarzonego K. P. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. w S. 516,60 (pieéset szesnascie
i 60) zlotych w tym 23 % podatku VAT tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego;

XXVI. zasadzil od oskarzonego K. P. na rzecz Skarbu Panistwa 951,06 (dziewiecset pieédziesigt jeden i 06/100) zlotych
tytulem kosztéw sadowych, w tym 700 (siedemset) zlotych tytulem oplaty;

(..

Powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci zaskarzyt oskarzony K. P., zarzucajac
razaca niewspdlmierno$¢ (surowosé) orzeczonej kary, poprzez orzeczenie jej w wymiarze przekraczajacym 2 lata,
co uniemozliwialo zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania. Skarzacy
wniodst jednocze$nie o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie mu kary 2 lat pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Kazimierzy Wielkie;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego K. P. okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Wyja$niania wymaga, ze razaca niewspolmierno$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze
tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjaé, iz zachodzitaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo SN. (tak wyrok Sadu



Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8 marca 2012 r., sygn. akt IT AKa 19/12 LEX nr 1133355; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 1 lutego 2003, sygn. akt WK 1/03, OSNKW 2003/323). Chodzi o taka réznice, ze zachodzi niewspolmierno$é
w stopniu nie dajgcym sie wrecz zaakceptowac. Zarzut razacej niewspotmiernoéci kary (surowosci czy tez tagodnosci)
jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnosié tylko wowczas, gdy kara, jakkolwiek mieSci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w sposob wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa,
jak i osobowoSci sprawcy - innymi stowy, gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg (wyrok SA w Lodzi z
12 lipca 2000 r., IT AKa 116/00, podobnie - wyrok SA w Krakowie z 19 grudnia 2000 r., IT AKa 218/00, wyrok SA we
Wroclawiu z 30 maja 2003 r., II AKa 163/03, OSA 2003/11/113).

Przestepstwo z artykulu z art. 286 § 1k.k., ktérego popelienia dopuscil sie oskarzony, jest zagrozone kara pozbawienia
wolnoSci od 6 miesiecy do 8 lat. Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, K. P. z popelnienia przypisanego mu czynu uczynit
sobie stale Zr6dlo dochodu, o ktérym mowa w art. 65 § 1 k.k. Oskarzony w sposéb dtugotrwaly i powtarzalny osiagal ze
swojej przestepczej dzialalno$ci korzy$ci majatkowe. W tej sytuacji, w zakresie wymiaru kary, Srodkow karnych oraz
srodkow zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, zastosowanie wobec oskarzonego znalaz} przepis art. 64 § 2 k.k.,
zgodnie z ktorym Sad wymierza kare pozbawienia wolnoéci przewidziang za przypisane przestepstwo w wysokoéci
powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a moze ja wymierzy¢ do gérnej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o potowe. Oznacza to, ze Sad zobligowany jest do wymierzenia kary pozbawienia wolnoSci i to powyzej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia (przedstawiciele orzecznictwa wskazuja, iz oznacza to, iz kara wymierzona
sprawcy musi przekracza¢ co najmniej o jeden miesigc dolna granice ustawowego zagrozenia — tak np. wyrok SA we
Wroclawiu z dnia 5 pazdziernika 2000 r., IT AKa 269/00, OSA 2001, z. 3, poz. 15). Co najistotniejsze, w konteksScie
zarzutéw podniesionych przez oskarzonego w Srodku odwolawczym, majac na wzgledzie tre$¢ cytowanych przepisow,
wobec sprawcow przestepstw o ktorych mowa w art. 65 § 1 kk., ograniczona zostala mozliwo$¢ warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, bowiem zgodnie z art. 69 § 3 k.k. zawieszenia wykonania kary nie
stosuje sie do sprawcy okre§lonego w art. 64 § 2 k.k. (do ktorego przeciez odwoluje sie art. 65 § 1 k.k.), chyba ze zachodzi
wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczeg6lnymi okolicznoSciami. Oznacza to, ze jezeli nawet wymierzona sprawcy, o
ktérym mowa w art. 65 § 1 k.k. kara pozbawienia wolnoSci mieécilaby sie w granicach wskazanych w przepisie art. 69
§ 1 k.k., to i tak warunkowe zawieszenie jej wykonania mogloby nastapi¢ w wyjatkowych (szczegblnych) wypadkach.

Zupehie chybiona zdaniem Sadu Okregowego jest argumentacja skarzacego, ktdéry twierdzil, iz czynnikiem
ktéry zdeterminowat orzekajacy Sad do wymierzenia mu kary przekraczajacej 2 lata pozbawienia wolnos$ci, bylo
uniemozliwienie zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania. W ocenie Sadu odwolawczego,
wymierzona przez Sad Rejonowy oskarzonemu kara pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 lat i 3 miesiecy, zostala
orzeczona zgodnie z dyrektywami o ktérych mowa w art. 53 § 1 i 2 kk.. Orzekajacy Sad wymierzyt kare
w granicach przewidzianych przez ustawe, uwzgledniajac znaczny stopien winy oskarzonego i znaczny stopien
spotecznej szkodliwo$ci popelnionego przezen przestepstwa. Sad ten wzial pod uwage zaréwno cele zapobiegawcze
jak i wychowawcze, ktore orzeczona kara ma osiggnaé w stosunku do K. P., a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomosSci prawnej spoleczenstwa. Sad Rejonowy uwzglednil nadto motywacje i sposéb zachowania
sie oskarzonego, popelnienie przestepstwa wspdlnie z nieletnim, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlaéciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia przed popeklieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego
popehieniu. K. P. dopuscit sie 22 oszustw na szkode réznych podmiotéw — bankéw, instytucji pozyczkowych i
operatoréw telefonii komorkowej, dzialajac w ramach czynu cigglego, o ktérym mowa w art. 12 k.k. Wyludzil w
ten sposdb znaczng ilo$¢ pieniedzy, a z dzialalnoSci przestepczej uczynit sobie stale zrodlo dochodu. Stusznie jako
okoliczno$¢ obcigzajgcg Sad Rejonowy uznal uprzednig karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwa przeciwko
mieniu (z art. 278 § 1 kk. iz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — k. 190, t I). Zgodzi¢ sie nalezy rowniez z Sadem
I instancji, ktory wymierzajac oskarzonemu kare uwzglednil takze okoliczno$é lagodzaca — tj. przyznanie sie przez
oskarzonego do zarzucanego mu czynu.

Na marginesie nalezy doda¢, iz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa — Nowej Huty z dnia 28 pazdziernika 2008
roku w sprawie sygn. akt VII K 184/08 K. P. zostal skazany za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, za§ wyrokiem Sadu Rejonowego w Kazimierzy Wielkiej z dnia 13 listopada 2008 roku w



sprawie sygn. akt IT K 128/08, za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci. W obydwoch przypadkach wykonanie kar zostalo warunkowo zawieszone na okres préby kolejno 3 i 4 lata.
Skoro po uplywie zaledwie nieco ponad dwoch lat, K. P. ponownie wkroczyl na droge przestepstwa, uzasadnione jest
stwierdzenie, ze orzekane kary z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia ich wykonania nie daly
spodziewanego rezultatu, a postawione pozytywne prognozy kryminologiczne byly chybione. Stad tez, w kontekscie
powyzszych okoliczno$ci zapewnienia oskarzonego zawarte w apelacji, iz zastluguje by ,,da¢ mu szanse na powr6t do
normalnego zycia” poprzez zlagodzenie wymierzonej kary i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
sq wrecz kuriozalne.

Reasumujgc, w ocenie Sadu odwolawczego, wymierzona oskarzonemu K. P. kara 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, jest kara sprawiedliwa i wbrew twierdzeniom apelujacego, nie razi surowos$cig. Sad I instancji w sposéb
szczegblowy i dokladny uzasadnitjej wymiar. Powyzszej oceny nie zmienia sytuacja rodzinna i zdrowotna oskarzonego,
ktoéra zostala przedstawiona w toku postepowania odwolawczego. To, iz oskarzony ma na swoim utrzymaniu
maloletnia (roczng) coérke (k. 1130, t. VI) oraz, ze w okresie od 12 do 14 marca 2013 roku byl hospitalizowany na
Oddziale Neurologii Szpitala (...) w K. (k. 1120, 1131, t. IV), skad zostal skierowany na dalsze badania diagnostyczne
w poradniach neurologicznej i kardiologicznej (k. 1132a — (...), t. IV), nie stanowig czynnikow, ktore uzasadnialyby
zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci.

Z powyzszych zatem wzgledow, Sad Okregowy, uznajac apelacje oskarzonego za oczywiScie bezzasadna na podstawie
art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k. zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Sad Okregowy w oparciu o przepisy art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. w zw. z § 14 ust 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U z 2013, poz.
490 j.t.) w zw. z § 14 ust 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U. z 2013, poz. 461 j.t.) zasadzil od oskarzonego K. P. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Sp. z o.0.
kwote 588 (pieéset osiemdziesiat osiem) zlotych tytulem wydatkéw naleznych za postepowanie odwolawcze.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za II instancje Sad oparl o przepisy art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1
k.p.k. zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, albowiem jest osoba
bezrobotng, ma na utrzymaniu maloletnie dziecko, stad aktualnie nie jest w stanie bez uszczerbku koniecznego
utrzymania siebie i swojej rodziny ponie$¢ kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO A. Babilon — Domagala SSO W. Arczynski SSO L. Rogala



