WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Leszek Grzesiak

Sedziowie: SO Marcin Chalonski

SO Klaudiusz Senator (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqdowy Iwvona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rej. (del. do PO) Pawla Kuncewicza
po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2013 roku

sprawy R. K. (1), J. S. (1), P. C. (1)

oskarzonych o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego R. K. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego w Busku Zdroju

z dnia 21 maja 2012 roku sygn. akt Il K 912/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok co do oskarzonego R. K. (1) uznajac apelacje obroncy oskarzonego za
oczywiécie bezzasadna;

II. uchyla zaskarzony wyrok co do oskarzonych J. S. (1) i P. C. (1) i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Busku- Zdroju;

III. zasadza od oskarzonego R. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze.

sygn. akt IXKa 1537/12

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Busku Zdroju wyrokiem z dnia 21 maja 2012r. skazal R. K. (1) za popelnienie przestepstwa z art.15881
kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata, na podstawie art. 7181 kk zw. z art.3381 i 3 kk wymierzyl
oskarzonemu 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 20 zk., nadto
zasadzil od R. K. na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe. Tym samym wyrokiem Sad uniewinnit oskarzonych J. S. (1)
iP. C. (1) od popehienia przestepstwa z art. 15881 kk na szkode M. W. (1), D. W.i M. O..

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego R. K. (1) i oskarzyciel publiczny.

Oskarzyciel publiczny na podstawie art. 425 kpk i art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych J.
S.(1)iP.C. (1). Powolujgc sie na przepisy art. 42782 kpk, art. 43781 kpki art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi Sadu Rejonowego
zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tres¢ polegajacy na
wyrazeniu blednego pogladu, ze dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okolicznos$ci nie sg



wystarczajace do uznania oskarzonych J. S. (1) i P. C. (1) za winnych popelnienia zarzucanego im czynu z art. 15881
kk, jakkolwiek dowody te, a w szczego6lnosci konsekwentne zeznania $wiadkow M. W. (1) i D. W. wskazujace na
udzial w pobiciu wyzej wymienionych oskarzonych potwierdzone dokumentacja medyczng stwierdzajaca powstanie u
pokrzywdzonych uszkodzen ciala, a takze dokonane na ich podstawie ustalenia ocenione prawidlowo we wzajemnym
ze soba powigzaniu prowadza do odmiennego wniosku.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Busku Zdroju do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego R. K. (1) na podstawie art. 444 kpk zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej tego oskarzonego.
W oparciu o przepisy art.42782 kpk i art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk obronca oskarzonego wyrokowi Sadu I instancji zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 158 par.l kk polegajaca na przyjeciu wbrew zgromadzonym
dowodom, iz R. K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi mezczyznami wzial udzial w pobiciu M. W. (1)
narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 par. 1 lub wart. 156 par.l kk

2. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisOw prawa procesowego:

a/ art.5 par.2 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢, a istniejacych w sprawie watpliwosSci wylacznie na
niekorzy$¢ oskarzonego R. K.;

b/art.7 kpk-poprzez dowolng ocene materialu dowodowego nie mieszczaca sie w ramach swobodnej oceny dowodéw
zakreSlonej tymze przepisem polegajaca na wybidrczej i jednostronnej ocenie i analizie dowodow;

c/art.424 kpk poprzez sprzeczno$¢ w ocenie poszczegélnych dowodéw oraz pominiecie przy ocenie materiatu
dowodowego m.in. opinii wydanej przez bieglego A. R..

Podnoszac te zarzuty, na podstawie art. 42781 k.p.k. i art. 437 §2 k.p.k. skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie R. K. od popelienia zarzucanego mu przestepstwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zasluguje apelacja oskarzyciela publicznego, natomiast apelacja obroncy oskarzonego R. K. (1) nie
jest zasadna.

Whiesiony przez obrorice R. K. Srodek odwolawczy poza podniesieniem zarzutéw naruszenia art. 7 kpk i art. 582 kpk
nie dostarcza argumentow wskazujacych, ze w niniejszej sprawie rzeczywiscie doszlo do naruszenia zasad okre$lonych
w w/w przepisach.

Sad Rejonowy zgromadzony material dowodowy co do sprawstwa oskarzonego R. K. (1) ocenil w spos6b prawidlowy,
dokonujgc prawidlowych ustalen faktycznych. Ustalenia bowiem Sadu odpowiadaja prawdzie materialnej i wynikaja
z analizy dowodéw. Przypomnieé nalezy, ze zasada swobodnej oceny dowodoéw wyrazona w przepisie art. 7 kpk
nakazuje organom procesowym, w tym — sadowi, by ocenialy znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego
na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, nie bedac
przy tym zwigzanymi zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi. Sad Rejonowy nie uchybil zasadzie swobodnej
oceny dowodéw analizujac material dowodowy w jego caloksztalcie.

Dlatego nie ma racji apelujacy, gdy zarzuca zaskarzonemu wyrokowi obraze przepisow art. 5§82 kpk i art. 7 kpk.

Do naruszenia art. 582 kpk mogloby doj$¢ wowczas, gdyby Sad I instancji powzial nie dajace sie usunaé watpliwosci i
poczytal je na niekorzysé oskarzonego albo powinien stwierdzié istnienie takich watpliwo$ci, a nastepnie rozstrzygnaé
je na jego korzysé¢, ale tego nie uczynil. Do uchybienia zasadzie in dubio pro reo nie dochodzi wiec woéwczas, gdy tylko



strona zywi takie watpliwoSci, w szczego6lnoSci na skutek odmiennej oceny materialu dowodowego, przy jednoczesnym
niewykazaniu, iz ta dokonana przez Sad Rejonowy uchybia wymogom okreSlonym w art. 7 kpk. W wypadku, gdy
ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary tej lub innej grupie dowoddéw, nie mozna moéwié o naruszeniu reguly
in dubio pro reo, albowiem jedna z podstawowych prerogatyw Sadu orzekajacego jest swobodna ocenia dowodow.
Nie spos6b natomiast przyjaé, aby ocena dowodéw przedstawiona przez Sad Rejonowy miala charakter dowolny i nie
uwzgledniata zasady wyrazonej w art. 582 kpk. W sprawie nie wystepuja tego rodzaju watpliwoéci, ktére niweczylyby
prawidlowa ocene dowodow i trafne ustalenia faktyczne. Odnoszac sie jeszcze do zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk to nalezy
przypomnie¢, ze wyrazona w tymze artykule zasada, nie naklada na sad obowiazku przyjecia wersji najkorzystniejszej
dla oskarzonego, lecz zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy stan dowodéw nie pozwala na
ustalenie faktow. Nie budzi bowiem watpliwos$ci okoliczno$¢, ze tego rodzaju watpliwosci, o ktérych mowa w art. 582
kpk winien mie¢ Sad, a nie strona postepowania.

Sad I instancji nie dopuscil sie takze obrazy przepisu art. 7kpk. Argumentacja obroncy oskarzonego stanowi
jedynie (nieuzasadniong caloksztaltem materialu dowodowego sprawy) polemike z ocenami Sadu orzekajacego.
Sad Rejonowy uksztaltowal swoje przekonanie na podstawie dowodow, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Poddal ocenie wszystkie dowody
zebrane w sprawie, zar6wno te na korzy$¢ jak i niekorzy$¢ oskarzonych, co znalazlo swoje odzwierciedlenie w
uzasadnieniu wyroku.

Podnieéc tez nalezy, ze Sad Rejonowy swoje stanowisko co do sprawstwa R. K. (1) prawidlowo uzasadnil w
sporzadzonym uzasadnieniu, ktore w tym zakresie spelnia wymogi okreslone w art. 424 kpk.

Whbrew golostownym wywodom autora apelacji Sad Rejonowy dokonal wrecz drobiazgowej analizy zeznatn M. W. (1),
dokladnie uzasadniajac dlaczego daje wiare oskarzycielowi positkowemu co do tego, ze oskarzony R. K. (1) byl sprawca
pobicia na jego osobie. Jednocze$nie Sad Rejonowy precyzyjnie wskazal w jakim zakresie i z jakich przyczyn dowody
przeczace zeznaniom M. W. (1) nie zasluguja na wiare.

Skarzacy poza podaniem w spos6b bardzo ogo6lny swoich przekonan w rodzaju stwierdzenia, ze postepowanie M. W.
$wiadczy jedynie o tym, ze staral sie wykorzysta¢ nieporozumienie, jakie wywolal jego syn wraz z kolegg, a nastepnie
eskalowal on sam poprzez zarzucenie pracownikom ochrony zachowan, ktére nie mialy miejsca, swojego stanowiska
nie uzasadnil. Takie uwagi nalezy uczynic co do kazdego ze stwierdzen obroncy oskarzonego zawartych na stronach 3
i 4 jego apelacji, do momentu, gdy autor apelacji przechodzi do oceny opinii bieglego A. R..

Pokrzywdzony M. W. (1) zostal pobity bez powodu, wiec nie moze dziwi¢, ze jest on zdeterminowany w uzyskaniu
sprawiedliwego rozstrzygniecia, a wiec, zeby sprawcy tego karygodnego zachowania zostali adekwatnie ukarani.
Sad Rejonowy na str. 4 uzasadnienia zamieScil wskazane w apelacji stwierdzenie, ze determinacja zmierzajgca
do ustalenia i ukarania winnych pobicia wskazuje, ze pobicie mialo w rzeczywisto$ci miejsce. Skarzacy pomija
jednak, ze Sad Rejonowy oprocz takiego stwierdzenia dokladnie przeanalizowal caly material dowodowy, w tym
wnikliwie prze$wietlil zeznania pokrzywdzonego i w oparciu o takie doglebne analizy wyprowadzil stuszny wniosek o
wiarygodno$ci zeznan M. W.. Do tej argumentacji obronica oskarzonego nie odnosi sie, stawiajac jedynie golostowne
zarzuty nie poparte na dodatek nalezytym uzasadnieniem. Trafnie tez Sad I instancji zwrocil uwage, ze M. W. nie
miatl zadnego powodu, zeby bezpodstawnie pomawia¢ R. K. i podawa¢ nieprawdziwe fakty. Tak wiec Sad Rejonowy
w sposob prawidtowy doszedt do wniosku o prawdziwosci zeznan pokrzywdzonego, nie tylko majgc na uwadze jego
determinacje w ustaleniu winnych jego pobicia.

Nie polega na prawdzie twierdzenie obroncy oskarzonego, ze Sad Rejonowy uznal za niewiarygodne zeznania C. F.
(1) tylko dlatego, ze pozostaja one w sprzecznoSci z zeznaniami M. W. (1). Taki zarzut dowodzi nie zapoznania sie
skarzgcego z nalezytg staranno$cia z uzasadnieniem Sadu I instancji, ktéry dokladnie takze rozprawil sie z zeznaniami
C. F. (1) (str.6,10,11 uzasadnienia). Do tej argumentacji autor apelacji nie odnosi sie poprzestajac na przytoczonym
wyzej, jednozdaniowym nieprawdziwym stwierdzeniu. Zeznania w/w $wiadka pozostaja w sprzeczno$ci nawet z



zeznaniami S. S. (1), a nie tylko oskarzyciela positkowego. Sad Rejonowy trafnie uzasadnil, ze C. F. zlozyl tendencyjne
zeznania.

Pokrzywdzonemu M. W. z racji popelnienia przestepstwa na jego szkode nalezy sie odszkodowanie i zado$éuczynienie.
Z zadania otrzymania takiej rekompensaty nie mozna wyciggaé negatywnych wnioskow. W zasadzie powszechna jest
praktyka, ze ofiary przestepstw otrzymuja Srodki pieniezne w ramach naprawienia szkody.

Sad Okregowy w caloSci podziela ocene opinii bieglego A. R. przedstawiona przez Sad Rejonowy. Zbedne jest
powtarzanie tej stlusznej argumentacji Sadu I instancji w niniejszym uzasadnieniu. Biegly istotnie zaopiniowal, ze
Slady stwierdzone u pokrzywdzonego M. W. (1) bardziej koresponduja z szarpaning zwigzang z obezwladnieniem
niz z pobiciem. Zwrdécié jednak nalezy uwage, ze takie stwierdzenie nie ma charakteru stanowczego, uwzglednia
jedynie stwierdzone widoczne obrazenia. Nadto stusznie Sad zwrocil uwage, ze w przypadku kopniecia brak sladu na
ciele nie oznacza, ze do urazu w rzeczywistoSci nie doszlo. U pokrzywdzonego rzeczywiscie nie stwierdzono obrazen
na konczynach dolnych, ale z opinii bieglego wynika, iz nie kazde kopniecie pozostawia zewnetrzny $lad na ciele.
Stwierdzone na pozostalych czeSciach ciala u M. W. obrazenia odpowiadaja opisowi podanego przez niego przebiegu
zdarzenia, co prawidlowo uzasadnit Sad I instancji (str. 4 i 5 uzasadnienia). Slady kopania pokrzywdzonego znajduja
sie na glowie i tulowiu (str. 5 uzasadnienia).

Sad nie przyjal, ze dzialania oskarzonego spowodowaly u pokrzywdzonego wstrza$nienie mézgu i ztamanie zeber. M.
W. (1) opisal, jakie skutki spowodowalo dla jego zdrowia zachowanie napastnikoéw. Jednak w ocenie biegltego brak jest
mozliwo$ci potwierdzenia z medycznego punktu widzenia, ze doszlo u pokrzywdzonego do wstrza$nienia mozgu. Z
zeznan M. W. wynika, ze w trakcie zdarzenia ,nastapil taki czas”, Ze nic nie pamieta, by¢ moze stracil przytomnosc
(k.38), a to lekarz mial go poinformowa¢, ze ma pekniete zebra, zdjecia pokrzywdzony jednak nie otrzymat (k.39v). Te
fragmenty zeznan pokrzywdzonego, jak i jego pdzniejsze wypowiedzi w tej kwestii nie §wiadcza o niewiarygodnosci
jego zeznan.

Prawidlowo Sad ocenil opinie bieglego takze co do stwierdzonych u pokrzywdzonego obrazen na rece. Opinia bieglego
w tym zakresie koresponduje z zeznaniami M. W.. Sad prawidlowo stwierdzil, ze wg. biegltego prawdopodobne jest,
iz obrazenia te powstaly w nastepstwie silnego kopniecia w reke w sytuacji, gdy okolice palcow dloni zaci$niete byly
na trzymanym telefonie. Opinia bieglego zostala odniesiona do wystepujacych w sprawie dowoddéw i oczywiste jest,
ze nie wskazuje ona samoistnie wylacznie na taki mechanizm powstania tych obrazen.

Sad dokonat tez dokladnej i prawidlowej oceny zeznan $wiadkéw S. S. (1), D. I. i M. S.. Sad wskazal w jakiej czesci
daje wiare relacjom tych oséb i dlaczego, a w jakiej nie zaslugujg one na taki przymiot i dlaczego. I w tym przypadku
skarzacy zaniechal odniesienia sie do tych stusznych i obszernych wywod6w Sadu poprzestajac na podniesieniu bardzo
ogoblnych zarzutow w tej merze. Sad w calosci podziela ocene w/w dowoddw przedstawiong przez Sad Rejonowy, ktorej
zbedne jest powtarzanie po raz kolejny w tym miejscu. Zwrdbcic¢ nalezy uwage, ze w postepowaniu przygotowawczym
S. S. nie opisal okolicznosci pobicia M. W. podajac jedynie, ze powstalo duze zamieszanie i trudno mu opisac co sie
dzialo. Sad Rejonowy uznal za wiarygodne zeznania S. S. we wskazanym w uzasadnieniu fragmencie dopatrujac sie
ich zgodnoSci z relacja pokrzywdzonego.

Ubocznie wypada zwréci¢ uwage, ze nawet gdyby powstala koniecznoéé podjecia interwencji przez pracownikow
ochrony, a z czym w Swietle ustalen Sadu zgodzi¢ sie nie mozna, to taka interwencja powinna przebiegac zgodnie z
prawem, a nie przybiera¢ formy pobicia niewinnej osoby, tak jak to miato miejsce w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy.

Co do zeznan D. I.i M. S. to stwierdzié nalezy, ze M. W. (1) konsekwentnie od poczatku postepowania zglaszal uwagi co
do prawidlowos$ci wykonywania czynno$ci przez tych funkcjonariuszy na miejscu zdarzenia. Domagal sie przeciez on
nawet wezwania innych funkcjonariuszy. D. I. i M. S. od poczatku powinni wykonywaé czynnosci tak, jakby doszio do
popehienia przestepstwa Sciganego z urzedu. Stusznie Sad ustalil, ze pokrzywdzony podawat od poczatku, ze zostal
pobity przez kilka os6b (str. 13 uzasadnienia). Wbrew treéci apelacji Sad dokonal dokladnej analizy zeznan obydwu
policjantéw i nie poprzestal na stwierdzeniu, ze zeznania te nie wnosza do sprawy istotnych okolicznosci (str. 121 13
uzasadnienia). Sad przeanalizowal przeciez wbrew wywodom skarzacego relacje, jakie wg. tych swiadkéw zostaly im



przekazane na miejscu zdarzenia i odniost sie do wiarygodno$ci tych relacji, jak i zeznan §wiadkéw w tym zakresie.
Jak ustalil Sad M. W. od poczatku twierdzil, ze zostal pobity, nie spos6b wiec uznaé za wiarygodne twierdzenia D. I.
i M. S., Ze jedynie im o tym nie méwil, czemu zreszta przecza w sposob jednoznaczny zeznania pokrzywdzonego. Nie
wiadomo dlaczego pokrzywdzony akurat wyjatkowo policjantom bedacym na miejscu mial nie mowic, ze zostal pobity
przez co najmniej kilku sprawcéw, skoro takie stanowisko prezentowal niesprzecznie. Nie sposob oprze¢ sie wrazeniu,
ze zeznania D. L. i M. S. sa wyrazem dazenia do ukrycia nieprawidlowego wykonywania przez nich czynnoéci na
miejscu zdarzenia i z tej przyczyny wskazywania, ze na miejscu mieli jedynie informacje o uzasadnionym podejrzeniu
popehienia przestepstwa $ciganego z oskarzenia prywatnego.

Jak to zostalo juz podniesione Sad nie dopuscil sie obrazy art. 424 kpk co do sprawstwa R. K., dokladnie przeciez
uzasadnil swoje stanowisko w sporzadzonym uzasadnieniu, ktére odpowiada wszelkim wymogom. Sad wyjasnil tez
nalezycie podstawe prawna wyroku (str.22 uzasadnienia). Stusznie Sad przyjal, ze zadawanie kopnie¢ w tak wazne
organy, jak gtowa (w ktdrej znajduja sie najwazniejsze dla zycia czlowieka organy), klatka piersiowa i nogi doprowadza
do narazenia na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 15781 kk i art. 15681 kk.

Reasumujgc powtorzy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zebranych w sprawie dowodéw co do
sprawstwa R. K. (1) i nalezycie swoje stanowisko uzasadnil. Na podstawie przeprowadzonych dowodéw Sad I instancji
dokonal prawdziwych ustalen faktycznych w sprawie, ktére Sad Okregowy aprobuje.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo, na podstawie art. 43781 kpk orzec, jak w punkcie I wyroku co do oskarzonego R.
K. (1). Dodac nalezy, ze apelacja byla oczywiScie bezzasadna, gdy juz z samej jej tre$ci wynika, ze uwzgledniona by¢ nie
mogla, skoro zawierala przytoczone jednostronnie i ogélnikowo okoliczno$ci na korzysé oskarzonego bez rozwazenia
caloksztaltu wystepujacych w sprawie okolicznos$ci decydujacych o jej rozstrzygnieciu.

W punkecie ITI wyroku Sad zasadzil od oskarzonego R. K. (1) koszty sadowe za postepowanie odwolawcze na podstawie
art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk, na ktore skladaja sie oplata w wysokoSci naleznej za I instancje (na podstawie art. 8
w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych - t.j. Dz. Ust. z
1983r. nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) w lacznej kwocie 280 zl. oraz ryczalt za doreczenie wezwan w kwocie 20 zl.

Natomiast jest zasadna apelacja oskarzyciela publicznego. Nie kwestionujac wskazanych w uzasadnieniu Sadu
Rejonowego mankamentow zeznan M. W. co do wskazywania, jako sprawcow jego pobicia J. S. (1) i P. C. (1), w ocenie
Sadu Okregowego w skladzie rozpoznajacym niniejszg sprawe stwierdza, ze Sad I instancji nie docenil i nalezycie nie
ocenil faktu konsekwentnego wskazywania, jako sprawcoéw rowniez tych dwoch oskarzonych. Pokrzywdzony w toku
postepowania nie zajmowat zmiennego i chwiejnego stanowiska co do popelnienia przestepstwa na jego szkode przez
J.S.(1)iP.C. (1). M. W. (1) rozpoznal obydwu sprawcéw na okazanych mu zdjeciach, potwierdzit swoje rozpoznanie
podczas konfrontacji z J. S. (1). Zwrécié nalezy uwage, ze pokrzywdzony co do osdb, ktore nie uczestniczyly w
jego pobiciu przyznawal ten fakt. Przeciez w trakcie konfrontacji jeszcze w postepowaniu przygotowawczym M. W.
wskazal, ze J. P. nie byl sprawca jego pobicia (k.276v-277). Tak wiec pomimo blednego wskazania niektoérych oséb
podczas pierwszego okazania mu tablic pogladowych pokrzywdzony zweryfikowat swoje stanowisko i w dalszym toku
postepowania wskazywal wg. niego juz tylko osoby, ktére na pewno dokonaly jego pobicia. Zdaniem Sadu Okregowego
ocena zeznan M. W. (1) co do wskazania, jako sprawcow J. S. (1) i P. C. (1) jest dowolna. Pokrzywdzony potrafil opisac
zachowanie kazdego z tych oskarzonych podczas zajécia. Nie ulega watpliwoSci, ze pierwotnie alternatywnie opisal
dzialanie P. C. wobec jego osoby krytycznego dnia. Zwrécié¢ nalezy uwage, ze zdarzenie mialo dynamiczny przebieg,
w ocenie pokrzywdzonego bylo dla niego niebezpieczne i niewatpliwie jego uwaga nie byla nakierowana na wnikliwa
rejestracje dzialan kazdego ze sprawcoéw. Trudno jednak zgodzié sie z twierdzeniem, ze tre$¢ zeznan pokrzywdzonego
podczas pierwszego okazania mu tablic pogladowych determinuje juz niemozno$¢é wskazania, jako sprawce pobicia
P.C.

Wobec niepodzielenia jedynie oceny dowoddéw co do oskarzonych J. S. i P. C. przy ponownym rozpoznaniu
sprawy nie zachodzi konieczno$¢ uzupeliania postepowania dowodowego, na podstawie art. 44282 kpk Sad moze
poprzestac¢ na ujawnieniu dowodow, ktére nie mialy wplywu na uchylenie wyroku. Zasadnym jedynie jest ponowne



przestuchanie M. W. (1) co do okolicznoS$ci rozpoznania przez niego w/w dwbch oskarzonych, w tym dokladnego
wytlumaczenia dlaczego w jego ocenie to po konfrontacji z J. S. nabral pewnosci co do zachowania P. C. w stosunku
do jego osoby podczas zdarzenia (k.562). Po przeprowadzeniu na nowo postepowania dowodowego Sad dokona
wszechstronnej analizy wystepujacych w sprawie dowodow przestrzegajac zasad wyplywajacych z art. 582 kpk i art.
7 kpk, uwzgledniajac i analizujac wszystkie istotne dla rozstrzygniecia okolicznosci. W razie takiej koniecznos$ci Sad
I instancji sporzadzi uzasadnienie wyroku odpowiadajgce w pelni wymogom z art. 424 kpk, ktore bedzie wskazywalo
logiczny proces prowadzacy Sad do wniosku o winie lub niewinno$ci oskarzonych.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 43782 kpk nalezalo orzec, jak w pkt IT wyroku co do oskarzonych J. S.
iP.C..
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