Sygn. akt II Ca 459/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2023 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Mariusz Broda
Protokolant: Sekr. sad. Monika Dudek

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2023 r. w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko B. K. (1)

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej B. K. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 26 stycznia 2023 r. sygn. akt I C 359/22

1. z urzedu prostuje niedokladnosé pisarskq w punkcie I (pierwszym) zaskarzonego wyroku, w ten
sposob, ze zamiast zapisu - ,, za nr (...) dotyczagcej udzialu V2 (jedna druga) ” wpisuje - ,, za nr (...)
, w czesci dotyczacej nabytego od M. P. umowaqa w formie aktu notarialnego za nr (...) udziatu 2
(Gedna druga) ”’;

2. oddala apelacje;

3. zasqdza od B. K. (1) na rzecz I. D. (...) w W. kwote 2700 (dwa tysiqgce siedmset) zlotych, tytulem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 459/23

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26.01.2023 r. Sad Rejonowy w Kielcach:

- w pkt I. uznal za bezskuteczng wobec (...) (...) w W. czynno$¢ prawna dokonang przez J. P. z B. K. (1) w postaci umowy
darowizny z dnia 27 kwietnia 2017 roku zawartej przed Notariuszem G. A. za nr (_...) dotyczacej udzialu w wysokoSci V2
(jedna druga) w prawie wlasno$ci nieruchomosci gruntowej zabudowanej poloznej w K. na nieruchomosci oznaczonej
numerem ewidencyjnym (...) przy ulicy (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Kielcach prowadzi ksiege wieczysta (...) w celu
zaspokojenia wierzytelnoéci (...) (...) w W. wobec M. P.:

a) wynikajacej z prawomocnego wyroku z dnia 31 lipca 2020 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Kielcach w sprawie
o sygn. akt I C 1529/19:



- w kwocie 37.814,08 zl (trzydziesci siedem tysiecy osiemset czternascie zlotych 8/100) tytulem naleznosci gléwnej,

- w kwocie 6.403,04 zt (sze$¢ tysiecy czterysta trzy zlote 4/100) tytulem odsetek umownych wyliczonych zgodnie z
trescia wyroku

- w kwocie 4.090 zl (cztery tysiace dziewiecdziesiat z}) tytulem kosztoéw procesu,

b) wynikajacej z prawomocnego nakazu zaplaty z dnia 25 lipca 2019 roku wydanego przez Sad Rejonowy Lublin —
Zach6d w Lublinie w sprawie o sygn. akt (...):

- w kwocie 3.121,13 zt (trzy tysiace sto dwadziescia jeden zlotych 13/100) tytulem naleznosci glownej,

- w kwocie 428,33 zl (czterysta dwadzieécia osiem zlotych 33/100) tytulem odsetek umownych wyliczonych zgodnie
z treScig nakazu

- w kwocie 40 z} (czterdzieSci z}) tytulem kosztow procesu;

- w pkt II. zasadzil od B. K. (1) na rzecz (...) (...) w W. kwote 8.029 zt (osiem tysiecy dwadzie$cia dziewie¢ zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad pierwszej instancji poczynil nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 2 kwietnia 2013 roku M. P. zawart z (...) Bankiem (...) Spotka Akcyjna w W. umowe nr (...) o wydanie i uzywanie
karty kredytowej (...) SA. W zwiazku z zaprzestaniem splaty, Bank skierowal sprawe na droge postepowania sagdowego.

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 25 lipca 2019 roku w sprawie o
sygn. akt (...) Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie nakazal, aby M. P. zaplacil na rzecz
(...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. kwote 3 121,13 zl wraz z odsetkami umownymi i kosztami procesu w wysoko$ci
40 zl.

Nastepnie postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2019 roku, sygn. akt VI Nc-e 1243907/199 ww. nakazowi zaplaty zostala
nadana klauzula wykonalno$ci.

W dniu 2 grudnia 2015 roku M. P. zawarl rowniez z (...) Bankiem (...) Spotka Akcyjng w W. umowe pozyczki nr (...).
W zwigzku z zaprzestaniem splaty, Bank skierowal sprawe na droge postepowania sagdowego.

Wyrokiem z dnia 31 lipca 2020 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I C 1529/19 Sad Rejonowy w Kielcach zasadzil od
M. P.narzecz (...) Banku (...) S.A. kwote 37 814,08 zl wraz z odsetkami umownymi od kwoty 35 039,11 zl w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP ale nie wiecej niz w wysokosci odsetek maksymalnych za op6Znienie od dnia
21 lutego 2019 roku do dnia zaplaty (pkt I) oraz kwote 4 090 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt I1).

Postanowieniem z dnia 24 listopada 2020 roku ww. wyrokowi zostata nadana klauzula wykonalno$ci.

Powdd (...) (...) w W. nabyl od wierzyciela pierwotnego, tj. (...) Banku (...) S.A. wierzytelnosci objete ww. tytulami
wykonawczymi.

Na podstawie umowy darowizny zawartej w dniu 23 marca 2017 roku, rep. (...) przed notariuszem G. A., M. P. przeniost

na rzecz J. P. udzial wynoszacy V2 czeéci w zabudowanej dzialce nr (...) o powierzchni 450 m®, polozonej w K. przy ul.
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w Kielcach VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

Kolejno J. P. udzial ww. nieruchomosci darowala pozwanej B. K. (1) na mocy umowy darowizny z dnia 27 kwietnia
2017 roku, rep. (...) sporzadzonej takze przed notariuszem G. A..



Na wniosek (...) (...) w W. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego
w Kielcach z dnia 31 lipca 2020 roku, sygn. akt I C 1529/19 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci zostalo wszczete
przeciwko M. P. postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kielcach L. W.
pod (...)

W ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego powod nie otrzymal zadnej wplaty.

Pismem z dnia 4 marca 2022 roku (...) (...) w W. wezwal pozwana B. K. (1) do dobrowolnej zaplaty naleznosci
przystugujacych powodowi wzgledem dluznika M. P. badZ do wskazania takiego sktadnika majatku nalezacego do M.
P., ktory moglby zaspokoié naleznosci powoda.

B. K. (1) jest teSciowa M. P. i matka J. P.. Pomiedzy malzonkami od okolo 5-6 lat istnieje rozdzielno$¢ majatkowa
malzenska. J. P. prowadzi wlasny gabinet kosmetyczny i z twego tytulu osiaga miesieczne dochody rzedu 5-6 tys. zt. M.
P. prowadzil dziatalno$¢ gospodarcza, w ramach ktorej wykonywal prace budowlane, prowadzil sklep z odzieza, mial
punkt kurierski i poSrednictwo. Z tego tytulu osiggal staly miesieczny doch6d w wysokosci 5-10 tys. zl. Na przelomie
2017 i 2018 roku M. P. zachorowal i w zwigzku z tym zrezygnowal z prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej. Od
tego czasu praktycznie nie splaca zobowiazan. Wowczas to jego zona J. P. dowiedziala sie o jego zobowiazaniach i
problemach finansowych.

Biorac pod uwage tak ustalong podstawe faktyczng Sad Rejonowy dokonal nastepujacych rozwazan:

Zgodnie z treécig art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnos$ci za bezskuteczna w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialat ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata
lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 531 § 2 k.c., w wypadku gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskang
korzy$cia, wierzyciel moze wystapi¢ bezposrednio przeciwko osobie, na ktorej rzecz rozporzadzenie nastapilo,
jezeli osoba ta wiedziala o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynnoéci dtuznika za bezskuteczna albo jezeli
rozporzadzenie bylo nieodplatne.

Lacznymi przestankami skargi paulianiskiej z powolanego wyzej przepisu art. 527 § 1 k.c., sa zatem: 1) istnienie godnego
ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnosci, 2) dokonanie przez dtuznika czynnosci prawnej z osoba trzecia,
3) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dluznika, 4) dokonanie przez dtuznika
czynnodci ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzyciela, 5) uzyskanie wskutek tej czynnoéci korzysci majatkowej przez
osobe trzecia.

W niniejszej sprawie — w ocenie sagdu — wskazane wyzej przestanki ziscily sie kumulatywnie.

Poza sporem pozostawal fakt istnienia zobowigzania M. P. w stosunku do powoda (...) (...) w W., ktorego
poprzednikiem prawnym byla (...) Bank (...) Spétka Akcyjna w W.. Nie bylo tez kwestionowane przez pozwang
zawarcie miedzy M. P. a J. P. umowy darowizny z dnia 23 marca 2017 roku, rep. (...), a nastepnie umowy darowizny
z dnia 27 kwietnia 2017 roku, rep. (...) miedzy J. P. a pozwang B. K. (1).

Fakt istnienia zobowigzania oraz wysoko§¢ wierzytelnoéci przystugujacej powodowi od M. P. wynika natomiast wprost
z prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 31 lipca 2020 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I C
1529/19 zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci oraz z prawomocnego nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym
postepowaniu upominawczym przez Referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia
25 lipca 2019 roku, sygn. akt (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci.



Stosownie do tre$ci powolanego wyzej przepisu art. 527 § 2 k.c.,, czynnoé¢ prawna dluznika jest dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w
wyzszym stopniu, niz by} przed dokonaniem czynnoéci.

W doktrynie i w orzecznictwie przyjmuje sie, ze niewyplacalno$¢ dtuznika oznacza taki stan jego majatku, w ktorym
egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynie$¢ zaspokojenia
wierzytelno$ci pienieznej, przystugujacej przeciwko temu dtuznikowi (Komentarz A. Janiaka do art. 527 k.c., Lex).
Natomiast dluznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu m.in. wtedy, gdy zaspokojenie z jego majatku mozna
wprawdzie uzyskaé, ale z dodatkowym znacznym nakladem kosztow, czasu i ryzyka. Pokrzywdzenie powstaje na
skutek takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktéry powoduje niemozno$é, utrudnienie lub odwleczenie
zaspokojenia wierzyciela (wyrok Sadu najwyzszego z dnia 28 listopada 2001 roku, IV CKN 525/00, LEX nr 53110).

Niewyplacalnoé¢ dluznika powinna istnie¢ w chwili zaskarzenia (wniesienia powddztwa o uznanie czynnosci za
bezskuteczng) i zachowa¢ aktualnosé na chwile orzekania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 3 kwietnia
2014 roku, sygn. akt I ACa 905/1,3 Lex; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 grudnia 2013 roku, sygn.
akt I ACa 560/13, Lex; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12 pazdziernika 2017 roku, sygn. akt I ACa 395/17,
Lex). Bez znaczenia pozostaje natomiast okolicznos$¢, czy stan niewyplacalnoéci dluznika istnial w dacie dokonania
zaskarzonej czynnoSci.

Co wiecej, podkresli¢ nalezy, iz przepis art. 527 § 2 k.c. wprost wskazuje, ze pokrzywdzenie ma miejsce nie tylko
wtedy, gdy na skutek dokonania czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny, lecz takze wtedy, gdy stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu. Wyjasnié przy tym nalezy, ze dluznik staje sie ,niewyplacalny w wyzszym stopniu”, jesli
jeszcze przed dokonaniem czynnos$ci byl niewyplacalny, a po jej dokonaniu stat sie niewyplacalny w wiekszym
zakresie. Niewyplacalno$¢ w wyzszym stopniu nie pozbawia wierzyciela uzyskania ochrony tylko dlatego, ze jeszcze
przed dokonaniem czynnoéci i tak juz majatek dluznika nie pozwalal na zaspokojenie wierzyciela. Chodzi tu o
shiewyplacalno$¢ dtuznika”, czyli najogolniej rzecz biorac — o aktualny brak mozliwosci wywiazania sie ze zobowigzan
finansowych w chwili orzekania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 marca 2016 roku, sygn. akt
I ACa 950/15 Lex).

Dodatkowo wyjasni¢ nalezy, ze dowodem niewyplacalnosci dluznika moze, ale nie musi by¢ nieskuteczno$¢ egzekucji
prowadzonej przeciwko dluznikowi wykazana postanowieniem o jej umorzeniu. Dla przyjecia niewyplacalnoéci
dluznika wystarczajace jest, ze egzekucja okazala sie nieskuteczna z jednej cho¢by czeéci sktadowej majatku dluznika;
nie jest tez konieczne wykazanie, ze nastapilo ogloszenie upadlosci dluznika (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
wrzednia 1998 roku, sygn. akt III CKN 612/97, Lex).

Z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie niezbicie wynika, ze wskutek umowy darowizny z dnia
27 kwietnia 2017 roku, rep. (...) dluznik stal sie niewyplacalny, a juz na pewno niewyplacalny w wyzszym stopniu,
a zatem niezdolny do zrealizowania cigzacych na nim zobowiazan. Potwierdzeniem tego sg akta (...), a szczegolnie
przedlozone przez powoda pismo Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kielcach £. W. z dnia 23 marca
2022 roku wykazujace fakt caltkowitej bezskutecznosci prowadzonego postepowania egzekucyjnego.

Nieodplatne zbycie nieruchomosci przez dluznika spowodowalo uszczuplenie jego majatku o jedyny w praktyce
skladnik, z ktoérego mozna bylo prowadzi¢ skuteczna egzekucje. Zwiazek przyczynowy pomiedzy darowizna a
powstaniem stanu niewyplacalnos$ci jest zatem oczywisty.

Majac na uwadze powyzsze, dzialania dluznika nalezy oceni¢ jako podjete ze Swiadomoscia pokrzywdzenia powoda.
Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze na skutek umowy darowizny stal sie on niewyplacalny, a skoro darowana na rzecz J.
P., a nastepnie na rzecz pozwanej B. K. (1) nieruchomos¢ byta wylacznym wartoSciowym sktadnikiem jego majatku, z
ktorego powdd mogt uzyskac zaspokojenie swojej wierzytelnosci, to nie sposob uznaé, by M. P. nie miat §wiadomosci,
ze czynno$cia to doprowadzi do pokrzywdzenia powoda.



Do przyjecia Swiadomosci dluznika pokrzywdzenia wierzycieli, o ktérej mowa w art. 527 § 1 k.c., wystarczy, aby
dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnosci, nie jest nawet natomiast wymagane wykazanie
dhuznikowi dzialania z zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela (tak m.in. wyroki Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12
maja 2005 roku, I ACa 1764/04, OSA 2006/3/8, Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2003 roku, IV CKN 1965/00 LEX
nr 146428 oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 1997 roku, I ACa 737,9, Apel-W-wa 1998/4/36).

Stosownie do tresci art. 527 § 3 k.c., jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli uzyskala korzy$¢é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta
wiedziala, iz dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Ustawodawca nie okreslil, jakiego rodzaju relacje przesadzaja o pozostawaniu wskazanych podmiotéw w bliskich
stosunkach. Stosunek blisko$ci na ogél wynika z powiazan rodzinnych, ale moze wynika¢ takze z innych
wiezi, w szczegbdlnosci uczuciowych, przyjacielskich, towarzyskich czy majatkowych. Domniemanie ustanowione w
komentowanym przepisie moze byé zastosowane wzgledem kazdej osoby, o ile w konkretnym przypadku stopien
wzajemnych powigzan zachodzacych z tytulu wiezéw rodzinnych, przyjazni, wdziecznoSci, wspdlnych interesow itp.
pozwala uznad, ze sg to stosunki bliskie (por. wyrok SN z dnia 10 kwietnia 1964 r., III CR 39/64, OSNC 1965, nr 5,
poz. 75).

Na gruncie niniejszej sprawy nie budzi zadnych watpliwosci, ze pozwana B. K. (1) moze by¢ uznana za osobe
pozostajacg z dluznikiem w bliskim stosunku w rozumieniu art. 527 § 3 k.c., gdyz 6w stosunek blisko$ci wynika z wiezi
rodzinnych (teSciowa-zieé).

W tym miejscu wyjaénié trzeba, ze to strone pozwana obcigza obowigzek procesowy obalenia domniemania zgodnie
z regulacja przewidziang w art. 527 § 3 k.c. Dla obalenia takiego domniemania nie jest wystarczajace, iz osoby
najbardziej zainteresowane rozstrzygnieciem niniejszej sprawy — a wiec pozwana, czy osoby z kregu najblizszej rodziny
— zloza o$wiadczenia, ze beneficjent przysporzenia nie wiedzial o dzialaniu dluznika ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia
wierzyciela. Takie twierdzenia nie dadza sie bowiem w zaden sposéb zweryfikowaé, jezeli nie sa poparte innymi
dowodami. Pozwana obowigzkowi temu niewatpliwie nie sprostala.

Jako zupehie pozbawiony podstaw ocenié¢ nalezy wniosek pozwanej o dopuszczenie dowodu z historii ptatnosci M. P.
naleznoS$ci wynikajacych z umowy pozyczki nr (...), a takze z umowy nr (...) o wydanie i uzywanie karty kredytowej (...)
SA., a takze informacji o dacie wymagalno$ci roszczen wynikajacych z tych uméw na okoliczno$é regulowania przez
M. P. zobowigzan wzgledem (...) S.A. i braku wymagalnych wierzytelnoéci na date 27 kwietnia 2017 roku.

Zgodnie z pogladem utrwalonym w orzecznictwie: ,Przepis art. 527 k.c. nie wymaga, aby chroniona wierzytelnoéc
byla wymagalna, a jedynie by byla skonkretyzowana a nie hipotetyczna. W zadnym razie dla skorzystania z actio
pauliana nie jest konieczne dysponowanie przez wierzyciela tytulem wykonawczym stwierdzajacym obowiazek
zaplaty danej wierzytelno$ci” (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 25 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt I
ACa 788/13). Dodatkowo, w zakresie podnoszonej przez pozwang kwestii wymagalnos$ci roszczenia wywodzacego
sie z niesplaconych uméw nadmienié¢ nalezy, ze zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa w zakresie skargi
paulianskiej, fakt postawienia caloéci wierzytelnosci w stan wymagalno$ci nie ma wplywu na ocene zasadno$ci
powddztwa ze skargi paulianskiej. Przeslanka skutecznego wytoczenia tej skargi nie jest ani uprzednie uzyskanie
przez wierzyciela tytulu wykonawczego, ani nawet prawomocnego orzeczenia zasadzajacego nalezno$é na jego rzecz
od dluznika, a sama wierzytelno$é nie musi by¢ nawet ani wymagalna ani zaskarzalna w chwili wytoczenia powddztwa
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2009 roku, sygn. akt IV CSK 411/08).

W $wietle powyzszego oczywistym jest, ze na dzien zawarcia umowy darowizny, tj. 27 kwietnia 2017 roku istniala
wierzytelno$¢ wynikajaca z faktu zawarcia umowy pozyczki nr (...) z dnia 2 grudnia 2015 roku oraz umowy nr (...)
o wydanie i uzywanie karty kredytowej (...) SA z dnia 3 kwietnia 2013 roku, a tym samym — zgodnie z hipoteza
art. 527 § 1 k.c. — powod byl uprawniony do wystapienia z powodztwem o stwierdzenie bezskuteczno$ci w stosunku
do niego umowy darowizny z dnia 27 kwietnia 2017 roku, gdyz z treéci tego przepisu wprost wynika, iz warunkiem



uprawniajacym do wniesienia powddztwa jest dysponowanie statusem wierzyciela, a nie dysponowanie wymagalng
wierzytelnoscia.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy ten wniosek pozwanego oddalil.

Na marginesie tylko odnie$¢ nalezy sie do podnoszonego przez pozwanag faktu obcigzenia nieruchomosci, dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) hipoteka umowng na rzecz Banku (...) SA. Zdaniem pozwanej B. K. (1)
fakt obciazenia hipotecznego nieruchomosci bedacej przedmiotem czynno$ci prawnej uniemozliwialby wierzycielowi
pierwotnemu dochodzenia przez powoda uznania tej czynnoéci za bezskuteczna w zwigzku z faktem, iz brak byloby
mozliwo$ci zaspokojenia z przedmiotowej nieruchomo$ci. Sad nie zgadza sie z takimi twierdzeniami. Zauwazy¢ nalezy,
ze do splaty calo$ci wierzytelno$ci pozostala tylko cze$é¢ kredytu. Skoro zatem strona pozwana powoluje sie na fakt
obcigzenia nieruchomosci tak wysoka hipoteka, to powinna w takim razie poprze¢ swoje twierdzenia stosownymi
dowodami (zaswiadczenie/wyciag) wykazujgcymi kwote pozostalg do splaty kredytu. Podkreslenia wymaga bowiem,
ze fakt istnienia wpisdéw hipotecznych w ksiedze wieczystej nie jest rownoznaczny z istnieniem wierzytelnoéci o tej
samej kwocie.

Wyrok z calo$ci zaskarzyla pozwana. W wywiedzionej apelacji zarzucila:

1) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez odstapienie od zasady swobodnej oceny dowodéw na rzecz ich dowolnej oceny,
polegajacej na:

- blednym uznaniu, ze w nastepstwie uméw darowizny, ktore zostaly zawarte pomiedzy pozwang B. K. (2), J. P. oraz
pomiedzy J. P., a M. P. doszto do pokrzywdzenia wierzyciela (...) (...), pomimo ze material dowodowy zgromadzony
w sprawie nie uzasadnia takiego stwierdzenia;

- niezasadnym pominieciu kwestii zwigzanych z faktycznymi przyczynami zawarcia uméw darowizny pomiedzy
pozwang B. K. (1), a J. P. oraz pomiedzy J. P., a M. P., pomimo ze okoliczno$ci te umozliwiajg stwierdzenie, ze celem
zachowania powyzej okre$lonych oséb nie bylo pokrzywdzenie wierzyciela I. D. und (...),

- bledne uznanie, ze pozwana B. K. (1) nie sprostala obowigzkowi obalenia domniemania z art. 527 §3 k.c, pomimo,
ze z zeznan B. K. (1) oraz Swiadkéw J. P. i M. P. (ktore sa spdjne i miarodajne) wyraznie wynika, ze pozwana B. K. (1)
nie utrzymywala i nie utrzymuje bliskich relacji z corka J. P. oraz zieciem M. P., jak réwniez ze pozwana B. K. (1) nie
posiadala wiedzy o zadluzeniu ziecia M. P.;

2) naruszenie art. 527 § 1 k.c. poprzez bledne jego zastosowanie i uznanie dokonanej przez pozwana B. K. (1) i jej corke
J. P. czynno$ci prawnej w postaci umowy darowizny z dnia 27 kwietnia 2017 roku za bezskuteczng wzgledem powoda,
w sytuacji nieuwodnienia przez powoda zwigzku pomiedzy ta czynnoScia prawna, a rzekomym pokrzywdzeniem
powoda.

Wobec powyzszego skarzaca wniosta o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci poprzez oddalenie powodztwa w catosci;

2) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania sadowego przed Sadami obu Instancji, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych;

3) wyznaczenie rozprawy w postepowaniu odwolawczym celem rozpoznania niniejszej apelacji;

4) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z za$wiadczenia (...) Bank (...) S.A. z dnia 7 marca 2023 roku na
okoliczno$¢ aktualnej wysokoS$ci wierzytelno$ci, ktora zostala zabezpieczona hipoteka na nieruchomosci polozonej w
K., przy Al. (...), braku mozliwoSci zaspokojenia sie powoda z tej nieruchomosci.

Powod wnibst o oddalenie apelacji oraz zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

Prawidlowe rozpoznanie kazdej sprawy w postepowaniu apelacyjnym wymaga uprzedniego wladciwego
zrekonstruowania jej prawnomaterialnego modelu. Innymi slowy, chodzi o poprawne zidentyfikowanie i wylozenie
przepisdbw prawa materialnego, ktére winny mieé zastosowanie do rozpoznania konkretnej sprawy, biorac pod
uwage granice przedmiotowe, wyznaczone zgloszonym zadaniem i faktami przytoczonymi na jego uzasadnienie.
Dopiero wziecie pod uwage przestanek prawa materialnego umozliwia trafne zidentyfikowanie faktow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, a takze i rozktadu ciezaru dowodu. To wyznacza nie tylko kierunek i zakres ustalenia podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, ale takze ma bezpos$redni wplyw na ocene zasadnoSci zarzutdéw apelacji — nakierowanych
na zwalczenie prawidlowo$ci ustalonej przez sad pierwszej instancji podstawy faktycznej zaskarzonego wyrku. Jest
bowiem rzecza oczywista, ze zasadniczym warunkiem efektywnosci zgloszonych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa
procesowego, jest to, by owo naruszenie mialo mie¢ wplyw na prawidlowoéc¢ zaskarzonego wyroku.

Wobec tego, ze to zrekonstruowanie tak pojmowanego prawnomaterialnego modelu tej konkretnej sprawy przez Sad
Rejonowy, czeSciowo nie bylo prawidlowe, albowiem nie uwzglednialo wszystkich konsekwencji tego, ze pozwana w
niniejszej sprawie nie byla osoba trzecia w rozumieniu art. 527 § 1 ke, a juz jej nastepczyni prawna — w rozumieniu
art. 531 § 2 ke, to zaczac trzeba od jego przedstawienia, ze wszelkimi tego konsekwencjami tak w zakresie identyfikacji
faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, jak i zwiazanego z tym ciezaru dowodu.

W zwiazku z tym przypomnieé nalezy (takze za Sadem Najwyzszym — p. uzasadnienie wyroku z dnia 11.12.2013 r., IV
CSK 223/13), ze materialnoprawnymi przestankami uznania za bezskuteczna wzgledem wierzyciela czynno$ci prawnej
dluznika w sprawach objetych hipoteza art. 531 § 1 k.c. sa, zgodnie z art. 527 § 1 k.c.:

1) przyslugiwanie powodowi okreslonej zaskarzalnej wierzytelno$ci pienieznej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 listopada 2012 r., II CSK 96/12);

2/ dokonanie przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli czynnoS$ci prawnej, wskutek ktorej osoba trzecia uzyskata
korzy$¢ majatkowa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2012 r., II CSK 548/11),

3) dzialanie przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli - w rozumieniu art. 527 § 2 ke, a zatem chodzi o sytuacje,
w ktorej dluznik wskutek dokonanej czynnosci stal sie niewyplacalny lub niewyplacalny w wiekszym stopniu niz byl
przed dokonaniem czynnoéci i ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29
maja 2009 r., V CSK 77/07),

4) wiedza osoby trzeciej lub mozliwo$¢ dowiedzenia sie przez osobe trzecia przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
o dzialaniu dluznika ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia
2002r., V CKN 1446/00), przy czym

Ciezar dowodu tych przeslanek spoczywa, zgodnie z zasada wyrazona w art. 6 k.c., na wierzycielu wytaczajacym
powddztwo paulianskie. Jednakze w pewnych sytuacjach ustawa ulatwia powodowi wykazanie tych przeslanek.
Chodzi o mozliwo$¢ skorzystania z domnieman prawnych z art. 529 ke ke , art. 527 § 3 ke, ale takze i rozwigzania
wynikajacego z art. 528 ke, w ktérym wprawdzie nie ustanowiono stosownego domniemania prawnego, ale
przewidziano zwolnienie wierzyciela z wykazania wymienionej w tym przepisie przeslanki subiektywnej skargi
paulianskiej, co wyprzedza domniemanie z art. 527 § 3 ke (p. takze wyrok SN z dnia 8.10.2009 r., IT CSK 221/09).

Stosownie do art. art. 529 k.c., jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal on
ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli; to samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek
dokonania darowizny, czyli chodzi o doprowadzenie ta czynno$cia do stanu niewyplacalnos$ci dtuznika (p. takze wyrok
SN z dnia 8.10.2009 r., IT CSK 221/09)



Zgodnie z art. 527 § 3 k.c., jezeli na skutek czynno$ci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
korzy$¢ majatkowa uzyskala osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik
dzialal ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Zkolei w mysl art. 528 k.c., jezeli wskutek czynnoS$ci prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé uznania czynnosci za bezskuteczna,
chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoéci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik
dzialal ze swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Stan pokrzywdzenia czynno$cig wierzyciela zostal definiowany w art. 527 § 2 k.c. i oznacza sytuacje w ktorej wskutek tej
czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny lub albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz by} przed dokonaniem
czynno$ci. W zwiazku z tym nalezy zwro6ci¢ uwage na dwa aspekty ciezaru dowodu tej przestanki obiektywnej (p.
wyrok SN z dnia 8.10.2009 r., IT CSK 221/09. Oczywiécie maja tu zastosowanie ogolne reguly rozkladow ciezaru
dowodu (art. 6 k.c.). W zwiazku z tym to na wierzycielu spoczywa obowiazek wykazania wystgpienia pokrzywdzenia
wierzyciela (powoda) dokonana przez dtuznika czynno$cia, analogicznie jak i pozostalych, tak subiektywnych jak
i obiektywnych przeslanek skargi (art. 527 k.c.). Wobec tego podkreéli¢ nalezy, ze wierzyciel w ramach wlasciwie
pojmowanego obowiazku wykazania faktow ilustrujacych stan pokrzywdzenia — w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.,
powinien wykazaé takze zwiazek funkcjonalny miedzy nielojalng czynnoécia prawna dluznika, a stanem jego majatku
w postaci pojawienia sie niewyplacalno$ci lub powiekszenia sie tej niewyplacalno$ci. Z drugiej strony nie mozna
tracic z pola widzenia tego, ze w toku trwajacego procesu paulianskiego osoba trzecia moze kwestionowac istnienie
obiektywnych i subiektywnych przestanek skargi (tzw. obrona pierwotna). Moze m.in. twierdzi¢, ze z racji istnienia
obcigzenia hipotecznego na rzecz innego wierzyciela egzekucja wierzyciela paulianiskiego z przedmiotu zaskarzonej
darowizny (art. 532 k.c.) bylaby nieefektywna. Oznacza to, ze osoba trzecia moze kwestionowa¢ wspomniany zwiazek
funkcjonalny, wskazujgc na inne przyczyny braku skutecznej ochrony wierzytelnosci powoda niz stan wyplacalnoéci
dluznika. Jednak ciezar dowodu tych innych przyczyn nieefektywnosci egzekucji wierzyciela paulianskiego obcigzac
powinien juz osobe trzecia (a wiec nie wierzyciela), jezeli podejmuje ona wstepna obrone wobec wierzyciela i
kwestionuje wystapienie zwigzku funkcjonalnego miedzy zaskarzona czynnoécig prawna i stanem niewyplacalnoSci
dluznika (podnosi nieefektywno$¢ egzekucji z przedmiotu zaskarzonej czynnoéci prawnej). Zatem raz jeszcze nalezy
podkresli¢, ze w tresci art. 527 § 2 k.c. wynika, Ze wierzyciel paulianski powinien udowodnié jedynie zwigzek miedzy
zaskarzona czynnoScia dluznika a stanem jego niewyplacalnosci i tylko w tym zakresie obcigza go ciezar dowodu
omawianej obiektywnej przeslanki skargi paulianskiej (art. 6 k.c.). Oznacza to, ze na osobie trzeciej spoczywa
ciezar dowodu wystapienia innej, realnej przyczyny nieefektywnosci egzekucji wierzyciela paulianskiego i wplywu tej
przyczyny na te nieefektywno$c (np. czeSciowo, catkowita). Powinien on zatem wykazac, np. fakt istnienia okre$lonego
obcigzenia hipotecznego eliminujacego skutecznosé egzekucji wierzyciela i utrzymywanie sie okres§lonego putapu
zadluzenia dluznika wobec wierzyciela hipotecznego w chwili wytoczenia powddztwa o uznanie czynnoéci prawnej
dluznika za bezskuteczna oraz w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 2 k.p.c.).

To wszystko, tak z zakresie wylozenia przeslanek skargi, jak i rozkladu ciezaru dowodu, w tym i w/w ,ulatwien
dowodzenia”, zachowuje pelng aktualno$c¢ nie tylko w sytuacji, w ktorej biernie legitymowana w procesie jest osoba
trzecia (art. 531 § 1 k.c.) , ale takze wdweczas, kiedy biernie legitymowanym jest juz nastepca prawny osoby trzeciej,
ktora rozporzadzila na jego rzecz uprzednio uzyskana korzyécig w wyniku czynnosci z dtuznikiem (art. 531 § 2 k.c.),
jedynie z ta zamiana, Ze w tej ostatniej sytuacji, wierzyciel powinien wykazac spelnienie wszystkich przestanek skargi
w stosunku do osoby trzeciej — tak wiec przez pryzmat jej czynnoSci prawnej, a nie czynno$ci prawnej osoby trzeciej
z kolejna osoba, a dodatkowo takze wykazac, ze ta kolejna osoba na rzecz ktérej doszlo do rozporzadzenia korzyscia
albo wiedziala o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynnos$ci dluznika za bezskuteczna albo rozporzadzenie
bylo nieodplatne. Zatem w sprawach, ktorych dotyczy art. 531 § 2 k.c., zakres materialnoprawnych przestanek
uznania czynnoSci prawnej za bezskuteczna wzgledem powoda ze skutkiem przewidzianym w art. 532 k.c. jest co
do zasady szerszy. Uwzglednienie powddztwa zaskarzajacego czynno$¢é prawnag, ktéra osoba trzecia rozporzadzita
korzyécig uzyskana od dluznika na rzecz kolejnej osoby, zalezy w pierwszej kolejnosci od wykazania wynikajacych
z art. 527 § 1 k.c. przeslanek uzasadniajacych uznanie bezskuteczno$ci czynnoéci prawnej dtuznika przysparzajacej



korzyéc osobie trzeciej. Jakkolwiek osoba trzecia nie jest biernie legitymowana w sprawie o ubezskutecznienie
dokonanego przez nig rozporzadzenia uzyskana od dluznika korzyScia na rzecz kolejnej osoby i w zwiazku z tym
w sentencji wyroku rozstrzygajacego te sprawe nie orzeka sie o bezskutecznoéci wzgledem powoda czynnoSci
prawnej dluznika przysparzajacej korzy$¢ osobie trzeciej, to jednak ustalenie w tej sprawie przestanek warunkujacych
ubezskutecznienie czynnoéci prawnej dluznika stanowi konieczny warunek orzeczenia o bezskutecznoSci wobec
powoda czynno$ci prawnej, ktéra osoba trzecia rozporzadzila korzyScig uzyskang od dluznika na rzecz kolejnej
osoby; ustalenie to powinno znaleZ¢ wyraz w uzasadnieniu wyroku zawierajacego to orzeczenie (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2006 r., V CSK 330/06). Ponadto art. 531 § 2 k.c. uzaleznia uwzglednienie powodztwa
paulianskiego zaskarzajacego czynno$¢ prawng, ktéra osoba trzecia rozporzadzila korzyécia uzyskang od dluznika na
rzecz kolejnej osoby, od tego, aby ta osoba wiedziala o okolicznoéciach uzasadniajacych uznanie czynnosSci dtuznika
za bezskuteczng albo od tego, by rozporzadzenie bylo nieodplatne. Ciezar dowodu wymaganej przez art. 531 § 2
k.c. wiedzy o okoliczno$ciach uzasadniajgcych uznanie czynno$ci dtuznika za bezskuteczng spoczywa, stosownie
do art. 6 k.c., na powodzie. W przypadkach, w ktorych w odniesieniu do ubezskutecznienia czynno$ci prawnej
dokonanej przez dluznika znajduja zastosowanie domniemania ziszczenia sie okre$lonych przestanek, oznacza
to powinnoé¢ udowodnienia wiedzy o podstawie domniemania danej przestanki. W takich przypadkach rzecza
pozwanego kontrahenta osoby trzeciej bedzie obalenie domniemania ziszczenia sie tej przestanki.

Odnoszac to wszystko do ustalonej przez Sad Rejonowy podstawy faktycznej — takze w kontek$cie zarzutéw naruszenia
prawa procesowego i wyprowadzonych przez ten Sad wnioskow w plaszczyznie prawa materialnego — takze w
kontekscie tego rodzaju zarzutéw podniesionych w apelacji, Sgd Okregowy wyprowadzil nastepujace wnioski.

Sad pierwszej instancji w spos6b prawidlowy ustalil dokonanie dwoch czynno$ci prawnych, tj. pomiedzy dtuznikiem
(M. P.) i osoba trzecia (J. P.) oraz pomiedzy osoba trzecia, a pozwana (B. K. (1)), a takze - przyslugujace niespornie
powodowi — wierzytelno$ci w stosunku do M. P..

Aktualno$é zachowal takze wyprowadzony przez Sad Rejonowy wniosek, co do istnienia stanu pokrzywdzenia
wierzyciela — w rozumieniu art. 527 § 2 ke. Przy czym teza ta wymaga dodatkowej argumentacji — zaréwno w
kontekscie treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jak i tre$ci apelacji, biorac oczywiécie pod uwage to co juz
wyzej zostalo przez Sad Okregowy wyjasnione w zakresie rozkladu ciezaru dowodu. Nie ulega zadnej watpliwoSci
to, ze powod, zgodnie ze spoczywajacym na nim ciezarem dowodu wykazal istnienie zwigzku funkcjonalnego
pomiedzy dokonaniem przez dluznika czynnoéci prawnej z J. P., a niewyplacalno$cia dtuznika, skoro na skutek tej
czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny badz niewyplacalny w wiekszym stopniu niz byl przed jej dokonaniem.
Pozwana, korzystajgc z prawa do obrony ,pierwotnej” (w rozumieniu juz wyzej wyjasnionym), postawila teze,
Ze istniejace zabezpieczenie hipoteczne na nieruchomosci i uprawniajace innego wierzyciela do zaspokojenia sie
z tej nieruchomosci i tak uniemozliwialoby zaspokojenie sie powoda co do przyslugujacej mu wierzytelnosci z
przedmiotowej nieruchomodci, jezeli nawet dluznik nie dokonalby czynnos$ci prawnej z osoba trzecia, majacej za
przedmiot udzial w prawie wlasnoéci do tej nieruchomoé$ci. Juz na etapie postepowania apelacyjnego pozwana
odwolywala sie takze do aktualnej wysoko$ci zadluzenia i odpowiadajacej mu wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka,
ktore to zadluzenie (i odpowiadajaca mu wierzytelnoé¢) na dzien 7.03.2023 r. wynosilto 177 821,85 z}. Na potwierdzenie
tego skarzaca dolaczyta do apelacji odpis dokumentu bankowego (k.182). Pow6d w odpowiedzi na apelacje, nie
kwestionowal tego twierdzenia, ani odpisu dokumentu, o jakim mowa. Zatem nie bylo zadnych przeszkod do ustalenia
w postepowaniu apelacyjnym, Ze ta zabezpieczona hipoteka do wysokoSci 397 800 zl, na rzecz (...) S.A. Oddzial 2 w
K., wpisang w dziale IV (...), na podstawie umowy kredytu z dnia 7.01.2014 r. — wierzytelno$¢ aktualnie wynosi 177
821,85 zl. Niewielki uplyw czasu od daty wynikajacej z w/w ,dokumentu banku” do daty orzekania przez Sad Okregowy
w postepowaniu apelacyjnym, mogl jedynie spowodowaé zwiekszenie zaleglos$ci — z tytulu biegu terminu odsetek,
ale nie w skali, ktora dezaktualizowalaby co do zasady podstawy wnioskowania w zakresie istnienia badz braku
przeszkod dla potencjalnej mozliwoSci zaspokojenia sie przez wierzyciela z udzialu w prawie wlasnos$ci nieruchomosci,
gdyby ten nie zostal przez dluznika zbyty. Jednak odwolanie sie przez skarzaca tylko do wysoko$ci aktualnego
pulapu zadluzenia M. P. i zwigzanego z tym zabezpieczenia hipotecznego, bylo dalece niewystarczajace do tego, by
skutecznie nie tylko twierdzi¢, ale i wykazac (raz jeszcze nalezy przypomnieé - zgodnie ze spoczywajacym na pozwanej



ciezarem dowodu), ze byly to przeszkody, ktorych istnienie eliminowalo wykazany przez powoda zwiazek funkcjonalny
pomiedzy czynnoscia prawng dluznika z J. P., a stanem jego niewyplacalnos$ci (w rozumieniu juz wyzej wyjasnionym).
Dla skutecznego wykazania owej przeszkody ,,uderzajacej” w 6w zwigzek funkcjonalny koniecznym bylo wskazanie
i wykazanie (przez pozwang), ze aktualna warto$é rynkowa nieruchomosci jest taka, ze powdd i tak nie zdolalby
uzyskaé zaspokojenia swojej wierzytelnosci (zwazywszy na pierwszenstwo zaspokojenie wierzyciela hipotecznego
co do wierzytelno$ci aktualnie mu przystugujacej, a wiec nie tej zilustrowanej wysoko$cia samej hipoteki), jezeli
nawet nie dokonalby czynno$ci prawnej z J. P., ktora to czynno$é skutkowala zbyciem udzialu w prawie wlasnoéci
przedmiotowej nieruchomos$ci. Pozwana zgodnie z spoczywajacym na niej ciezarem dowodu — nie tylko tego nie
wykazala, ale niezaleznie od tego, istnialy wystarczajace podstawy do tego by stwierdzié, ze nie zaistnialy przeszkody
uderzajace w ten ,zwiazek funkcjonalny” — w rozumieniu juz wyjasnionym. Do takich wnioskéw prowadzily juz
tylko fakty, co do ktérych Sad Okregowy powziagl wiedze z urzedu — na podstawie treéci jawnej ksiegi wieczystej
(...), znanej takze obu stronom niniejszego procesu. Z podstawy wpisu hipoteki wynika, ze umowa kredytowa byla
zawarta w 2014 r. Zasady do$wiadczenia Zyciowego, ale i do§wiadczenie zawodowe Sadu potwierdzajg doé¢ racjonalnie
brzmiaca teze, a mianowicie to, ze skoro bank domagal sie zabezpieczenia hipotecznego na kwote 397 800 zl
i zaakceptowal dokonanie takiego zabezpieczenia na nieruchomos$ci majacej urzadzong w/w ksiege wieczystg, to
oznacza, ze juz wowczas, tj. w roku 2014 warto$§¢ rynkowa tej nieruchomoéci (z cala pewnoscia zweryfikowana
przez Bank) wynosila co najmniej ok. 400 000 zl. Jezeli do tego wzia¢ pod uwage uplyw czasu i aktualne realia
rynkowe i w tym i te w zakresie cen nieruchomosci (chodzi juz o zwykle powszechnie znane tendencje wzrostu
cen rynkowych nieruchomoéci), to jest rzecza oczywista, ze aktualna warto§¢é rynkowa tej nieruchomosci, z cala
pewnoscia nie jest nizsza niz w 2014 r., a wrecz przeciwnie — obiektywnie rzecz pojmujac — pozostaje zdecydowanie
wyzsza od tej istniejacej w roku 2014. Zatem wobec tak zidentyfikowanych podstaw rozumowania, wykluczyé
nalezalo to, by istniala przeszkoda uderzajaca w ,zwigzek funkcjonalny” — w znaczeniu juz wyja$nionym. Innymi
slowy, pozwana nie tylko takiej przeszkody nie wykazala, ale wprost istnialy wystarczajace podstawy domniemania
faktycznego (art. 231 k.p.c.), ze ta przystlugujgca aktualnie Bankowi wierzytelno$¢é na poziomie ok. 180 000 zl, z
wynikajacym z ujawnionej hipoteki pierwszenstwem zaspokojenia tego wierzyciela z tej nieruchomosci, zwazywszy
na obecng rynkowa warto$¢ tej ostatniej - nie stanowiltyby przeszkody dla uzyskania zaspokojenia przez powoda co do
przystugujacej mu wierzytelno$ci — wzgledem M. P., (uwzgledniajac oczywisScie jej niesporny i prawidlowo ustalony
przez Sad pierwszej instancji jej rozmiar), gdyby nie zbycie przez tego ostatniego udzialu ¥2 w prawie wlasnoéci do
przedmiotowej nieruchomosci.

W konsekwencji dotychczasowych rozwazan, nie mogl znalezé usprawiedliwienia zarzut oznaczony nr 1. tiret pierwszy,
tj. naruszenia art. 233 § 1 1 kpc. Przy czym wyjasni¢ nalezy, ze skoro poprzestawal on zwalczaniu zasadnoSci
tezy o wystapieniu stanu pokrzywdzenia wierzyciela na skutek dokonania dwoch uméw darowizny, tj. pomiedzy
M. P, a J. P. oraz pomiedzy J. P., a B. K. (1), nie odwolujac sie przy tym do zadnych faktéw stanowiacych
podstawe takiego wnioskowania, a takze nie wskazujac i nie wykazujac w sposéb skonkretyzowany wadliwoéci oceny
dowodow, ktore stanowily podstawe ustalenia owych faktow, to mial juz jedynie wymiar materialnoprawny. Jedynie
w uzasadnieniu apelacji skarzaca podjela nie tyle probe wzruszenia prawidlowosci podstawy faktycznej wnioskowania
o istnieniu stanu pokrzywdzenia — w rozumieniu art. 527 § 2 ke, co probe wykazania innego rozkladu ciezaru
dowodu (zgodnie z ktérym to na powodzie mialby spoczywac takze obowigzek wykazania braku owej przeszkody
w zaspokojeniu sie przez powoda z uwagi na zabezpieczenie hipoteczne na nieruchomos$ci, tym samym pozwana
przyjela zbyt szeroki przedmiotowy zakres obowigzku dowodzenia przez powoda), a niezaleznie od tego — takze
wykazala wysoko$¢ aktualniej wierzytelnosci Banku, zabezpieczonej hipoteka. W zwiazku z tym wyjasnié¢ nalezy, ze
dotychczas przedstawione przez Sad Okregowy rozwazania w sposéb oczywisty potwierdzaja, po pierwsze wadliwo$¢
przyjetego przez skarzaca zalozenia co do rozkladu ciezaru dowodu w zakresie samego istnienia przeszkody w zwigzku
funkcjonalnym pomiedzy dokonaniem czynnoéci prawnej M. P. z J. P., na co trafnie zwraca uwage takze w powdd
w odpowiedzi na apelacje, po drugie — co do tego, ze istotne znaczenie dla wnioskowania o stanie pokrzywdzenia
— w rozumieniu art. 527 § 2 ke — ma fakt czynnoSci prawnej pomiedzy J. P., a B. K. (1), skoro w tym procesie, ta
ostania ma legitymacja, ale na podstawie art. 531 § 2 kc, a nie na podstawie art. 531 § 1 ke. Oczywiécie to na co w
uzasadnieniu apelacji wskazala pozwana, jak zostalo juz wyzej wyjasnione, nie moglto prowadzi¢ do innych wnioskéw,
jak te juz wyzej przez Sad Okregowy przedstawione - w zakresie wykazania przez powoda podstaw faktycznych



uzasadniajgcych stan pokrzywdzenia, a tym samym nie wykazania przez pozwana istnienia przeszkody w przyjeciu
~zwigzku funkcjonalnego”, o jakim byla juz wyzej mowa. Zatem nie byl zasadny zarzut apelacji oznaczony nr I.
tiret pierwszy, o ile z uwagi na swoja tre$¢ nabieral wymiaru prawnomaterialnego, tj. nakierowanego na zwalczenie
prawidlowos$ci wnioskowania o stanie pokrzywdzenia czynno$cia prawng dokonang przez M. P. z J. P., natomiast ta
druga umowa, tj. pomiedzy J. P., a B. K. (1), z przyczyn juz dostatecznie wyjasnionych przez Sad Okregowy nie miala
zadnego znaczenia dla wnioskowania co do tej przestanki skargi paulianskiej w tym konkretnym procesie.

Prawidlowa pozostawala konkluzja Sadu Rejonowego co do tego, ze dtuznik dzialal ze §wiadomosécia pokrzywdzenia
wierzycieli. Przy czym wystarczajace dla takiego wnioskowania bylo skorzystanie z domniemania z art. 529 k.c.,
skoro zaszla ku temu podstawa w tym przepisie wskazana, albowiem to, ze dluznik stal sie niewyplacalny na skutek
darowizny, biorac pod uwage juz poczynione przez Sad Okregowy rozwazania, nie budzilo zadnych watpliwosci.

Podstawa wyprowadzenia wniosku co do tego, ze osoba trzecia, czyli J. P. wiedziala, ze dluznik dzialal ze §wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzyciela byla takze umowa darowizny pomiedzy nim, a J. P.. Z treSci uzasadnienia zaskarzanego
wyroku wynika, ze Sad Rejowy o tej wiedzy osoby trzeciej co do dzialania dluznika ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia
wierzyciela wnioskowal nie w kontekécie tej umowy, a na tle umowy zawartej pomiedzy J. P., a B. K. (1), skoro
wykorzystujac domniemanie z art. 527 § 3 k.c. odwolal sie do pozostawania w bliskim stosunku M. P. z B. K. (1).
Bylo to zalozenie bledne, albowiem jak wynika z juz poczynionych przez Sad Okregowy rozwazan, istotne bylo to,
czy dhuznik dzialal ze $wiadomoscig pokrzywdzenia dokonujac czynnoSci prawnej z J. P., a wiec i wiedza o tym ze
po stronie osoby trzeciej, zatem ta kolejna czynno$é prawna — dokonana juz pomiedzy J. P., a B. K. (1) byla prawnie
obojetna dla ustalenia istniejacej u osoby trzeciej wiedzy o tym, ze dtuznik dzialal ze ,,§wiadomoscia pokrzywdzenia”
— w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. Oczywis$cie istnialy wystarczajace podstawy dla wyprowadzenia wniosku, ze osoba
trzecia wiedziala, ze dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela — w postaci domniemania z art. 527 §
3 ke, skoro M. P. pozostajac w zwigzku malzeniskim z J. P. pozostawatl w bliskim z nig stosunku — w rozumieniu art. 527
§ 3 ke. Z tej perspektywy zarzut apelacji oznaczony nr L. tiret trzeci — z teza, ze pozwana zdolala skutecznie wzruszyc
domniemanie pozostawania M. P. w stosunku bliskosci z B. K. (1) — byl oczywi$cie niezasadny, skoro dotyczyl faktu
niemajacego zadnego znaczenia dla prawidlowego zidentyfikowania podstaw domniemania z art. 527 § 3 k.c. w tym
konkretnym przypadku, a zatem i samego efektu takiego domniemania. Z tych samych wzgledéw bezprzedmiotowy,
a zatem niezasadny byl takze zarzut nr I. tiret.2, skoro dotyczyl faktow, ktére mialy ilustrowaé ,,przyczyny” darowizny
pomiedzy B. K. (1), a J. P..

Jednak w realiach tej konkretnej sprawy, odpowiedz na pytanie o to, czy osoba trzecia miala wiedze co do tego, ze
dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, a wiec i samo znaczenie domniemania z art. 527 § 3 k.c.
- schodzily na plan dalszy, bo wierzyciel (powdd) mogl zadaé uznania czynnosSci prawnej za bezskuteczng juz tylko
dlatego, ze osoba trzecia w wyniku czynnoéci prawnej z dluznikiem uzyskala korzy$¢ majatkowa nieodplatnie. Tym
samym spelniona zostala przestanka realizacji uprawnienia, o jakiej mowa w art. 528 k.c., o to rozwigzanie, jak zostalo
juz wezeéniej wyjasnione, wyprzedza domniemanie z art. 527 § 3 k.c.

Reasumujac dotychczasowe rozwazania, zaistnialy wszystkie przestanki skargi paulianskiej, tak jakby byla ona
skierowana przeciwko osobie trzeciej — w rozumieniu art. 531 § 1 k.c., bo te jak zostalo juz wyzej wyjasnione musza
byt spelnione takze w stosunku do osoby trzeciej w zwigzku z czynno$cig dokonana pomiedzy nig, a dtuznikiem, by
spelniony zostal pierwszy warunek (grupa przestanek) zasadnoéci skargi skierowanej juz wobec kolejnej czynnos$ci
prawnej, tj. tej, ktora doszlo juz do rozporzadzenia przez osobe trzecig korzyscia (uzyskang w weze$niej w wyniku
czynno$ci prawnej z dluznikiem) — na rzecz kolejnej osoby, ktéra jest biernie legitymowana na podstawie art. 531
§ 2 k.c. Skoro zatem rozporzadzenie korzy$cia pomiedzy J. P., a B. K. (1) bylo nieodplatne (art. 531 § 2 in fine
k.c.), to oznacza, ze zostala takze spelniona jedyna — pozostajgca na tym drugim poziomie ,kaskadowego” badania —
przestanka zasadno$ci skargi skierowanej przez wierzyciela do czynno$ci prawnej, ktora osoba trzecia rozporzadzilta
korzyécia (jaka wezedniej uzyskala z czynnosci prawnej z dluznikiem) — na rzecz kolejnej osoby, ktéra wlasnie z tej
przyczyny jest biernie legitymowana w niniejszym postepowaniu, stosownie do art. 531 § 2 k.c.



Koncowo Sad Rejonowy wyjaénia, ze zaistniala konieczno$¢ sprostowania niedokladno$ci pisarskiej w pkt I
zaskarzonego wyroku, o czym Sad Okregowy orzekl z urzedu na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w pkt. 1 sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego znajduje uzasadnienie w art. 98 § 1 kpc oraz w § 2 pkt 6, §
10 ust. 1 pkt. 1 Rozp. Min. Spr. z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265).
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