Sprostowano postanowieniem Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 30 sierpnia 2019 r.

Sygn. akt IT Ca 484/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2019 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Mariusz Broda
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Malgorzata Klesyk
Sedzia Sadu Okregowego Bartosz Pniewski

Protokolant: st. sekr. sadowy Katarzyna Nawrot

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2019 r. w Kielcach

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1), K. S. (1), E. S.

przeciwko K. S. (2)

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanego K. S. (2)

od wyroku Sadu Rejonowego w Pinczowie

z dnia 20 grudnia 2018 r. sygn. I C 360/17

1. odrzuca apelacje w czeéci w jakiej zostala zawarta w piSmie procesowym z dnia 12 lutego 2019 roku , a ztozonym do
Sadu Rejonowego w Pinczowie w dniu 13 lutego 2019 roku;

2. zmienia zaskarzony wyrok:
a) w punkcie I (pierwszym) poprzez nadanie mu nastepujacej tredci:

suznaje za bezskuteczna, zawarta w dniu 7 stycznia 2014 roku, pomiedzy R. S. (1), a K. S. (2), w formie aktu
notarialnego przed notariuszem J. W., za numerem Rep. A Nr 30/2014 umowe darowizny nieruchomosci polozonej
w G. Gmina M., stanowiaca dziatke o numerze ewidencyjnym (...), o powierzchni 0,995 ha, majacg urzadzona ksiege
wieczysta (...), w stosunku do K. S. (1), ktorej na dzien 18 lipca 2019 roku przystuguje wzgledem R. S. (1) wierzytelnoéc
z tytutu zaleglych alimentéw w lacznej kwocie (...),64 (dwa tysiace sto osiem 64,100) zlotych, w stosunku do M. S.
(1), ktérej na dzien 18 lipca 2019 roku przystuguje wzgledem R. S. (1) wierzytelno$¢ z tytutu zaleglych alimentow w
lacznej kwocie (...),64 (dwa tysiace sto osiem 64,100) zlotych, w stosunku do E. S., ktorej przystuguje wzgledem R. S.
(1) wierzytelno$¢ w kwocie 5000 (pieé tysiecy) zlotych, w zakresie umozliwiajgcym zaspokojenie tych wierzytelnosci z
nieruchomoéci, bedacej przedmiotem opisanej wyzej umowy darowizny; oddala powddztwo w pozostalym zakresie”,

b) w punkcie III (trzecim) w calosSci i znosi wzajemnie koszty procesu pomiedzy stronami;



3. oddala apelacje w pozostalej czesci;
4. znosi wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami.

Sygn. akt II Ca 484/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Pinczowie:

- w pkt. I uznal za bezskutecznag umowe darowizny, na podstawie ktérej pozwany K. S. (2) nabyl wlasnosc
nieruchomo$ci oznaczonej numerem ewidencyjnym dzialki (...) o powierzchni 0,995 ha, potozonej w G. gmina M.,
dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Pinczowie prowadzona jest ksiega wieczysta (...), zawarta pomiedzy R. S. (1) i K. S.
(2) w dniu 7 stycznia 2014r. Rep. A Nr 30/201, przed notariuszem J. W., w stosunku do maloletnich powddek K. S.
(1) i M. S. (1), ktérym przystuguje wobec R. S. (1) wierzytelno$¢ alimentacyjna w kwocie po 460,00 zt miesiecznie i w
stosunku do E. S., ktorej przystuguje wobec R. S. (1) wierzytelno$¢ w wysokosci 5 000,00 zlotych tytutem wydatkow
zwigzanych z cigza i porodem, wynikajaca z ugody sadowej zawartej w dniu 6 kwietnia 2016r. w sprawie III RC 20/16
Sadu Rejonowego w Jedrzejowie;

- w pkt. IT oddalil powodztwo w pozostalej czesci;
- w pkt. IIT odstapil od obcigzania pozwanego K. S. (2) kosztami sadowymi;

- w pkt. IV zasadzil od pozwanego K. S. (2) na rzecz powodéw solidarnie kwote 3 600 zl. tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego.

Podstawy faktyczne i prawne tej tresci rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji przedstawil w pisemnym uzasadnieniu.
Z jego treSci w szczegoblnosci wynikaja ustalenia, ze R. S. (1) dokonal na rzecz syna K. S. (2) wskazanej w zaskarzonym
wyroku czynno$ci prawnej w postaci darowizny nieruchomosci na rzecz swojego syna z malzenstwa z zamiarem
pokrzywdzenia dwdch coérek, ktore urodzily sie w dniu (...) z jego faktycznego zwigzku z E. S. oraz pokrzywdzenia
samej E. S., skoro w 2013r. wiedzial, ze jest ona w ciazy, do S. (...) spotykal sie z nia, wiedzial zatem, ze powstanie
wierzytelno$¢ E. S. oraz maloletnich M. i K. S. (3) wzgledem niego. Nadto Sad Rejonowy ustalil takze i to, ze
przedmiotem darowizny na rzecz K. S. (2) (tym samym aktem notarialnym) byla takze inna nieruchomo$é¢ — o
powierzchni 3,0549 ha, majgca urzadzona ksiege wieczysta (...). Wyrokiem z dnia 30.06.2015r. Sad Rejonowy w
Jedrzejowie ustalil ojcostwo R. S. (1) wzgledem M. i K. S. (1), doszlo takze do zawarcia ugody sadowej, na mocy ktorej
R. S. (1) zobowigzatl sie do zaplaty na rzecz M. i K. S. (1) alimentéw w kwotach po 350 zt za okres od 2.01.2015r.
do 31.03.2016r. oraz po 460 z poczawszy od 1.04.2016r., do dnia 10-go kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami
na wypadek opdznienia w platnoéci, nadto do zaplaty na rzecz E. S. kwoty 5000 zl — z tytulu wydatkéw zwigzanych
z cigza i porodem, platnej w trzech ratach, ostatnia do 31.12.2016r. takze z ustawowymi odsetkami na wypadek
op6znienia w platnoSci. Sad Rejonowy ustalil réwniez, ze Komornik w dniu 19.09.2016r. wydal za§wiadczenie o
bezskutecznoéci egzekucji, stwierdzajac zaleglo$é na kwote 10 985,73 zl, a na dzien 29.08.2018r. — 41 567,81 z1. W
tych okoliczno$ciach faktycznych Sad pierwszej instancji doszedt do wniosku, ze w/w czynno$§¢ prawna w postaci
darowizny zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycielek — w rozumieniu art. 527 § 1 ke w zw. z art. 527 § 2 ke, przy
czym istotne jest to, ze owo pokrzywdzenie nalezalo identyfikowaé wedlug stanu z daty zaskarzenia czynno$ci, a nie
wedlug daty tej ostatniej. Nadto z jednej strony Sad Rejonowy odwolal sie domniemania z art. 527 § 3 ke ,a z drugiej
— stwierdzil, ze skoro osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa nieodplatnie, to powodki — stosownie do art. 528
ke mogly zadac stwierdzenia jej bezskuteczno$ci nawet w sytuacji, w ktorej osoba ta nie wiedziala i przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycielek.
Wreszcie Sad pierwszej instancji identyfikujac wierzytelnoéci jako przyszle, odwolal sie takze do treéci art. 530 ke,
wyprowadzajgc wniosek, ze skoro powstaly po dokonaniu zaskarzonej czynnosci i istnialy w chwili wyrokowania, to
mogly by¢ przedmiotem ochrony objetej niniejsza skarga paulianska, tym bardziej, ze dtuznik w chwili dokonywania
czynno$ci miat §wiadomo$c i dzialal w zamiarze pokrzywdzenia wierzycielek. Jednocze$nie Sad Rejonowy odwolujac



sie do art. 528 ke, wykluczyl, by w tym przypadku wiedza osoby trzeciej — pozwanego o Swiadomosci dluznika, co do
pokrzywdzenia wierzycielek miala tu znaczenie, skoro zaskarzona czynno$¢ prawna miala charakter nieodplatny.

Wyrok w pkt. 111V zaskarzyl pozwany. W wywiedzionej apelacji podniost zarzut o tresci” ,,nieprawidlowe dopasowanie
stanu faktycznego do mojej sprawy”. Wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa oraz zasgdzenie
kosztow procesu.

Powodki wniosly o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze apelacja zostala wywiedziona ,,dwuetapowo”, pierwsza jej cze$t¢ - w
dniu 6.02.2019r., a druga - w dniu 13.02.2019r. Biorac pod uwage date doreczenia pozwanemu odpisu wyroku
z uzasadnieniem, tj. 25.01.2019r. (z.p.o. — k. 169), termin do wniesienia apelacji niespornie uplywal z dniem
8.02.2019r. Wobec tego, nie ulega zadnej watpliwosci to, ze apelacja w czeSci, w jakiej zostala zlozona po uplywie
ustawowego terminu podlegala odrzuceniu przez Sad Rejonowy na podstawie art. 370 kpc. Wbrew stanowisku
Sadu pierwszej instancji nie bylo podstaw prawnych do potraktowania pisma zlozonego przez skarzacego w dniu
13.02.2019r. zatytulowanego ,,Apelacja”, jako uzupekienia juz zlozonej apelacji. Zawieralo ono zarzuty naruszenia
prawa procesowego. Dostatecznie utrwalony w orzecznictwie pozostaje poglad, ktory Sad Okregowy w pelni podziela,
ze skoro sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, dla wniesienia ktorej istnieje ustawowy termin,
a owe granice sa wyznaczone m.in. przez zarzuty naruszenia prawa procesowego, to ich modyfikowanie, takze poprzez
zglaszanie kolejnych zarzutow tego rodzaju — juz po uplywie terminu do wniesienia apelacji jest niedopuszczalne (p.
m.in. wyrok SN z dnia 1.12.2000r., V CKN 153/00; wyrok SN z dnia 25.03.2009r., V CSK 407/08). W przeciwnym
razie dochodziloby do aprobaty wywiedzenia apelacji w okreSlonej czeéci juz po uplywie ustawowego terminu,
przewidzianego dla tej czynnosci, co dopuszczalnym nie jest, takze z punktu widzenia bezpieczenstwa obrotu i naleznej
stronom procesu obiektywnie przewidywalnej ochrony prawnej, takze z poszanowaniem réwnowagi ich traktowania
w tym zakresie. Z tych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 373 kpc w zw. z art. 370 kpc odrzucit apelacje w
czedci, w jakiej zostala zawarta w pi$mie z dnia 12.02.2019r. (k.184-192), jako w tym zakresie wniesiona po uplywie
terminu ustawowego.

Apelacja, w pozostalej czedci, tj. tej wywiedzionej w ustawowym terminie, okazala sie zasadna tylko w takim zakresie,
w jakim doprowadzila do czeéciowej zmiany zaskarzonego wyroku, chociaz nie z przyczyn bezpos$rednio wynikajacych
z jej tresci.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia co do okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy z
punktu widzenia wlasciwych do zastosowania w tym przypadku przepiséw prawa materialnego. Tej tresci konkluzja
dotyczy przede wszystkim istnienia przystugujacych pow6dkom wzgledem R. S. (1), a potwierdzonych ugoda sagdowa
(k.120v. akt IIT Rc 20/16) wierzytelnoSci, tj.: E. S. — na kwote 5000 zk; K. S. (1) (ur. (...)), z tytulu alimentéw — w
kwotach: po 350 zl miesiecznie — od dnia 2.01.2015r. do 31.03.2016r. oraz po 460 zl miesiecznie od 1.04.2016r.; M.
S. (1) (ur. w dniu (...)), z tytulu alimentéw — w kwotach po 350 zl miesiecznie od dnia 2.01.2015r. do 31.03.2016r.
oraz po 460 zl miesiecznie od 1.04.2016r. Przy czym, z punktu widzenia istoty skorzystania ze skargi paulianskiej,
w sytuacji, kiedy zmierza ona do ochrony wierzytelnoSci przyszlej - wzgledem zaskarzonej czynnos$ci prawnej, a wiec
tej, ktéra musi najdalej w dacie orzekania istnie¢ w skonkretyzowanej postaci, koniecznym pozostawato — takze w
kontek$cie przedmiotowych granic pozwu (ktoére zostaly wyznaczone przez wierzytelno$ci M. i K. S. (1) ale tylko
i wylacznie w zakresie obejmujacym alimenty w kwotach po 460 zl, a takze wierzytelno$¢ E. S. w kwocie 5000
z}) - dokladne ustalenie tego, w jakim zakresie tak okreslone wierzytelnoéci — w zakresie objetym niniejsza skarga
paulianiska, na date orzekania (w tym przypadku juz przez Sad Okregowy) istnialy. Sad Rejonowy poprzestal jedynie
na odwolaniu sie do tres$ci samej ugody — jako Zrodla stwierdzenia wierzytelnoéci (odpowiednio na kwoty po 460
z} miesiecznie — na rzecz M. i K. S. (1) oraz 5000 zl na rzecz E. S.), a takze informacji Komornika sagdowego, ale o
stanie zadluzenia R. S. (1) obejmujacym nie tylko kwoty samych aliment6éw, ale takze i pozostajacych w zwiazku z
tym innych nalezno$ci (naleznych pow6dkom odsetek ustawowych, ale i wierzytelnoSci im nienaleznych, a naleznych



FAL). Tej treéci spostrzezenie znajduje potwierdzenie w dokumencie, do ktérego odwoluje sie Sad Rejonowy. Zawarte
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k.163v.) stwierdzenie, ze ,zalegle kwoty” na dzien 29.08.2018r. wynosily 41
567,81 zl, pozostaje wprawdzie zgodne z w/w informacjg Komornika, natomiast nie stanowi udzielenia odpowiedzi
na pytanie, po pierwsze, o laczng wysokoé¢ zadtuzenia R. S. (1) wzgledem cérek — K. i M. S. (2), tylko z tytulu
samych alimentow, bo niespornie tylko te wierzytelno$ci zostaly objete skarga pauliaiiska (k.2), a po drugie, o ich
jego aktualng wysokos¢, bo tylko odpowiadajacym jej wierzytelnoSciom — w skonkretyzowanej ich postaci — mogta
zostaé¢ udzielona skutecznie ochrona prawna w niniejszym postepowaniu. To ostatnie spostrzezenie dotyczy takze
wysoko$ci aktualnego zadtuzenia R. S. (1) wzgledem E. S.. Z informacji uzyskanej przez Sad Okregowy w postepowaniu
apelacyjnym od Komornika sgdowego — na podstawie przebiegu postepowania egzekucyjnego Kmp 18/15 wynika,
ze laczna wierzytelno$é z tytutu samych alimentéw, ale z kolejnych zmian ich wysokos$ci, a wiec takze i kwot po
350 zl, wedlug stanu na dzien 18.07.2018r. wyniosla 10 807,23 zl, czyli , po 5403,61 zl na rzecz M. S. (1) i K. S. (1)
(wydruk rozliczenia — k. 210; notatka urzedowa k. 209). Jednak ta informacja w dalszym ciagu nie pozwolila na
zidentyfikowanie tylko tych wierzytelno$¢ M. i K. S. (1), ktore byly objete zadana w pozwie ze skargi pualianskiej
ochrong. Przypomnie¢ raz jeszcze nalezy, ze powddki wskazaly w nim jedynie na wierzytelnosci w kwotach po 460
zl, a wiec juz bez tych wezesniejszych (po 350 z1) i bez odsetek ustawowych za opdZnienie. Zatem dopiero kolejna
informacja od Komornika sadowego (ta pozyskana juz w terminie publikacyjnym orzeczenia) pozwolila na ustalenie
aktualnej wysokoSci wierzytelno$ci alimentacyjnych M. i K. S. (1), objetych skarga. Wynika z niej, ze wynosza one po
2108,64 zl, tj. po V2 z kwoty 4217,28 z} (k. 219).

W nastepnej kolejnos$ci Sagd Okregowy uzupehil ustalenie Sadu Rejonowego, co do istnienia w dalszym ciggu
niezaspokojonej przez R. S. (1) w/w wierzytelno$ci na kwote 5000 zl — na rzecz E. S.. Pomimo tego, Ze ta ostatnia, jak
prawidlowo ustala to Sad pierwszej instancji, podjela probe wyegzekwowania tej nalezno$ci na swoja rzecz, w ramach
tego samego postepowania egzekucyjnego, to jak wynika z jego akt, dotychczas okazala sie ona bezskuteczna.

Skarzacy nie wykazal, ze wierzytelnoSci R. S., s nizsze od tych ustalonych ostatecznie przez Sad Okregowy (w
ramach tych ,szeroko ujetych” przez Sad Rejonowy, o czym byla juz wyzej mowa). W apelacji poprzestal jedynie
na ogo6lnikowym stwierdzeniu, ze ,zadluzenie wobec powodek na poczatku niniejszej sprawy wynosilo 10 807,23 zl
plus odsetki, obecnie uleglo zmniejszeniu, gdyz R. S. splaca swoje zadluzenie, co zostalo odnotowane w protokole z
przestuchania stron”. Wynika z tego i ten wniosek, ze skarzacy, niezaleznie od braku skonkretyzowania twierdzenia
o wysoko$ci zadluzenia, odwoluje sie takze do czasu przeszlego, tj. istniejacego w dacie sprzed wydania zaskarzonego
wyroku. Innymi stowy skarzacy w zaden sposbéb nie wykazal ani w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji,
ani w postepowaniu apelacyjnym, ze zadluzenie alimentacyjne R. S. wzgledem corek — tylko z tytulu samego kapitatu
alimentow w kwotach po 460 zl, na dzien 18.07.2019r. miatoby by¢ nizsze niz taczna kwota po 4217,28 zl (1j. po 2108,64
z}, na rzecz kazdej z maloletnich).

W tym miejscu nie mozna traci¢ z pola widzenia rozréznienia wysokoéci zadluzenia R. S. z tytulu zalegloSci
alimentacyjnych wobec corek i wysoko$ci jego zadluzenia wobec FAL, z tytutu spelnionych przez ten ostatni podmiot
Swiadczen na rzecz corek dtuznika. To ,.zbiorcze” ustalenie przez Sad Rejonowy wysoko$é wierzytelnoSci, takze tego
rozroznienia nie uwzglednialo, abstrahujac od tego, ze bralo pod uwage wierzytelnosci z tytulu odsetek ustawowych
za opOznienie, ktore nie byly objete przedmiotowymi granicami pozwu.

Do innych ustalen odnoénie wysokoSci zadluzenia R. S. wzgledem M. i K. S. (1), nie moglo prowadzi¢ i to, na
co przedstawicielka ustawowa prébowala wskazywaé na rozprawie apelacyjnej i do czego odwolywal sie w pismie
przestanym pocztg do Sadu w dniu 18.07.2019r. R. S. (1). Sprowadzalo sie to do przywolania o§wiadczenia R. S., jakie
zlozyl na rozprawie w dniu 6.12.2018r. przed Sadem Rejonowym w Pinczowie, twierdzac, ze wplacil na rzecz powodek
2500 zl. Treéc¢ tego o§wiadczenia istotnie znalazla potwierdzenie w zapisie protokotu rozprawy, ale problem polega na
tym, ze nie wynika z niego, czy kwota ta zostala wplacona na poczet po pierwsze na poczet zaleglo$ci alimentacyjnych
M.iK. S. (1), czy tez (i ewentualnie w jakiej czeSci) na rzecz ich matki, ktora przeciez tez byla powodka w niniejszym
postepowaniu. Ponadto jezeli nawet mialaby to by¢ splata tylko alimentow na rzecz coérek, to w dalszym ciggu brak
podstaw, by przyja¢, ze chodziloby o zmniejszenie zaleglo$ci, ktérych odpowiednikiem sa wierzytelnoSci M. i K. S.
(1) w niniejszym postepowaniu. Wrecz przeciwnie zasadna pozostaje teza, ze ta wplacona przez R. S. kwota 2500



zl, winna byltaby by¢ zaliczona na zadluzenie wczesniej wymagalne, czyli te alimenty w kwotach po 350 zk. Tej tredci
wniosek brzmi w sposéb oczywisty, jezeli zestawié wysoko§é zadluzenia juz tylko z tytulu alimentow po 460 zt (2108,64
zl, tj. po V2 z kwoty 4217,28 zl), z tym obejmujacym takze alimenty we wcze$niejszej wysokosci (po 5403,61 zl), o
czym byla juz wyzej mowa. Wniosku tego nie zmienia takze kolejne twierdzenie R. S. zawarte w/w piSmie (wraz
z zalaczona kserokopia przekazu pienieznego) z ktorego wynika, ze w dniu 18.07.2019r. dokonal wplaty z tytulu
»Zaleglych alimentéw” kwoty 970,50 zl. W dalszym ciggu aktualna zostaje teza, ze jezeli nawet doszlo do wplaty tej
sumy, to i tak podlegala ona zaliczeniu na alimenty zalegle z okresu wczesniejszego, niz te, co do ktérych wierzytelnosci
mialy by¢ objete ochrong w niniejszym postepowaniu.

Ostatecznie poza sporem, co trafnie ustala Sad Rejonowy, pozostawala takze skarzona czynno$¢ prawna w postaci
zawartej w dniu 7.01.2014r. w formie aktu notarialnego umowy darowizny, ktéra R. S. (1) darowat K. S. (2) (swojemu
synowi) nieruchomo$é stanowigca dziatke o nr ew. 224/8 o pow. 0.9950 ha ( (...)), ale niezaleznie od tego i ta
niezaskarzona w niniejszym postepowaniu cze$é tej samej umowy darowizny, ktérej przedmiotem byla nieruchomosé
majaca urzadzona ksiege wieczysta (...). Sad Rejonowy ustalil takze aczng warto$¢é darowizny obu nieruchomos$ci na
kwote 35 000 zl, w tym warto$¢ przedmiotu zaskarzonej w niniejszym postepowaniu czynnoS$ci na kwote 20 000
z}k. Tych okolicznoSci skarzacy nie kwestionuje takze w apelacji, a wobec tego ustalenia co do nich nalezalo uzna¢ za
prawidlowe.

Poprawna jest i ta konkluzja Sadu Rejonowego, ze na skutek w/w czynnoéci prawnej doszlo do pokrzywdzenia
wszystkich trzech wierzycielek, skoro, nie ulega zadnej watpliwos$ci to, iz w jej efekcie dluznik (R. S.) stal sie
niewyplacalny. Tym samym ustalenie Sadu pierwszej instancji co do tej okolicznoSci, po pierwsze uwzglednia legalng
definicje stanu pokrzywdzenia wierzycieli — zawartg w treéci art. 527 § 2 ke, przy prawidlowej wykladni tego ostatniego,
sprowadzajacej sie do tego, ze przy identyfikacji ,pokrzywdzenia” nalezy uwzglednia¢ stan nie z chwili dokonywania
owej czynno$ci prawnej, ale stan z dnia zaskarzenia czynno$ci skarga paulianska, co trafnie dostrzega Sad Rejonowy,
z odwolaniem sie do wlasciwego utrwalonego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktoére oczywiscie potwierdza i ta
oczywista teze wskazang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze ten stan musi istnie¢ takze w dacie orzekania.
Z perspektywy daty zaskarzenia czynno$ci (27.10.2017r.), w ocenie Sadu Okregowego istnialy takze inne podstawy
faktyczne, by przyjaé powstanie stanu niewyplacalnosci dtuznika na skutek zaskarzonej czynnosci prawne;j. Nie mozna
tracic z pola widzenia tego , ze w dniu 21.02.2014r. R. S. zawarl z przedstawicielkg ustawowa K. S. (2) ugode przed
Sadem Rejonowym w Busku — Zdroju (XI RC 19/14), w ktorej zobowiazal sie do zaplaty na rzecz maloletniego syna
alimentow w kwocie po 1200 zl, poczawszy od dnia 11.02.2014r., a ktéra to czynno$é poprzedzil uznaniem powodztwa
do tej samej kwoty, co Sad Okregowy ustalil na podstawie protokotu rozprawy w/w postepowania Sadu Rejonowego
(k. 211-212). Jezeli zestawic to z informacja komornika o wysoko$ci zadluzenia alimentacyjnego R. S. wobec K. S.
(k.124), to okazuje sie, ze na dzien 29.08.2018r. tylko z tytulu samego kapitalu wynosilo ono 41 985,68 zl. Biorgc pod
uwage laczna wysoko$¢ zasadzonych za ten okres alimentéw na rzecz K. S., okazuje sie, ze w okolo 60 % R. S. nie splacit
zadluzenia na rzecz syna. To wszystko czyni w pelni uprawnionym wniosek, ze zaskarzona czynno$¢ prawna, nie tylko
doprowadzila do niewyplacalno$ci dluznika, ale niewyplacalno$ci w wiekszym stopniu, niz ta ktéra juz istniala, skoro
R. S. praktycznie w tym samym czasie nie byl w stanie zaspokoi¢ wierzytelnosSci alimentacyjnych przystlugujacych jego
Synowi.

Trafne s3 i te ustalenia Sagdu Rejonowego (istotne z punktu widzenia treéci art. 530 ke w zw. z art. 527 § 1 in fine
ke), ktore sprowadzaja do tezy, ze R. S. dokonujgc zaskarzonej czynnoéci prawnej, dzialal z zamiarem pokrzywdzenia
dluzniczek. Nie chodzi juz przy tym tylko i wylacznie o wyja$niony juz stan pokrzywdzenia w sensie obiektywnym, ale
sfere subiektywna sprowadzajaca sie do samego zamiaru pokrzywdzenia, a nie jego $wiadomo$ci, bo ten ostatni miatby
znaczenie tylko w przypadku zadania ochrony wierzytelnoéci istniejacej w dacie zaskarzenia, a nie wierzytelnosci
majacej w tej dacie status ,przyszlej”, ale zaistnialej juz w dacie orzekania w przedmiocie skargi paulianskiej (p.
wyrok SA w Szczecinie z dnia 25.03.2014r., I ACa 638/13 oraz orzecznictwo przywolane w jego uzasadnieniu).
Istotne jest wreszcie i to, ze konieczno$¢ poprzestania na wykazaniu samego zamiaru, to prosta konsekwencja tego,
Ze osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa nieodplatnie (art. 530 kc). Sad Okregowy podziela w caloSci zawarta
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacje ustalenia owego zamiaru dluznika pokrzywdzenia wierzycieli



na skutek dokonania zaskarzonej czynno$ci prawnej. Skarzacy nie zglasza w apelacji skonkretyzowanego zarzutu
zwalczajacego takie ustalenie. Trudno za takowy uzna¢ stwierdzenie, ze ,w dacie dokonania czynnoéci przeniesienia
wlasnosci R. S. (1) nie przewidywal, ze w zwigzku ze swoimi dzialaniami bedzie mial wierzycieli”. Po pierwsze jest
to teza nie poparta zadng przekonujaca argumentacja. Po drugie, niesporne okolicznoéci faktyczne, wystarczajaco
uzasadniajg wniosek, trafnie wyprowadzony przez Sad Rejonowy. Warto w zwiazku z tym przypomnie¢, ze praktycznie
do konca trwania ciazy R. S. spotykat sie z matka K. i M. S. (2), zatem wiedzial, ze jest ona w cigzy. W takim stanie
rzeczy musial juz w tym czasie, co najmniej bra¢ pod uwage to, ze jest ojcem tych dzieci, bo w przeciwnym wypadku
trudno bylo wytlumaczy¢ takie, a nie inne jego zachowanie. Innymi stowy, w sytuacji, w ktérej inaczej ocenialby
»Zagadnienie ojcostwa” dzieci, ktére w przyszlo$ci ma urodzi¢ kobieta, z ktérg wcze$niej pozostawat w faktycznym
zwiazku, to trudno zalozy¢, ze spotykalby sie z nia w dalszym ciggu. Zatem mial Swiadomos¢ tego, Ze urodza sie dzieci,
ktoérych jest ojcem, a wobec tego obiektywnie rzecz pojmujac musial liczy¢ sie z tym (godzi¢ sie na to), ze bedzie
na nim spoczywal obowigzek alimentacyjny wzgledem nich, a takze obowigzek pokrycia kosztéw na rzecz ich matki
zwigzanych z porodem. Tym samym dokonujgc czynno$ci prawnej w tym czasie z pokrzywdzeniem wszystkich trzech
wierzycielek (sfera obiektywna), dzialal w ten sposéb z zamiarem pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli.

Bezprzedmiotowym pozostaje wynikajacy z tresci apelacji zarzut — sprowadzajacy sie najogdlniej rzecz ujmujac — do
zanegowania braku wiedzy, czy $wiadomo§$ci obdarowanego, co do tego, ze dtuznik dokonujac z nim czynno$ci prawnej
dziala z pokrzywdzeniem wierzycielek, a to z tego wzgledu, ze matka obdarowanego nie wiedziala w dacie czynno$ci
prawnej o zwigzku meza z inng kobieta i majacych sie z tego zwiazku urodzi¢ dzieciach. Istota zagadnienia sprowadza
sie bowiem do zastosowania w tym przypadku art. 528 ke, ale nie wprost jak czyni to Sad Rejonowy, a odpowiednio
tj. poprzez art. 530 zd. 1 ke, co jest oczywista konsekwencja tego, o czym byla juz wyzej mowa i co dostrzegl takze
Sad pierwszej instancji (nie dokonujac jednak przy tym adekwatnej do stanu faktycznego oceny prawnomaterialnej),
ze przedmiotem ochrony byly tzw. wierzytelno$ci przyszle — wzgledem zaskarzonej skarga paulianska czynnoSci.
Zatem odpowiednie stosowanie art. 528 ke (z uwagi na tresé art. 530 zd. 1 ke), w tym przypadku musialo prowadzié
do konkluzji, ze wiedza osoby trzeciej o tym, ze dluznik dziala w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli (a
nie ze $wiadomoScig pokrzywdzenia obecnych wierzycieli, co byloby aktualne tylko w kontekécie bezposredniego
zastosowania art. 528 kc), nie miala zadnego znaczenia dla dopuszczalnoéci zaskarzenia czynno$ci prawnej skarga
paulianiska, skoro ta byla czynno$é ta ponad wszelka watpliwo$é miala charakter nieodplatny. W tym miejscu warto
zwrdci¢ uwage i na to, ze skarzacy nie tylko nie zarzucal wadliwoéci identyfikacji nieoplatnego charakteru zaskarzonej
czynnoSci prawnej (co eksponowal takze Sad Rejonowy — na potrzeby bezposredniego zastosowania art. 528 kc),
ale nawet nie twierdzil, ze dokonanie darowizny miatoby jaki§ ekwiwalentny wymiar, ktory czynilby co najmniej
otwartym rozwazenie ,,odplatnego” charakteru zaskarzonej czynno$ci prawnej. W literaturze przedmiotu znajduje
potwierdzenie poglad dopuszczajacy ,odplatny” charakter darowizny — na potrzeby rozwazenia stosowania art. 528
ke (wprost lub odpowiednio poprzez art. 530 ke), ale tylko i wylacznie wowczas , kiedy obdarowany bylby obowigzany
do spelienia wzgledem darczyncy jakiego$ Swiadczenia o charakterze ekwiwalentnym i pozostajacym z nim w takim
wladnie zwiazku. W tym przypadku z cala pewnoécig tak nie bylo. Pozwany nie tylko nie wykazal jakiejkolwiek
okolicznoSci $§wiadczacej o owej odplatnosci, ale wrecz przeciwnie, jego przedstawicielka ustawowa lansowala teze,
ze darowizna byla planowana na ok. rok czasu, przed tym jak rzeczywiScie zostala dokonana i nie laczyla tego z
jakimkolwiek §wiadczeniem o charakterze wzgledem niej ekwiwalentnym.

Wobec powyzszego Sad Okregowy przyjal za wlasne poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia podstawy faktycznej
zaskarzonego wyroku, z uwzglednieniem ich uzupelnienia, a w rzeczywistosci uszczegélowienia — w postepowaniu
apelacyjnym — w zakresie juz przedstawionym. Chodzilo o to, by podstawa faktyczna byla kompletna z punktu
widzenia, wlaSciwych do zastosowania norm prawa materialnego i umozliwiala tym samym urzeczywistnienie tych
ostatnich. Apelacja, w zakresie, w jakim podlegala merytorycznemu rozpoznaniu, nie zawierala zarzutéw, ktére w
ogoble bylyby wymierzone w prawidlowo$¢ owych ustalenn Sgdu Rejonowego.

Sad Okregowy podziela takze prawnomaterialng ocene stanu faktycznego dokonang przez Sad Rejonowy, o ile
ta doprowadzila do konkluzji o trafnoéci zadania pozwu co do samej zasady. Prawidlowosé samego kierunku
rozumowania Sadu pierwszej instancji nie doznala uszczerbku, natomiast podlegata modyfikacji w szczegbtach, czemu



Sad Okregowy dal juz wyraz z dotychczasowych wywodach uzasadnienia. Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na
pewna specyfike uzasadniania rozstrzygnie¢ w sprawach ze skargi paulianskiej, w ktérych eksponowanie ustalen
okoliczno$ci faktycznych sila rzeczy ,przeplata sie” z jednoczesnym rozwijaniem zagadnien prawnomaterialnych, a
to z uwagi na zawarte w przepisach legalne definicje przeslanek warunkujacych skuteczno$é skargi paulianskiej,
ktore wyczerpuja sie w konkretnych stanach faktycznych (np. te dotyczace stan pokrzywdzenia), czy tez koniecznoséc
ich uprzedniego zinterpretowania (np. wedlug jakiego stanu nalezy identyfikowaé stan pokrzywdzenia), a takze
domniemania prawne stanowiace podstawe czynienia ustalen, wreszcie tak sformulowane ustawowe przestanki, ktore
czynig pewne okoliczno$ci faktyczne prawnie irrelewantnymi. Wobec tego, bezprzedmiotowym pozostaje powtarzanie
raz jeszcze w tym miejscu tego wszystkiego na co Sad Okregowy juz wskazal, modyfikujac prawnomaterialng ocene
Sadu Rejonowego, z uwagi na tzw. przyszly charakter wierzytelno$ci (wzgledem daty zaskarzonej czynno$ci) i
konieczno$é identyfikacji istniejacej w dacie orzekania (juz w postepowaniu apelacyjnym) jej wysoko$ci. Tak jak
zostalo juz wyjasnione, skoro skarga paulianiska moze stuzy¢ ochronie tzw. przyszlej wierzytelnoSci tj. powstalej
po dokonaniu zaskarzonej czynno$ci prawnej, to owa wierzytelno§¢ musi istnie¢ w sensie prawnym (rozumianym
jako stan mozno$ci zadania wierzyciela okreSlonego zachowania dluznika wzgledem tego pierwszego), a wiec
mie¢ skonkretyzowana posta¢ kwotowa — najdalej w dacie orzekania w przedmiocie skargi paulianskiej. Z reszta
analogicznie — w sensie potrzeby zidentyfikowania wysokoSci, objetej przedmiotem zadania ochrony wierzytelnosci,
rzecz ma sie w przypadku wierzytelnoSci istniejacych w dacie dokonania zaskarzonej czynnosci. Nie mozna zapominaé
i o tym, ze wysoko$¢ wierzytelnoéci, ktorej ochrony skarga paulinska domaga sie pokrzywdzony przez dluznika
wierzyciel, determinuje takze zakres skutecznego zaskarzenia czynnoSci, a innymi slowy to, w jakiej czesci badz
w caloSci czynno$¢ prawna moze byé uznania za bezskuteczna wobec wierzyciela. Malo tego, w sentencji wyroku
uwzgledniajacego powddztwo ze skargi paulianskiej bezwzglednie nalezy okresli¢ To wszystko znajduje takze pelne
potwierdzenie w utrwalonym juz od kilkudziesieciu lat orzecznictwie (p. orzecznictwo przywolane w uzasadnieniu
wyroku SA w Szczecinie z dnia 25. (...). I ACa 638/13, takze w zakresie powinnoSci dokladnego oznaczenia w tresci
wyroku wysokoSci wierzytelnos$ci, ktérej ochronie ma shuzy¢ uznanie czynnosci za bezskuteczng — m.in. wyrok SN z
dnia 13.02.1970r., III CRN 546/69).

W tym stanie rzeczy, biorac pod uwage calo$¢ juz przytoczonych rozwazan, Sad Okregowy, na podstawie art. 386
§ 1 kpc orzekl jak w pkt. 2 sentencji. Formula zmiany zaskarzonego wyroku objela takze zawarte w jego pkt. IV
rozstrzygniecie o kosztach procesu. Brak bylo podstaw do obciazenia nimi w calo$ci pozwanego (abstrahujac juz od
tego, ze uprawnienie powddek w tym zakresie co do zasady nie moglo mieé charakteru solidarnego, a to z uwagi na
brak zrodla owej solidarnosci), jak uczynil to Sad Rejonowy, skoro, czeSciowo oddalil powddztwo, a dodatkowo w
pewnej czesci zostalo oddalone takze w wyniku rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym. Wobec tego istnialy
podstawy do wzajemnego zniesienia kosztow procesu na podstawie art. 100 kpc.

Z kolei poréwnanie tego, w jakim zakresie kazda ze stron wygrala postepowanie apelacyjne — w kontekécie dosé
specyficznie uksztalttowanych w realiach tej sprawy podstaw udzielenia odpowiedzi na to pytanie i jakie koszty tego
postepowania poniosta, w pelni usprawiedliwialo ich wzajemne zniesienie, co Sad Okregowy uczynil na podstawie
art. 100 kpc.
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