Sygn. akt Il Ca 1463/18
POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2019 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Klesyk

Sedziowie: SSO Cezary Klepacz (spr.)

SSO Bartosz Pniewski

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Nawrot

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 stycznia 2019 r. sprawy

z wniosku J. W.

z udzialem Z. N. (1)

o zniesienie wspotwlasnoéci

na skutek apelacji uczestnika

od postanowienia wstepnego Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 6 czerwca 2018 r. sygn. akt I Ns 422/17

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i umorzy¢ postepowanie w przedmiocie ustalenia, ze E. W. oraz J. W. nabyli na
zasadzie malzenskiej wspolnosci ustawowej prawo opisane w tym postanowieniu.

Sygn. akt II Ca 1463/18

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 19 lipca 2017 roku J. W. domagat sie zniesienia wspdtwlasnoéci lokalu mieszkalnego polozonego
w S. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Starachowicach prowadzi ksiege wieczysta nr (...), a ktoérego
wspolwlascicielami sa wnioskodawca i Z. N. (2), poprzez przyznanie tej nieruchomosci na wlasno$é wnioskodawcy i
zasgdzenie splaty na rzecz uczestnika.

W uzasadnieniu wskazano, ze wymieniony lokal stanowil wspolno$¢ ustawowa wnioskodawcey i jego zony E. W,
ktérzy umowa z dnia 13 marca 2008 roku nabyli ustanowione przez (...) Spoldzielnie Mieszkaniowa prawo odrebne;j
wlasnosci lokalu, a jego nabycie zostalo sfinansowane w calo$ci z majatku osobistego wnioskodawcy. W wyniku
dziedziczenia po E. W. wspolwlascicielem nieruchomosci stat sie Z. N. (2).

Uczestnik wniost o oddalenie wniosku i zawieszenie postepowania w sprawie do czasu zakonczenia sprawy o sygn.
I C 280/17 wszczetej pomiedzy tymi samymi stronami przed Sadem Rejonowym w Starachowicach, dotyczacej
mieszkania przy ul. (...).



Postanowieniem z dnia 8 listopada 2017 roku zawieszono postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.

W pozwie z dnia 6 czerwca 2017 roku, zarejestrowanym pod sygn. (...)Z. N. (2) wniosl o ustalenie, ze pozwany J. W. nie
nabyl aktem notarialnym rep. A (...), zawartym przed notariuszem G. M., odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego, a
tym samym nie jest wspolwlascicielem lokalu polozonego w S. przy ul. (...).

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze warunkiem nabycia prawa wlasnoéci w trybie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o spodldzielniach mieszkaniowych jest posiadanie przez czlonka spoldzielni spoldzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu. Takie prawo miala wylacznie E. W., ktéra uzyskala je przed zawarciem zwiazku
malzenskiego z pozwanym, co oznacza, ze zlozyla przed notariuszem nieprawdziwe o§wiadczenie, iz przydzial lokalu
nastapil w czasie trwania malzenistwa. J. W. nie naby} zatem prawa wlasnoéci wskazanego lokalu mieszkalnego.

Pozwany nie uznal powodztwa, podnoszac ze nie ma podstaw do twierdzenia, iz nie naby} on udzialu w nieruchomosci
lokalowej. Strony umowy z dnia 13 marca 2008 roku podjely decyzje, ze po ustanowieniu odrebnej wlasnosci lokalu
bedzie ona przystugiwaé malzonkom na zasadach wspdlnosci ustawowej, w celu zaspokajania potrzeb ich rodziny. E.
W. dala wyraz swoim zamiarom odno$énie do przeznaczenia lokalu w piSmie z dnia 8 sierpnia 2007 roku skierowanym
do Spoéldzielni Mieszkaniowej w S., w ktérym wniosla o ustanowienie jej oraz J. W. czlonkami spoéldzielni z prawem
do lokalu, a w piSmie z dnia 17 czerwca 2015 roku wyrazila wole, by po jej $émierci J. W. nadal zajmowal lokal,
ktory wykupil za wlasne $rodki. W ten sposob przekazala ona zar6wno Spoéldzielni, jak i notariuszowi wole objecia
wspolnoscia majatkowa malzenska nabywanego prawa. Malzonkowie W. mogli skutecznie rozszerzy¢ wspo6lnosc
ustawowg o to prawo, co faktycznie uczynili.

W okoliczno$ciach sprawy brak jest podstaw uzasadniajacych obarczenie wskazanej umowy sankcja bezwzglednej
niewaznoSci, do czego zmierza powbddztwo.

Niezaleznie od tego pozwany zarzucil, iz zadanie pozwu jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i stanowi
naduzycie prawa, albowiem zmierza do pozbawienia meza spadkodawczyni udziatu w lokalu, w ktorym J. W. mieszkal
przez caly czas trwania zwigzku malzenskiego i mieszka do dzisiaj.

Zarzadzeniem z dnia 28 lutego2018 roku sprawa prowadzona pod sygn. (...)zostala polaczona do rozpoznania ze
sprawa prowadzona pod sygnaturg (...)

Postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2018 roku Sad Rejonowy w Starachowicach podjal zawieszone postepowanie
w sprawie, a postanowieniem wstepnym z dnia 6 czerwca 2018 roku ustalil, ze E. W., cérka P. i J. (PESEL (...))
oraz J. W., syn F. i S. (PESEL (...)), nabyli na zasadzie majatkowej malzenskiej wspolnosci ustawowej prawo

odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w S. przy ul. (...) o powierzchni 60 m”* wraz z udzialem
w nieruchomosci wspolnej obejmujacej prawo wlasno$ci dzialek oraz czesSci wspdlnych budynkéw i urzadzen nie
shluzacych do wylacznego uzytku wiascicieli poszezegélnych lokali mieszkalnych w wysokosci (...), na podstawie
aktu notarialnego — o$wiadczenia o ustanowieniu odrebnej wlasnosSci lokalu mieszkalnego i umowy przeniesienia
wlasnoSci lokalu na czlonka spoéldzielni mieszkaniowej — sporzadzonego w dniu 13 marca 2008 roku w Kancelarii
Notarialnej w S. przed notariuszem G. M. za nr Repertorium (...)

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia:
J.W.iE. W, zdomu N., zawarli zwigzek malzeniski w dniu 9 lipca 2005 roku.
Whnioskodawca mieszkal w lokalu przy ul. (...) w S. przez caly okres malzefistwa i mieszka w nim do dzisiaj.

Na podstawie umowy zawartej w dniu 13 marca 2008 roku przed notariuszem G. M. (...) Sp6ldzielnia Mieszkaniowa
w S. ustanowila odrebna wlasnosé tego lokalu i przeniosta ja na rzecz E. i J. malzonkéw W., wraz z udzialami w
nieruchomosci wspolnej, w zwigzku z czym nabywecy zostali wpisani do ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej dla tej
nieruchomos$ci lokalowej przez Sad Rejonowy w Starachowicach.



Zona wnioskodawcy zmarta w dniu 2 grudnia 2015 roku, a spadek po niej na podstawie testamentu z dnia 15 czerwca
2015 roku nabyl w calo$ci brat Z. N. (1).

Wolg E. W. bylo, aby po zawarciu zwigzku malzenskiego z J. W. prawo do lokalu przystugiwalo obojgu malzonkom,
a po jej $mierci, by w lokalu tym mieszkal dalej jej maz.

Biorac to pod uwage oraz okoliczno$¢, ze zawierajac umowe z dnia 13 marca 2008 roku E. W. i J. W. zrealizowali w
porozumieniu z wlascicielem lokalu wole objecia wspolno$cia majatkowa opisanego prawa, przy uwzglednieniu tresci
art. 47 § 1 kr.o., Sad uznal, ze E. i J. malzonkowie W. spekili wymog skutecznego zawarcia umowy rozszerzajacej
wspolno$é, a nie wystapil zaden z przypadkow z art. 49 § 1 pkt 1-5 k.r.o.

Apelacje od tego orzeczenia wniost Z. N. (1), zarzucajac naruszenie:

- przepisOw prawa procesowego, poprzez ustalenie stosunku prawnego, ktéry wynika z aktu notarialnego
sporzadzonego w dniu 13 marca 2008 roku przez notariusza G. M., rep. (...)mimo iz uczestnik wnosil o ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego oraz niewyjasnienie wszystkich okolicznos$ci sprawy, przede wszystkim ustalenie woli
stron w oparciu o dowody tylko jednej strony, gdy przestanka przyjeta przez Sad jest wola stron wyrazona w tym akcie
notarialnym,;

- art. 65 § 1 k.c. przez bledne zastosowanie i uznanie, Ze czynno$¢ prawna niewazna z mocy prawa moze by¢
konwalidowana przez zgodne o$§wiadczenia stron;

- art. 321 k.p.c. poprzez orzeczenie ponad Zadanie — ustalenie stanu prawnego, o co skarzacy nie wnosilk;

Wskazujac na to, uczestnik wniost o uchylenie postanowienia i uwzglednienie jego zZadania, ewentualnie — o uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.

J. W. wnibést o oddalenie apelacji.
Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna w zakresie, w jakim skutkowala uchyleniem zaskarzonego orzeczenia i umorzeniem
postepowania w przedmiocie ustalenia, ze E. W. oraz J. W. nabyli na zasadzie malzenskiej wsp6lnoSci ustawowej
prawo opisane w tym postanowieniu.

Zgodnie z art. 618 § 1k.p.c., w postepowaniu o zniesienie wspolwlasno$ci sad rozstrzyga takze spory o prawo wlasnoéci
i w tym przedmiocie moze wydaé postanowienie wstepne.

Z.N. (1) domaga sie ustalenia, ze J. W. nie nabyl aktem notarialnym rep. A nr (...), zawartym przed notariuszem G.
M., odrebnej wlasnos$ci lokalu mieszkalnego, a tym samym nie jest wspolwlascicielem lokalu polozonego w S. przy
ul. (...) (k.82-85).

Jezeli zatem Sad Rejonowy zamierzal wydaé¢ co do tego postanowienie wstepne, to powinien byl rozstrzygnac o
takim zadaniu, gdy tymczasem ustalil, ze E. W. i J. W. nabyli na zasadzie majatkowej malzenskiej wspdlnosci
ustawowej prawo odrebnej wlasno$ci wymienionego lokalu, wraz z udzialem w nieruchomogci wspélnej, na podstawie
wskazanego aktu notarialnego.

Takie orzeczenie nie rozstrzyga o nieistnieniu prawa, o co wnosil uczestnik postepowania, wydane zatem zostalo z
naruszeniem art. 321 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Co wiecej, postanowienie takie bylo niedopuszczalne, biorac pod uwage treéé art. 365 § 1 k.p.c., albowiem stanowi
ono w istocie powtérzenie prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w Starachowicach — wpisu z dnia 5 maja
2008 r. w ksiedze wieczystej nr (...) E. W.iJ. W. jako wspotwlasceicieli, na zasadzie wspolno$ci ustawowej matzenskiej,



lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku nr (...) przy ulicy (...) w S., wraz z udzialem do (...) czeSci w nieruchomosci
wspoOlnej, zwigzanym z wlasnoscia lokalu, na podstawie o$wiadczenia o ustanowieniu odrebnej wlasnos$ci lokalu
i umowy przeniesienia wlasnosci lokalu a dnia 13 marca 2008 roku sporzadzonej za nr rep. A 2175/2008 przez
notariusza G. M. (dowod: odpis ksiegi wieczystej — k.10-15).

W takiej sytuacji zaskarzone postanowienie podlega uchyleniu, a postepowanie w zakresie nim objetym — umorzeniu,
zgodnie z art. 386 § 3 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Zgloszone przez Z. N. (1) roszczenie bedzie zatem podlegalo rozpoznaniu.

W zwigzku z tym nalezy juz teraz zauwazy¢, iz zadanie to jest sformulowane niejasno, albowiem nie wiadomo, czy
uczestnik kwestionuje w ogole waznos§¢ umowy zawartej w dniu 13 marca 2008 roku przed notariuszem G. M., rep.
(...) a zatem, ze nie zostala skutecznie ustanowiona odrebna wlasnosé¢ lokalu mieszkalnego przez (...) Spoéldzielnie
Mieszkaniowa w S., a nastepnie przeniesiona, wraz z udzialem w nieruchomosci wspélnej, na rzecz E. i J. malzonkow
W., czy tez uwaza, ze jedynie wnioskodawca nie naby! tego prawa, a jezeli tak, to komu i w jakim zakresie przystuguje
wlasno$¢ lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w S.. W zwiagzku z tym trzeba rozwazy¢, czy wlasciwa droga dochodzenia
roszczenia nie powinno byé zgloszenie zadania usuniecia niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym (art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o
ksiegach wieczystych i hipotece), jezeli zaspokajaloby interes prawny Z. N. (1) jako spadkobiercy E. W..

SSO Cezary Klepacz SSO Malgorzata Klesyk SSO Bartosz Pniewski



