Sygn. akt IT Ca 1225/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2018 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Bajor-Nadolska

SSO Mariusz Broda (spr.)

SSR (del.) Monika Wrona- Zawada

Protokolant: stazysta Patrycja Bogdanska

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2018 r. w Kielcach

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko K. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie

z dnia 25 maja 2018 r. sygn. akt I C 21/17

1. zamienia zaskarzony wyrok:

a) w punktach I (pierwszym) oraz III (trzecim) w caloéci i oddala powddztwo;

b) w punkcie IV (czwartym) poprzez jego uchylenie;

¢) wpunkcie V (piatym) w calo$ci i nakazuje pobra¢ od A. K. na rzecz Skarbu Panistwa-Sadu Rejonowego w Jedrzejowie

kwote 1.710,12 (jeden tysiac siedemset dziesie¢ 12/100) tytulem kosztow sadowych;

2. zasadza od A. K. na rzecz K. S. kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego — obejmujacych koszty pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym

przez adwokata A. P.;

3. nakazuje pobra¢ od A. K. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Jedrzejowie kwote 949 (dziewieéset

czterdziesci dziewieé) zlotych tytulem kosztow sadowych w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt II Ca 1225/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Jedrzejowie:



- w pkt. I zasadzil od pozwanego K. S. na rzecz powoda A. K. kwote 979 zt z ustawowymi odsetkami z tytulu opdznienia
od dnia 5.01.2017r. do dnia zaplaty,

- w pkt. IT oddalil pow6dztwo ,.gléwne” w pozostalej czesci, nie Smiat

- w pkt. ITI zasadzil od pozwanego K. S. na rzecz powoda A. K. kwote 18 000 zl za jednoczesnym wydaniem samochodu
T.(...)narej. (...),

- w pkt. IV zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4566 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

- w pkt. Vnakazal pobrac¢ od K. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Jedrzejowie kwote 1710,12 z} tytutem
kosztow sadowych.

Podstawy faktyczne i prawne tej tre$ci rozstrzygniecia Sad Rejonowy przedstawil w pisemnym uzasadnieniu
(k.193-201). Z jego tresci przede wszystkim wynika ustalenie przez Sad pierwszej instancji, ze strony zawarly umowe
zamiany samochoddéw, skutkujacej nabyciem przez powoda T. (...), a przez pozwanego H. (...); T. posiadala wade
fizyczna w postaci ,cofnietego licznika”, czyli polegajaca na niezgodnoéci rzeczy sprzedanej z umowa, ktéra w ocenie
Sadu Rejonowego nie jest wada nieistotna, a wobec tego powdd miat prawo skorzysta¢ z uprawnien wynikajacych z
rekojmi i odstapi¢ od umowy, zadajac zwrotu rownowartosci nabytego samochodu (18 000 z}), a takze odszkodowania
(979 7}, z tytutu kosztéw poniesionych w zwigzku takimi czynno$ciami opisanymi w uzasadnieniu pozwu ( rejestracja,
przeglad samochodu, itd.)

Wyrok w caloéci, za wyjatkiem pkt. II, zaskarzyl pozwany. W apelacji stwierdzil, Ze jest dla niego razaco krzywdzacy
i zarzucik:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 560 § 3 ke przez bledng wykladnie pojecia wada istotna, polegajaca
na uznaniu, ze w pojezdzie nabytym przez powoda istniala tego rodzaju wada, w sytuacji gdy wlasciwa ocena
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze cofniecie licznika w pojeZdzie marki T.
stanowi wade nieistotna,

- naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. przepisu art. 233 § 1 kpc poprzez ruszenie zasady swobodnej oceny
dowoddw, polegajace na ustaleniu stanu faktycznego w sposéb istotnie sprzeczny z tre$cia zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, w szczego6lnoéci poprzez bezpodstawne przyjecie, ze przy zawieraniu umowy otrzymal od
powoda kwote 3000 zl, podczas gdy w rzeczywisto$ci z zeznan §wiadkéw wynika, ze kwota ta zostala jedynie w czesci
wyplacona z bankomatu, co nie oznaczalo jej przekazania pozwanemu, a posiadanie pozostalej kwoty przez powoda
w dniu transakcji nie zostalo udowodnione,

- naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 102 kpc poprzez nieuwzglednienie sytuacji majatkowej, rodzinnej i
zdrowotnej pozwanego, skutkujace obciazenie go kosztami procesu, podczas gdy z oSwiadczen majatkowych zlozonych
przez pozwanego do akt sprawy wynika, iz nie jest on w stanie pokry¢ kosztow procesu w zadnej czesci.

Wobec powyzszego skarzacy wniost o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa w caloéci z zasadzeniem kosztdw procesu
oraz kosztow postepowania apelacyjnego wedtug norm prawem przepisanych.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja, o ile prowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku okazala sie zasadna.

Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage na to, jaka byla ostateczna tres¢ dochodzonego przez powoda zZadania.
W samym pozwie powod, lansujac teze, ze zawarl z pozwanym umowe sprzedazy, domagal sie zasadzenia kwoty
18 979 zl (18 000 zt z tytulu zwrotu réwnowartoSci samochodu T. (...) + 979 zl — z tytulu odszkodowania wobec



w/w poniesionych kosztéow). W piSmie procesowym (k. 133), juz po tym, jak pozwany zaprzeczyl, by doszlo do
umowy sprzedazy, wskazujgc jednocze$nie, ze byla to umowa zamiany, powdd sformulowal zagdanie ewentualne — w
przypadku nie uwzglednienia zagdania pozwu — nakazanie pozwanemu, aby wydal powodowi samochéd marki H. (...),
jak réwniez zwrocit powodowi kwote 3000 zt (stanowiagca doplate do wartoéci §wiadczenia w postaci samochodu H.
(...)) w terminie 3 dni od uprawomocnienia sie wyroku. Z kolei w pi$émie procesowym — k. 185 — pow6d zmodyfikowat
»~zadanie ewentualne”, w ten sposdb, ze zazadal zwrotu kwoty 18 000 zl, ktéra to kwote pozwany uzyskal ze zbycia
pojazdu w dniu 30.10.2017r. Wobec tego wszystkiego, ostateczne zadanie sprowadzalo sie do: zasadzenia kwoty 18
000 1zl (z tytulu zwrotu rownowartosci ceny, ktéra powdd — wedle pierwotnych twierdzen - mial zaplaci¢ pozwanemu
za samochod T. (...), zasadzenia kwoty 979 zl ewentualnie ,zwrotu kwoty 18 000 zl, ktéra wedlug powoda stanowila
cene uzyskang przez pozwanego ze sprzedazy samochodu H. (...), zatem dalej aktualne pozostalo zgdanie zasadzenia
kwoty 979 zl.

Sad Rejonowy poczynit prawidtowe ustalenia co do wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, z jednym wyjatkiem — dotyczacym kwalifikacji wady fizycznej samochodu T. (...), w postaci ,cofnietego
licznika kilometréw” jako istotnej. Istotno$¢ tych okoliczno$ci wyznaczal pewien materialnoprawny model, co do
zasady prawidlowo zidentyfikowany przez Sad Rejonowy, skoro powdd wywodzit zgloszone zadanie na tle przepiséw
regulujacych odpowiedzialno$c za wady rzeczy sprzedane;j (z tytulu rekojmi), majacych odpowiednie zastosowanie do
umowy zamiany.

Ostatecznie powdd nie kwestionowal tego, ze strony zawarly umowe zamiany, a nie sprzedazy, jak pierwotnie probowat
twierdzi¢ w uzasadnieniu pozwu, bezsporny byt jej przedmiot, nie negowal i tego, ze nie wystagpila wada fizyczna
w postaci nieprawidlowego sprzegla, ktora takze eksponowat w pozwie — jak sie okazalo bezpodstawnie. Nie budzil
takze zadnych watpliwosci fakt ,cofniecia licznika kilometréw” w samochodzie nabytym przez powoda. Te ustalenia,
w braku jakichkolwiek ku temu przeszkod Sad Okregowy przyjal za wlasne.

Bezprzedmiotowy, w ocenie Sadu Okregowego pozostawal zgloszony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1
kpe, skutkujacy wadliwo$cig ustalenia przez Sad Rejonowy faktu ,doplaty” przez powoda — pozwanemu 3000 z}
do $wiadczenia wzajemnego w ramach zawartej umowy zamiany w postaci samochodu H. (...). Ta okoliczno$c
w kontekscie podstaw faktycznych i prawnych ostatecznego rozstrzygniecia sporu w niniejszym postepowaniu
pozostawala prawnie irrelewantna. Mialaby znaczenie tylko w sytuacji istnienia przeslanek dla skutecznego
odstgpienia od umowy i zgdania przez powoda zwrotu §wiadczenia wzajemnego. W przeciwnym wypadku, odpowiedz
na pytanie, czy owo §wiadczenie wzajemne ograniczalo sie tylko i wylacznie do H. (...), czy tez obejmowalo takze kwote
3000 zl, pozostawala juz bezprzedmiotowa.

Skarzacy zmierzajac do wzruszenia prawidlowos$ci zakwalifikowania wady fizycznej w samochodzie T. (...) w postaci
scofnietego licznika” jako istotnej, postawil zarzut naruszenia art. 560 § 3 ke i to poprzez jego bledna kwalifikacje.
Abstrahujac od tego, ze ta podstawa prawna w kontekscie tej tredci zarzutu, zostala oczywiscie mylnie wskazana, to
przede wszystkim wyjaénié nalezy, ze wyprowadzenie przez Sad pierwszej instancji wniosku co do tego, iz nie mozna tej
wady uznac za nieistotna, nalezy rozpatrywaé w plaszczyznie poprawnosci badZ niepoprawnosci ustalenia tej istotnej
dla rozstrzygniecia sprawy — chociazby w kontekscie art. 560 § 11 4 ke w zw. z art. 604 ke, okolicznoSci faktycznej, przy
czym, racjonalnym wydaje sie zaloZenie, ze punktem wyjs$cia winno by¢ udzielenie odpowiedzi na pytanie o rozumienie
pojecia ,wada nieistotna”, czyli o jego wykladnie w ujeciu, o jakim mowa w art. 560 § 4 kpc. Z tych wzgledéw tak
sformulowany zarzut obejmowal zar6wno element o charakterze procesowym, jak i materialnoprawnym. Jest rzecza
oczywista, ze dla prawidlowego zidentyfikowania okolicznoSci faktycznej — istotnej w kontekscie art. 560 § 4 ke w
zw. z art. 604 ke, koniecznym jest wlaSciwe rozumienie charakteru tej wady fizycznej. O ile Sad Rejonowy doszed}t
do odmiennego wniosku (przyjmujac istotno$¢ wady w tym konkretnym przypadku), to oznacza, ze u podstaw takiej
oceny byto nieprawidlowe rozumienie wady fizycznej - istotnej. Tak w literaturze przedmiotu, jak i orzecznictwie,
przyjmuje sie, ze wada fizyczna rzeczy - istotna, to ta, ktdrej istnienie uniemozliwia badz utrudnia korzystanie z
rzeczy zgodnie z jej przeznaczeniem. Wedlug stanowiska cze$ci doktryny pojecia istotno$ci wady nie mozna zawezaé
wylgcznie do kryteriow obiektywnych, nalezy réwniez uwzglednié kryteria subiektywne. Nalezy pamietaé i o tym,
ze usuwalno$¢ badz nieusuwalnosé¢é wady nie przesadza o jej istotnoéci badz nieistotnoéci. Brak jest jakichkolwiek



podstaw, by traktowac oba pojecia jako synonimiczne. Desygnaty nazw: "wada istotna" i "wada nieusuwalna" nie sg
tozsame, zakresy tych poje¢ krzyzuja sie. (p. m.in. uzasadnienie wyroku SA w Lodzi z dnia 22.03.2016r. 1 ACa 1154/15).
Przy czym, w tym miejscu Sad Okregowy wyjasnia, ze nie podziela zawartego w przywolanym uzasadnieniu orzeczenia
pogladu, jakoby problem oceny istotno$ci, czy nieistotnoSci wady fizycznej nalezalo zawezaé jedynie do samej
wykladni podstawy prawa materialnego, a zatem z wylaczeniem zagadnienia prawidlowosci ustalen okolicznoS$ci
faktycznych. Jak zostalo juz wyzej wyja$nione, samo rozumienie tego pojecia stanowi jedynie fundament dla dalszej
skonkretyzowanej juz identyfikacji charakteru wady fizycznej, co jest mozliwe tylko i wylgcznie przy uwzglednieniu
okoliczno$ci faktycznych majacych wplyw na efekt ostatecznej oceny. Tym samym odpowiedZ na pytanie o istotno$¢
wady lub jej brak ma wymiar ustalenia konkretnych okolicznoéci faktycznych, wedlug kryteriow zidentyfikowanych
z uwzglednieniem prawidlowego rozumienia tego pojecia.

Odnoszac takie rozumienie pojecia wady istotnej do realiéw faktycznych niniejszej sprawy, Sad Okregowy nie podziela
ustalenia Sadu Rejonowego, ze wada fizyczna w postaci ,cofnietego licznika kilometréw” miala charakter istotny.
Biorac pod uwage takze niekwestionowana i jednoznaczna opinie biegltego sadowego P. S. (w szczegolnoéci - k. 64-65),
oczywistym jest ustalenie, ze samochod T. (...) w dacie zawarcia umowy zamiany nie mial wad uniemozliwiajacych
lub w jakikolwiek sposéb utrudniajacych korzystanie z niego, zgodnie z przeznaczeniem wynikajacym z istoty tego
rodzaju rzeczy ruchome;j. Tej treSci wniosek jest zasadny, jezeli spojrze¢ na to zagadnienie zaréwno z punktu widzenia
kryterium obiektywnego, jak i subiektywnego. Juz tylko zwykle zasady doswiadczenia zyciowego kierowcy — amatora
prowadza do oczywistego wniosku, ze nawet w sytuacji, kiedy licznik przebiegu kilometréw w samochodzie nie
wskazuje jego rzeczywistego stanu, to korzystanie z samochodu zgodnie z jego przeznaczeniem jest nie tylko mozliwe,
ale i niczym nieograniczone. OczywiScie ta granica moze by¢ sytuacja, w ktorej ten dopiero rzeczywisty, a nie
znajdujacy potwierdzenia w zapisie licznika kilometréw, stan techniczny samochodu, stanowi o jego wadzie fizycznej
ograniczajacej lub wrecz uniemozliwiajacej korzystanie z samochodu. Taka sytuacja zostala wykluczona chociazby na
podstawie dowodu z w/w juz opinii biegtego sadowego. Takze z punktu widzenia subiektywnego charakteru kryterium,
nie mozna doj$¢ do odmiennego przekonania. Wniosek odwrotny musialby oznaczaé, ze to sam powdd, z przyczyn
subiektywnie dostrzeganych nie moze korzystaé z tego samochodu lub to korzystanie jest ograniczone wlasnie z
uwagi na faktycznie wiekszy jego ,przebieg” niz odzwierciedlal to zapis ,licznika” w dacie nabycia pojazdu. Takie
przekonanie wzmacnia spojrzenie na calo$é zagadnienia przez pryzmat faktu, ze chodzilo o samochéd 10 — letni (w
dacie zawarcia umowy zamiany), a wiec niewatpliwie juz ze znacznym przebiegiem kilometréw. Pomimo tego, nie
wystapily w nim Zadne inne wady fizyczne (za wyjatkiem odzwierciedlenia stanu ,przebiegu”), a przede wszystkim
ta dotyczaca funkcjonowania sprzegla, ktéra od samego poczatku proébowal eksponowaé powdd, a ktbra ostatecznie
sie nie potwierdzila. Trudno zatem odeprzeé wrazenie, ze negatywne zweryfikowanie tej wlaénie wady — odnoénie
sprzegla, zmusilo powoda do konsekwentnego odwolywania sie juz tylko do wady fizycznej w postaci stanu przebiegu
kilometréw ujawnionego na liczniku, z tym, ze brak bylo podstaw do uznania jej istotnoSci.

W tym stanie rzeczy, musiala ulec zmianie prawnomaterialna ocena tak ustalonego stanu faktycznego. Nieistotnoéc

wady fizycznej (w postaci opisanej w art. 556 '§ 1 pkt. 2 ke w zw. z art. 604 ke), wykluczyla dopuszczalno$é odstapienia
od umowy zamiany - art. 556 ke, art. 560 § 1 ke, art. 560 § 4 ke, wzw. z 603 ke i art. 604 ke, a wobec tego wyeliminowata
takze zasadno$c¢ zadania przez powoda zwrotu Swiadczenia wzajemnego lub jego rownowartosci (art. 494 § 1 ke).

W zwigzku z tym, poza zakresem tej istotnej dla rozstrzygniecia sprawy podstawy faktycznej znalazly sie wszystkie
inne okoliczno$ci faktyczne, w tym ustalona przez Sad Rejonowy skala ,zawyzenia wartoSci pojazdu o 20 %”. Ta
okoliczno$é bytaby prawnie relewantna tylko i wylacznie wowczas, kiedy powod wywodzac swoje roszczenie z tytulu
rekojmi, domagalby sie obnizenia ceny sprzedazy, a nie zwrotu $wiadczenia ekwiwalentnego lub réwnowartosSci tego
ostatniego, a to wobec odpowiedniego stosowania przepiséw o rekojmi do umowy zamiany (art. 604 kc).

Brak podstaw faktycznych i prawnych dla realizacji uprawnienia z tytulu rekojmi — w postaci odstapienia od umowy,
eliminowal takze zasadno$¢ dochodzenia naprawienia szkody, ktora poni6st zawierajac umowe — na podstawie art.
566 § 1 ke. Przepis ten niewatpliwie statuuje odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka, co ulatwia nabywajacemu rzecz
wadliwg realizacje uprawnienia odszkodowawczego. Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia tego, ze warunkiem



koniecznym powodzenia dochodzenia odszkodowania na tej podstawie prawnej jest skuteczne skorzystanie z
uprawnienia wynikajacego z rekojmi. Nie ulega zatem watpliwo$ci to, ze w niniejszym postepowaniu musiatoby to byé¢
skuteczne oSwiadczenie o odstgpieniu od umowy, bo tylko na takie o§wiadczenie powolywal sie powod, probujac z
niego wywodzi¢ korzystne dla siebie skutki prawne. Tym samym brak skutecznego skorzystania z wybranego uprawnia
z tytulu rekojmi, eliminowal zasadno$¢ zadania naprawienia szkody, ktdrej takze domagat sie powdd.

Niezaleznie od powyzszego, gdyby nawet w/w kwote 979 zt (uwzgledniajgc jej specyfikacje zawarta w pozwie)
rozpatrywac jako szkode i analizowaé¢ odpowiedzialno$¢ pozwanego na podstawie art. 471 ke, to takze nalezaloby
ja wykluczy¢. Wydatki jakie poniost powdd w ramach tej kwoty, z tytulu kosztu rejestracji, ubezpieczenia, czy
przegladu samochodu, nie stanowia szkody w rozumieniu art. 361 § 1 kc ,bo nie sa uszczerbkiem majatkowym
pozostajagcym normalnym nastepstwem zachowania pozwanego, a jedynie stanowia zwykle koszty eksploatacji i
utrzymania nabytego samochodu. Bezprzedmiotowym zatem pozostaje rozpatrywanie pozostalych przestanek tej
odpowiedzialno$ci w szczego6lnoSci zawinionego wyrzadzenia szkody powodowi przez pozwanego, skoro raz jeszcze
trzeba podkredli¢, ze powdd poniost wydatki na utrzymanie samochodu, w sposéb nie majacy nic wspoélnego z
zagadnieniem bezprawno$ci i zawinionego zachowania pozwanego, bo domniemanie zawinienia - w rozumieniu art.
471 ke, w sposbb oczywisty wzruszaja okoliczno$ci faktyczne, w jakich owe wydatki zostaly poniesione.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, uwzgledniajac przywolang juz podstawe faktyczng, jak i efekt jej
prawnomaterialnej oceny w postepowaniu apelacyjnym, stosownie do tresci art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok
i oddalil powodztwo.

Ubocznie tylko zauwazy¢ nalezy, ze konstrukecja punktu III zaskarzonego wyroku, nie byla prawidlowa i z tego wzgledu,
ze przypominala uwzglednienie przez Sad pierwszej instancji ,prawa zatrzymania”, w sytuacji kiedy pozwany takiego
»Zarzutu zatrzymania” nawet nie zglosil.

W konsekwencji powyzszego zasadna okazala sie takze apelacja i w tej czeSci, w jakiej dotyczyla rozstrzygniecia w
zaskarzonym wyroku o kosztach procesu i kosztach sadowych. Stad zmiana i w tym zakresie — odnoénie orzeczenia o
kosztach procesu tylko przez jego uchylenie wobec braku podstaw przypisania obowigzku ich poniesienia pozwanemu
(zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy) i przy jednoczesnym braku faktycznych podstaw ich zasadzenia na rzecz
pozwanego, skoro w postepowaniu przed Sadem Rejonowym ich nie ponidst. Z kolei obowiazek poniesienia przez
powoda kosztéw sadowych w postepowaniu przez Sadem pierwszej instancji, znalazl uzasadnienie w art. 113 ust.1
k.s.c.u. i odpowiednio art. 98 § 1 kep.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego (obejmujacych w tym przypadku wynagrodzenie za udzielong
prze adwokata — pozwanemu w postepowaniu apelacyjnym pomoc prawng z urzedu) uzasadnia tre$¢ art. 98 § 1
kpc oraz § 2 pkt. 5, § 10 ust. 1 pkt. 1 Rozp. M.. Spr. z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
(Dz.U.2015.1800) oraz § 6 Rozp. M.. Spr. z dnia 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa (...)
Dz.U.2016.1714.

SSR (del.) Monika Wrona-Zawada SSO Magdalena Bajor-Nadolska SSO Mariusz Broda

Z: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.



