Sygn. akt IT Ca 502/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2017 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Beata Piwko

Sedziowie: SSO Magdalena Bajor-Nadolska

SSO Anna Pac¢-Pietak (spr.)

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Agnieszka Baran

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 sierpnia 2017 r. w Kielcach
sprawy z powodztwa R. S. (1)

przeciwko R. S. (2)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego we Wloszczowie
z dnia 31 stycznia 2017 r., sygn. akt I C 147/16

oddala apelacje i zasqdza od R. S. (2) narzecz R. S. (1) kwote 1.800 (jeden tysiqc osiemset) zlotych
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

IT Ca 502/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2017 roku Sad Rejonowy we Wloszczowie zasgdzil od pozwanego R. S. (2) na rzecz powoda
R. S. (1) kwote 22.500 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3 kwietnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty (pkt I) oraz zasadzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 3.542 zl tytulem kosztoéw procesu (pkt II).

Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny, z ktérego wynika, ze R. S. (2) zamieécil na portalu aukcyjnym Allegro oferte
sprzedazy pojazdu marki B. (...) nr rej. (...). W ofercie wskazano przebieg auta w kilometrach — 143.000. W dniu 2
stycznia 2015 roku R. S. (1) skontaktowal sie telefonicznie z pozwanym, poprosil o0 mozliwos$é obejrzenia pojazdu.
Tego samego dnia wraz z trzema kolegami udal sie do W., gdzie zapoznal sie ze stanem technicznym pojazdu,
odbyl jazde probng. W trakcie tej jazdy samochod byt sprawny, nie wykazywal zadnych usterek poza niedzialajagcym
pokretlem od radia. Powod wiedzial, ze samochod zostal sprowadzony z Wielkiej Brytanii, ze wymaga dostosowania
uktadu kierowniczego, by mdglt byé dopuszczony do ruchu w Polsce. Powod zdawal sobie sprawe z koniecznoéci
i mozliwoSci takiej przerdbki, gdyz wraz z kolegami przyjechat do W. samochodem, ktory zostal dostosowany do
ruchu prawostronnego. R. S. (2) zaproponowal cene zakupu pojazdu na kwote 25.800 zl. Ostatecznie zostala ona
ustalona na kwote 22.500 zl. Zostala sporzadzona pisemna umowa sprzedazy. R. S. (1) uiScil zadang kwote, odebral
samochod, ktorym wrocit do miejsca zamieszkania w G.. Pojazd zarejestrowany byl w Wielkiej Brytanii, a po jego



sprowadzeniu nie zostal zarejestrowany w Polsce. W dniu zawarcia umowy R. S. (2) przekazal R. S. (1) dowod
rejestracyjny pojazdu w jezyku angielskim, w ktérym jako wilasciciel figuruje L. K., dokumenty badan technicznych
pojazdu w jezyku angielskim oraz dowdd zawarcia umowy ubezpieczenia w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych z dnia 25 listopada 2014 roku.

W dniu 3 stycznia 2016 roku ojciec powoda R. S. (3) skontaktowat sie telefonicznie z R. S. (4) i zazadat zwrotu kwoty
uiszczonej tytulem ceny twierdzac, ze syn chce zrezygnowac z kupna samochodu. W dniu 8 stycznia 2015 roku R.
S. (1) zlozylt w Starostwie Powiatowym w G. wniosek o rejestracje pojazdu. Otrzymal informacje, ze na podstawie
przedstawionych dokumentéw pojazd nie podlega rejestracji, brak bowiem pierwszej umowy zakupu samochodu
zagranica, thumaczenia dowodu rejestracyjnego oraz badania technicznego. W dniu 3 stycznia 2015 roku powod zlozyl
o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy kupna — sprzedazy samochodu B. (...) nrrej. (...) zawartej droga elektroniczna w
dniu 3 stycznia 2015 roku. Jako powody odstapienia wskazal, ze samochod zglaszany byl do sprzedazy jako posiadajacy
przebieg 143000 zl, podczas gdy jego rzeczywisty przebieg wynosi 147323 mil. Ponadto samocho6d posiada inne wady,
o ktérych powod nie wiedzial w chwili zakupu, jak rowniez takie, ktére uniemozliwilyby mu bezpieczna rejestracje
pojazdu w kraju. Powdd wskazal, ze samochdd nie jest uzytkowany i jest do odbioru w jego miejscu zamieszkania.
Jednocze$nie wezwal pozwanego do zwrotu zaplaconej tytulem ceny kwoty 22500 zl w terminie 7 dni od daty
doreczenia pisma na wskazany w nim rachunek bankowy. W odpowiedzi na wezwanie pozwany w piSmie z dnia
21 stycznia 2015 roku wskazal, ze uwaza odstapienie od umowy za pozbawione podstaw. W dniu 21 marca 2015
roku pelnomocnik powoda wystosowal do pozwanego wezwanie do zaplaty, domagajac sie zwrotu kwoty 22500 zt w
terminie 7 dni pod rygorem skierowania sprawy na droge sagdowa.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zasluguje na uwzglednienie. O§wiadczenie
o odstapieniu od umowy zlozone przez powoda nalezy uznaé za skuteczne z uwagi na istnienie wady pojazdu. Sad
zauwazyl, ze w dowodzie rejestracyjnym pojazdu figuruje L. K., za§ w sytuacji gdy pozwany nie wydal powodowi
umowy, na podstawie ktorej nabyl samochod od poprzedniego wlasciciela, przedmiotowy pojazd nie moze zostaé
zarejestrowany w Polsce. Wobec powyzszego wykluczone jest uzywanie samochodu zgodnie z przeznaczeniem.
Pozwany nie negowal okoliczno$ci, ze nie przekazal powodowi umowy stwierdzajacej przystugujace prawo wlasnosci
pojazdu. W ocenie Sadu Rejonowego wystarczajacym do uznania skuteczno$ci odstagpienia od umowy jest stwierdzenie
wyzej wskazanej wady fizycznej pojazdu. Nie ma znaczenia dla oceny istnienia wady pojazdu okoliczno$é, ze wniosek o
jego rejestracje zostat zlozony w dniu 8 stycznia 2015 roku, zatem po zlozeniu o§wiadczenia o odstgpieniu od umowy.
Niezaleznie od os§wiadczenia z dnia 3 stycznia 2015 roku, pismem z dnia 21 marca 2015 roku powod wezwal pozwanego
do zwrotu ceny sprzedazy pojazdu, wskazujac na wady przedmiotu umowy, w tym brak umowy pomiedzy pozwanym, a
poprzednim wia$cicielem samochodu. Powyzsze wezwanie do zaplaty zostalo doreczone pozwanemu w dniu 26 marca
2015 roku. Skierowanie do sprzedawcy zadania zwrotu zaplaconej ceny z powodu wady rzeczy sprzedanej zawiera
implicite o§wiadczenie o odstapieniu od umowy sprzedazy. Nie ulega watpliwoéci, ze samoch6d nie moze zostaé
zarejestrowany, za$ do zamkniecia rozprawy pozwany nie wydal powodowi brakujacego dokumentu. W tej sytuacji
powdd w sposob prawnie skuteczny odstapil od umowy sprzedazy, co w mysl art. 494 k.c. pocigga za soba obowigzek
zwrotu ceny sprzedazy ze strony zbywcy — pozwanego R. S. (2). O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98
k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany R. S. (2), zaskarzajac go w calosci. Zarzucik:
1. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na:

- dokonaniu dowolnej oceny materialu dowodowego w postaci dokumentu wniosku o rejestracje pojazdu z dnia 9
stycznia 2015 roku i ustalenie na podstawie samego przestuchania powoda, iz przyczyna odmowy rejestracji pojazdu
byl brak dostarczenia umowy sprzedazy pomiedzy pozwanym, a jego pierwotnym wlaScicielem, gdy powdd wnoszac
p rejestracje pojazdu nie przedstawil szeregu dokumentow, ktorych brak uniemozliwil jego rejestracje;



- dokonaniu dowolnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wbrew twierdzeniom podnoszonym
przez niego podczas przestuchania oraz treSci dokumentu umowy sprzedazy z dnia 30 maja 2014 roku i ustaleniu
braki istnienia umowy sprzedazy pojazdu pomiedzy nim, a pierwotnym wiascicielem pojazdu;

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

- art. 95 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, iz niezaleznie od odstgpienia z dnia 3 stycznia 2015 roku
powod skutecznie odstapit od umowy sprzedazy pismem z dnia 21 marca 2015 roku i zglosit wade w postaci braku
umowy sprzedazy pomiedzy nim, a poprzednim wlascicielem pojazdy, gdy ww. zgloszenie nie bylo skuteczne, bowiem
zostalo sporzadzone przez pelnomocnika, ktéry nie posiadal pelnomocnictwa materialnoprawnego do skladania
o$wiadczen w imieniu powoda, a jedynie pelnomocnictwo procesowe;

- art. 560 § 1k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, iz odstapienie powoda od umowy sprzedazy pojazdu
bylo skuteczne, gdy dotyczylo nieistniejacej umowy sprzedazy z dnia 3 stycznia 2015 roku, a ponadto jego podstawe
stanowily wady, ktore nie sa wadami fizycznymi rzeczy sprzedanej i nie uzasadniajg odstgpienia;

- art. 556 ' k.c. w zw. z art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy prawo o ruchu drogowym poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i
uznanie, iz niedostarczenie powodowi umowy sprzedazy zawartej pomiedzy nim, a poprzednim wilaécicielem pojazdu
stanowi jego wade fizyczna, gdy do rejestracji pojazdu nie jest wymagane wykazanie wlasnoSci przez jego poprzednich
wlascicieli, niedostarczenie powodowi wskazanego dokumentu nie oznacza jego braku, a tym samym wady fizycznej
rzeczy.

W oparciu o powyzsze pozwany wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powdédztwa w caloSci oraz o
zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powod wnosil o jej oddalenie jako bezzasadnej oraz o zasadzenie od pozwanego na jego
rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie niezasadna.

Sad Rejonowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne w sprawie, miarodajne dla jej rozstrzygniecia, ktére Sad
Okregowy przyjmuje za wlasne. Ustalenia te Sad pierwszej instancji poparl wnikliwa i rzetelna analiza zebranych
dowodo6w, a ocena tych dowod6w dokonana przez ten Sad odpowiada zasadom logiki i obejmuje wszystkie okoliczno$ci
sprawy. W uzasadnieniu wyroku Sad pierwszej instancji doktadnie okreslit dowody, na ktérych sie oparl, wyjasnil
podstawe prawng wyroku i przytoczyl w tym zakresie przepisy prawa. Z poczynionych ustalen Sad I instancji wywiod}l
zasadne wnioski, sposob oceny dowodéw miesSci sie w granicach art. 233 § 1 k.p.c. a tok rozumowania przyjety w
uzasadnieniu wyroku obejmuje takze wszystkie twierdzenia podniesione przez strony w toku postepowania przed
Sadem I instancji Takze szczegbélowa argumentacja wydanego rozstrzygniecia zawarta w uzasadnieniu wyroku jest
prawidlowa oraz odpowiada przepisom prawa materialnego i procesowego, ktére znajduja w sprawie zastosowanie.

W zwigzku z powyzszym niezasadne s zarzuty pozwanego skierowane przeciwko ocenie dowodéw dokonanej
przez Sad Rejonowy. Podkresli¢ nalezy, ze dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest
wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu. Strona skarzaca powinna wykaza¢ w apelacji, jakie
kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej
lub niestusznie im je przyznajac (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 13 sierpnia 2014r. I ACa 253/14, Lex nr 1506251).
Tymczasem pozwany przedstawil jedynie wlasna, subiektywna ocene w warunkach rozbieznych twierdzen i dowodow,
co uwzglednia jedynie dazenie do narzucenia wlasnych ocen, korzystnych dla prezentowanego przez pozwanego w
procesie stanowiska. Zdaniem Sadu Okregowego, ocena dokonana przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolnoéci,



sprzecznoé$ci, jest logiczna, zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego a zarzuty apelujacego jej skutecznie nie
podwazaja. Dokonujac oceny materialtu dowodowego Sad Rejonowy nie naruszyl zasad okre$lonych w art. 233 k.p.c.

Nie mozna zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu, iz w spos6b dowolny ustalil, ze dokumenty, ktére pozwany przekazal
powodowi, nie byly wystarczajace do jego rejestracji. Bezspornie w dniu 8 stycznia 2015 roku powod wystgpil do
Starostwa Powiatowego w G. z wnioskiem o rejestracje pojazdu zakupionego od pozwanego, a nastepnie otrzymat
w Starostwie Powiatowym informacje, iz na podstawie przedlozonych dokumentéw nie jest mozliwa rejestracja
zakupionego samochodu, albowiem brakuje pierwszej umowy zakupu zagranica, tj. zawartej pomiedzy poprzednim
wlascicielem pojazdu, a pozwanym, thumaczenia dowodu rejestracyjnego i badania technicznego (k. 55 — 55 v.). O
odmowie rejestracji pojazdu zeznawali takze powdd oraz R. S. (3) i te zeznania w zestawieniu z w/w dokumentem
nalezy uzna¢ za wiarygodne. R. S. (3) potwierdzil, Ze brakowalo umowy z (...) i ze udal sie do Starostwa do wydzialu
komunikacji, gdzie uzyskal informacje, ze samochodu nie mozna zarejestrowaé, poniewaz brakuje wszystkich
wymaganych dokumentow (k. 77 v.). Z kolei pozwany réwniez nie zaprzeczyl, ze nie przekazal powodowi umowy
stwierdzajacej przystugujgce mu prawo wlasnoSci pojazdu,. Na rozprawie w dniu 17 stycznia 2017 roku zeznal, ze nie
sadzil, aby ta umowa byla potrzebna (k. 79).

Niezasadne sa takze pozostale zarzuty dotyczgce naruszenia prawa materialnego.

Podniesiony w apelacji zarzut niewlaéciwego zastosowania art. 556" k.c. oparty zostal na zakwestionowaniu
przez pozwanego, a zaaprobowanej przez Sad I instancji, dokonanej przez Sad Rejonowy kwalifikacji samochodu
sprzedanego bez umowy sprzedazy zawartej pomiedzy nim, a pierwotnym wiascicielem pojazdu jako rzeczy dotknietej
wada fizyczna. Zarzut ten nie jest trafny. Zgodnie z art. 556 k.c. sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego,
jezeli rzecz sprzedana ma wade fizyczng lub prawna. Przewidziana w tym przepisie odpowiedzialno$§¢ sprzedawcy
z tytulu rekojmi za wady fizyczne rzeczy jest odpowiedzialno$cia bezwzgledna, ktorej wystarczajaca przestanka
faktyczna jest ustalenie, ze sprzedana kupujacemu rzecz wykazuje cechy kwalifikujace ja w danym stosunku prawnym
jako rzecz wadliwa (zob. wyr. SN z dnia 5 marca 2010r., IV CNP 76/09, Lex nr 852575). Przy dokonywaniu
wiec ustalenia, czy rzecz sprzedana dotknieta jest wada fizyczna, nalezy da¢ zdecydowany priorytet kryteriom
funkcjonalnym, obejmujacym uzyteczno$é rzeczy i jej przeznaczenie zgodne z celem umowy sprzedazy. Powyzsze
kryterium powinno wiec by¢ stosowane przy dokonywaniu oceny przed kryterium normatywno — technicznym i
powinno przesadzaé¢ — niekiedy nawet samodzielnie — o wystapieniu wady fizycznej rzeczy sprzedanej (zob. wyrok SN
z dnia 28 listopada 1997 roku, II CKN 459/97, OSNC 1998/5/87).

Niewatpliwie sprzedaz samochodu bez dostarczenia powodowi umowy sprzedazy zawartej przez skarzacego z
poprzednim wlascicielem uniemozliwilo mu zarejestrowanie tego pojazdu, a w konsekwencji pozbawia tegoz
nabywce mozliwoéci legalnego korzystania z pojazdu na drogach publicznych, a wiec uzywania go zgodnie z
przeznaczeniem. Prosta konsekwencja takiego zmniejszenia uzytecznoéci samochodu, ze wzgledu na cel wynikajacy
Z jego przeznaczenia, jest rowniez oczywiste obnizenie jego warto$ci uzytkowej, ktora to okoliczno$¢ sama jest juz
wystarczajaca do zakwalifikowania takiej wady samochodu jako jego wady fizycznej w rozumieniu art. 556 k.c. (zob.
wyrok SN z dnia 28 listopada 1997 roku, II CKN 459/97, OSNC 1998/5/87, M. Prawn. 1998/6/4, Wokanda 1998/3/5).
O wadzie fizycznej przedmiotowego pojazdu w postaci braku przedmiotowej umowy sprzedazy pozwany wiedzial juz w
dacie sprzedazy tego samochodu powodowi. Pozwany nie kwestionowal wowczas, ze rejestracja pojazdu na podstawie
tych dokumentéw nie jest mozliwa w Starostwie Powiatowym mimo, ze w dowodzie rejestracyjnym pojazdu figuruje
L. K., za$ w sytuacji gdy pozwany nie wydal powodowi umowy, na podstawie ktorej nabyl samocho6d od poprzedniego
wlasciciela, pojazd nie mdg}l zostaé zarejestrowany w Polsce.

Z kolei jak wynika z art. 72 ust 1 ustawy z 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym do skutecznego dokonania
rejestracji powod zobowiazany byt do przedlozenia m. in. dokumentacji potwierdzajacej przejsScie wlasnosci pojazdu
z zagranicznej osoby fizycznej lub prawnej na podmiot polski. Natomiast w mysl § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 22 lipca 2002 roku w sprawie rejestracji i oznaczania pojazdéw, dowodem wlasnos$ci pojazdu
jest m. in. umowa sprzedazy. Istotne jest to, ze w przypadku, gdy dane odnoszace sie do zbywcy pojazdu, zawarte
w dowodzie wlasno$ci pojazdu dolaczonym do wniosku o rejestracje sa niezgodne z danym wlasciciela zawartymi w



dowodzie rejestracyjnym i karcie pojazdu, jezeli byta wydana, jako dowod wlasnoSci wymagany do rejestracji rozumie
sie wszystkie dokumenty potwierdzajace fakt przeniesienia prawa wiasno$ci pojazdu. Z kolei w razie niespelnienia
przewidzianych prawem warunkéw, tj. nieprzedlozenia wymaganych dokumentéw, rejestracja pojazdu nie moze
nastapi¢. Wspomniane dokumenty musza by¢ prawdziwe nie tylko w znaczeniu formalnym, czyli sporzadzone przez
powolane do tego organy lub osoby, lecz takze zgodne ze stanem faktycznym. Biorac za$ powyzsze pod uwage
stwierdzi¢ nalezy, iz pozwany w toku postepowania nie zaprzeczyl, ze nie wydal powodowi pierwszej umowy sprzedazy
pojazdu. W zwiazku z powyzszym brak takiego dokumentu uniemozliwial jego rejestracje, a w konsekwencji normalne
korzystanie z samochodu. Wypelialo to znamiona wady fizycznej w rozumieniu art. 556 k.c..

Tak wiec wada fizyczna pojazdu w postaci braku umowy sprzedazy zawartej pomiedzy poprzednim wilascicielem, a
pozwanym uniemozliwila powodowi jego rejestracje, co ostatecznie stanowilo przyczyne odstapienia od umowy.

W Swietle powyzszego stwierdzié¢ nalezy, iz brak mozliwoSci rejestracji pojazdu, stanowi wade fizyczng, bowiem
uniemozliwia legalne poruszanie sie tym pojazdem po drogach, zmniejsza uzyteczno§é samochodu, a w zasadzie
zupelie pozbawia go uzytecznoSci, podobnie jak tez brak dowodu rejestracyjnego lub jego zastepnika uniemozliwia
sprzedaz samochodu i te okoliczno$ci powodowie wykazali (por. wyr. SN z dnia 28 listopada 2007r. V CNP 124/07,
Lex nr 483295).

Powo6d mial zatem podstawy do wykonania uprawnien z rekojmi. Przy ocenie cechy istotnosci wady w rozumieniu
art. 560 § 1 k.c. eksponowa¢ nalezaloby przede wszystkim odpowiednie oczekiwania nabywcy rzeczy (samochodu)
zwigzane z jej (jego) funkcjonowaniem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2004 r., sygn. akt II CK
388/03). Powod zaraz po powrocie do miejsca zamieszkania i otrzymaniu decyzji odmownej o zarejestrowaniu
pojazdu niezwlocznie poinformowal pozwanego o wykrytej wadzie. W tym zakresie wskazac trzeba, ze niewatpliwie
na gruncie przepisu art. 560 § 1 k.c. w zw. z art. 556 § 1 k.c. pozwany (sprzedawca) od chwili powziecia informacji
o wadzie zobowigzany jest wykona¢ odpowiednie czynnoéci w celu naprawy rzeczy, tak by mozliwym bylo jej
normalne uzywanie. Skoro za$ pozwany wad tych nie usunal, nie przekazal powodowi pierwszej umowy sprzedazy
przedmiotowego pojazdu, zlozone przez powoda pisemne o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy, dokonane pismem
z 3 stycznia 2015 r. zgodnie z art. 491 k.c., nalezalo wiec oceni¢ jako uzasadnione i skuteczne, zwazywszy na
daremny uplyw dodatkowego terminu wyznaczonego pozwanemu przez powoda do zwrotu ceny sprzedazy pojazdu,
wyznaczonego pismem z 3 stycznia 2015 r. (k. 7). Konsekwencja tego jest rowniez przyjecie przez Sad odwolawczy,
ze wystapily przestanki do zastosowania przepisu art. 494 k.c. i zwrotu powodowi przez pozwanego ceny sprzedazy
pojazdu.

Majac powyzsze argumenty na uwadze, Sad Okregowy dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako
bezzasadng o czym orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1, 3 k.p.c. Zgodnie z
zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, pozwany powinien zwréci¢ powodowi poniesione koszty postepowania
apelacyjnego zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie.

SSO Anna Pa¢- Pietak SSO Beata Piwko SSO Magdalena Bajor- Nadolska



