Sygn. akt IT Ca 456/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Broda

Sedziowie: SSO Elzbieta Ciesielska (spr.)

SSR del. Malgorzata Wojciechowska

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Agnieszka Baran

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 wrze$nia 2017 r. w K.

sprawy z powbdztwa R. S.

przeciwko K. S.iD. S. (1)

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach
z dnia 3 lutego 2017 r., sygn. akt III RC 307/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III (trzecim) w ten sposob, ze pozbawia wykonalnosci tytul
wykonawczy w postaci ugody sgadowej zawartej w dniu

22 pazdziernika 2013 roku przed Sgqdem Rejonowym w Starachowicach w sprawie

III RC 328/13, opatrzonej klauzulqg wykonalnosci 4 listopada 2013 roku, w czesci dotyczqcej
Swiadczen alimentacyjnych od R. S. na rzecz D. S. (1) za miesiqc styczen 2016 roku co do kwoty 460
(czterysta szesédziesiqt) zlotych, za miesiqgce luty 2016 roku co do kwoty 500 (pieéset) zlotych, za
miesiqc marzec 2016 roku co do kwoty 500 (piecset) zlotych i za miesigc maj 2016 roku co do kwoty
700 (siedemset) zlotych; w pozostalym zakresie powodztwo przeciwko D. S. (1) oddala;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;
III. odstepuje od obcigzania K. S. kosztami postepowania apelacyjnego;

IV. zasqdza od R. S. na rzecz D. S. (1) koszty postepowania
apelacyjnego w kwocie 175,50 (sto siedemdziesiqt pie¢ 50/100) zlotych.

II Ca 456/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lutego2017r. Sad Rejonowy w Starachowicach

- w punkcie I (pierwszym) pozbawil wykonalnoSci tytul wykonawczy w postaci prawomocnej ugody zawartej
22 pazdziernika 2013r. przed Sadem Rejonowym w Starachowicach w sprawie oznaczonej sygn. III RC 328/13,
opatrzonej klauzula wykonalnosci dnia 4 listopada 2013r. w cze$ci dotyczacej $wiadczenia alimentéw przez R. S. na
rzecz maloletniej K. S. w kwocie po 700z}. miesiecznie, za okres od 1 stycznia 2016r. do 31 maja 2016r.;



- w punkcie IT ( drugim)odstapit od obciazania K. S. kosztami sadowymi, od uiszczenia ktorych powod byl zwolniony;

- w punkcie III (trzecim ) pozbawil wykonalnosSci tytul wykonawczy w postaci prawomocnej ugody zawartej
22 pazdziernika 2013r. przed Sadem Rejonowym w Starachowicach w sprawie oznaczonej sygn. III RC 328/13,
opatrzonej klauzulg wykonalno$ci dnia 4 listopada 2013r. w czeSci dotyczacej Swiadczenia alimentow przez R. S. na
rzecz D. S. (1) w kwocie po 700z} miesiecznie, za okres od 1 stycznia 2016r. do 31 maja 2016r.;

- w punkcie IV ( czwartym ) odstapil od obciazania D. S. (1) kosztami sadowymi, od uiszczenia ktérych powdd byt
zwolniony.

Rozstrzygniecie swoje Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W sprawie III RC 328/13 toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Starachowicach z powddztwa miedzy innymi D. S.
(1)iK. S. przeciwko ojcu R. S., w dniu 22 pazdziernika 2013r. pomiedzy tymi stronami doszlo do zawarcia ugody, moca
ktorej R. S. zobowigzal sie do uiszczania na rzecz kazdego z tych dzieci alimentéw w wysokoSci po 700zt miesiecznie ,
poczawszy od 1 pazdziernika 2013r. , platnych do 15-go kazdego miesigca wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej na
wypadek uchybienia terminowi platno$ci ktoérejkolwiek z rat. Z o§wiadczenia R. S. wynikalo wowczas, iz nie mieszka
on z zong i dzieémi, gdyz wyprowadzil sie ze wsp6lnego mieszkania.

Sad ustalil nadto, ze przyczyna zainicjowania sprawy III RC 328/13 bylo wyprowadzenie sie w 2013r. przez R. S.
na kilka miesiecy z domu i nie lozenie w tym okresie na utrzymanie dzieci. Po zakonczeniu postepowania w wyzej
wskazanej sprawie R. S. ponownie zamieszkal z rodzina we wspélnym mieszkaniu i pozostawal z niag we wspdélnym
gospodarstwie domowym. Wowczas posiadal z zong jedno wspolne konto i razem utrzymywali rodzine, w tym takze
syna D..

Od 2014r. powo6d i jego zona posiadali jednak odrebne rachunki bankowe, na ktére wplywaly ich wynagrodzenia.
Przy czym na rachunek A. S. dodatkowo powdd przelal kwote 10 000zl jaka uzyskal z zakladu pracy z kolezenskiej
kasy oszczednoSciowo — pozyczkowej, a takze w lutym 2016r. kwote 3000zl zatytulowana (...), ktéra nastepnie A. S.
przeznaczyla na potrzeby rodziny. Nadto A. S. mogta korzystaé z rachunku powoda , gdyz miala pelny dostep do kart .

0Od 2014r. malzonkowie S. zajmowali takze we wsp6lnym mieszkaniu odrebne pokoje, co stanowilo wyraz ich separacji
faktycznej, ktéra wedlug porozumienia malzonkéw S. polegala na pozostawaniu we wspdlnym mieszkaniu lecz
w osobnych pokojach i podziale pomiedzy soba obowigzkdéw w zakresie utrzymania rodziny. A. S. zajmowala sie
robieniem zakupdéw przeznaczonych dla calej rodziny, w tym powoda i prowadzila wspodlne ich gospodarstwo domowe.
R. S. za$ oplacaniem wszystkich rachunkéw za media oraz za telefony: stacjonarny i komérkowe , w tym takze syna
D.. Zajmowal sie paleniem w piecu, porzagdkami i remontami ; np. w lutym 2016r. przeprowadzil remont jednego z
pokoi. Ponadto w kwietniu 2016r. za kwote 2000z}. zakupil wegiel na nastepny sezon grzewczy.

Obiady byly wspolne. Rodzina wspdlnie spedzala takze $wieta i wolny czas.

W tym okresie A. S. zatrudniona byla jako pracownik socjalny i uzyskiwala wynagrodzenie w kwocie 1500zl
Nadto wygrala 30 000z}, ktére przeznaczyla na wykup od siostry udzialdbw w nieruchomosci, na ktorej znajduje sie
mieszkanie stron.

R. S. natomiast uzyskiwal wynagrodzenie za prace w wysoko$ci 3450z} oraz 400z} z tytulu pelnienia obowiazkéw
kuratora spolecznego.

Sad Rejonowy ustalil rowniez, iz w okresie objetym sporem tj. od 1 stycznia 2016r. do 31 maja 2016r. pozwana K. S.
byla uczennica II (drugiej) klasy gimnazjum. Gdy miala potrzebe zrobienia jakich$ zakupéw np. ubran, to zglaszala
je powodowi, ktory je finansowal.

Co do pozwanego D. S. (1) to Sad ustalil, Ze po rozpoczeciu w 2013r. studiow w L. rzadko przebywal w dom;
zwykle z okazji §wiat i wakacji. W tym okresie powdd przelewatl mu Srodki w kwocie po 1000zk miesiecznie. Jednak



po uzyskaniu przez pozwanego kredytu studenckiego malzonkowie S. podjeli wspdlna decyzje, iz ojciec bedzie mu
przesyla nizsze wplaty. D. S. (1) nie mial z tego tytulu wobec ojca zadnych roszczen. Gdy brakowalo mu pieniedzy
zwracal sie o nie albo do ojca albo do matki o ich uzupelienie. Nie bylo sytuacji aby ojciec nie zrealizowal takiej
pro$by. W okresie od 1 stycznia do 31 maja 2016r. jeden raz poprosil ojca o uzupelnienie wplaty i otrzymal wowczas
w dniu 30 stycznia 2016r. dodatkowo 60 zl.

Sad ustalil nadto, iz do poczatku maja 2016r. powdd pozostawal z zong A. S. oraz z dzie¢mi we wspdlnym
gospodarstwie domowym, po czym ponownie wyprowadzil sie ze wspbélnego mieszkania. W tej sytuacji A. S. zazadala
azeby zaplacil on alimenty na dzieci w wysoko$ci okreslonej ugoda zawarta w dniu 22 pazdziernika 2013r. w sprawie
ITI RC 328/12, a R. S. dokonal w zwigzku z tym w dniach 2 i 4 maja 2016r. przelewdéw Swiadczen alimentacyjnych za
miesigc maj w pelnej wysokoSci.

Sad ustalil dodatkowo, ze o wydanie tytulu wykonawczego w postaci wyzej wskazanej ugody A. S. wystapila do Sadu
w dniu 19 kwietnia 2016r., a nastepnie jako przedstawicielka ustawowa maloletniej corki K. i pelnomocnik syna D.
w dniu 6 maja 2016r. skierowala do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Starachowicach A. K. wniosek
o wszczecie przeciwko R. S. egzekucji biezacych $§wiadczen alimentacyjnych za okres od maja 2016r. oraz alimentow
zaleglych za okres od stycznia do kwietnia 2016r.

Do chwili wydania przez Sad Rejonowy wyroku w niniejszej sprawie, w toku egzekucji nie zostaly wyegzekwowane
Swiadczenia za okres objety pozwem tj. od 1 stycznia 2016r. do 31 maja 2016r. , a pomimo wyjasnien zlozonych u
Komornika przez R. S., A. S. nadal popiera wniosek o ich wyegzekwowanie.

Sad Rejonowy zaznaczyl takze, iz w czerwcu 2016r. K. S. i D. S. (1) wystapili przeciwko R. S. z powodztwem o
podwyzszenie alimentéw, zas R. S. z powddztwem o obnizenie zasadzonych od niego alimentoéw. Ostatecznie wyrokiem
z dnia 21 pazdziernika 2016r ( aktualnie juz prawomocnym ) wydanym w sprawie III RC 50/16, Sad oddalil pow6dztwo
R. S. o obnizenie alimentéw i K. S. o podwyzszenie alimentéw, a podwyzszyl do 850zl miesiecznie §wiadczenie
alimentacyjne zasadzone na rzecz D. S. (1).

W $wietle powyzszych ustalen, Sad Rejonowy doszed} do przekonania, iz powod do czasu wyprowadzenia sie z domu
w pelni wywigzal sie z cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego poprzez ponoszenie kosztéw utrzymania rodziny.
Prezentujac takie stanowisko Sad przywolal przepis art. 840 par. 1 pkt. 2 k.p.c. i wskazal, ze w jego ocenie, znajdujacej
potwierdzenie w stanowisku Sadu Najwyzszego zaprezentowanym w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 maja 2011r. I
CSK 486/10 , czy uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 21 pazdziernika 2016r. II Ca 950/16,
spelienie §wiadczenia alimentacyjnego polega nie tylko na spelieniu §wiadczenia w formie skonkretyzowanej w
przedmiotowym tytule, ale rowniez na przyczynianiu sie do zaspokajania potrzeb rodziny w sposéb okreslony w art. 277
k.r.o. O tym , iz taka forme spelniania obowigzku akceptowali uprawnieni do $wiadczenia alimentacyjnego, zdaniem
Sadu Rejonowego $wiadczy fakt, iz do czasu wyprowadzenia sie zdomu R. S. nie podejmowali czynno$ci zmierzajacych
do egzekwowania od niego tego obowiazku. Podjecie za$ takich dzialahh w poczatkach maja 2016r. Swiadczy w ocenie
Sadu Rejonowego, ze z chwila tej wyprowadzki zmianie ulegla sytuacja materialna pozwanych, czego przyczyna bylo
zaprzestanie przez R. S. lozenia na utrzymanie rodziny. Bowiem jak wskazala A. S. nie byla ona w stanie pokry¢
nawet podstawowych kosztéw utrzymania siebie i dzieci. Taka sytuacja w ocenie Sadu I instancji jednoznacznie
Swiadezy o tym, ze gdyby powdd nie lozyl na pokrycie tych kosztow w latach 2013- kwieciei 2016, to takze we
wezedniejszym okresie dochody A. S. nie bylyby dostatecznymi do utrzymania jej i dzieci. Ustalone okoliczno$ci w pelni
zdaniem Sadu Rejonowego uzasadnialy stwierdzenie, Ze az do poczatku maja 2016r. pomimo licznych nieporozumien
malzenskich A. i R. S. prowadzili wspolne gospodarstwo domowe, wspolnie przy tym decydujac o wydatkach i
wspolnie je finansujac. W ten sam sposob utrzymywali pozwanych, a D. S. (1) uznawal sie za zaspokojonego w
swych roszczeniach alimentacyjnych. Tym bardziej , iz w okresie od stycznia 2016r. do kwietnia 2016r. powod przelal
bezposrednio na rachunek syna kwote 1960z. podczas, gdy nominalnie wysoko$é jego zobowigzan alimentacyjnych
wzgledem pozwanego wynosila 2 800zl. Poza tym powdd co miesigc oplacal rachunki za telefon pozwanego, a ten
ostatni korzystal takze z wyzywienia przygotowywanego przez matke z produktéw kupowanych réwniez ze srodkow
przelanych jej przez powoda.



Jedli chodzi natomiast o realizacje obowigzku wzgledem pozwanej , to w ocenie Sadu Rejonowego polegala ona
na utrzymywaniu mieszkania, w ktérym przebywala maloletnia pozwana, dokonywaniu na jej rzecz zakupow w
tym odziezowych W maju za§ powdd wypekil swdj obowigzek alimentacyjny poprzez wplaty gotowkowe w pelnej
wysokosci.

Ostatecznie Sad Rejonowy doszed} do przekonania, iz powdd wywiazal sie z ciazacego na nim w okresie od stycznia
do maja 2016r. obowiazku alimentacyjnego objetego opisanym w pozwie tytulem wykonawczym. W zwigzku z tym
uznajac, iz zaistnialy przestanki przewidziane w art. 840 par. 1 ust. 2 k.p.c. pozbawit ten tytul wykonawczy wykonalnoéé
w stosunku do obydwojgu pozwanych w czesci dotyczacej §wiadczen za okres od 1 stycznia 2016r do 31 maja 2016r.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wywiedli obydwoje pozwani zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:

1. Blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tres¢ wyroku polegajacy na sprzecznym z zasadami logiki i
doswiadczenia zZyciowego wnioskowaniu, ze powdd wraz z pozwanymi oraz swoja zona w okresie od 1 stycznia 2016r.
do 31 maja 2016r. prowadzili wspodlnie gospodarstwo domowe, oraz lozyl na utrzymanie pozwanych podczas gdy
powod mieszkal jedynie w domu na zasadzie porozumienia ze swoja zong A. S., natomiast kwoty przeznaczane na
rachunek i oplaty stanowily warunek zamieszkiwania w domu rodzinnym i w zadnym razie nie stanowily ekwiwalentu
w zakresie przyczyniania sie przez powoda do utrzymania pozwanych;

2. Blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tre$¢ wyroku polegajacy na sprzecznym z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego wnioskowaniu, ze kwote 10 000z}, oraz kwote 3000zl ktére pozwany przelal na konto A. S.
nalezy uznac za kwoty, ktore powodd lozyl na utrzymanie dzieci, podczas gdy pieniadze te stanowily cze$¢ wspolnych
oszczednoSci powoda oraz A. S., zwigzanych ze wspolno$cia majatkowa malzenska i nie mogly stanowi¢ ekwiwalentu
zobowigzan alimentacyjnych powoda wzgledem jego dzieci;

3. Sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepisoOw postepowania, ktore to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a to:

- art. 328 par. 2 k.p.c. w zw. z art. 233 par.1 k.p.c. przez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
ocene materialu dowodowego w konsekwencji wyciagniecie niewlasciwych wnioskow, a mianowicie: a) niezasadnego
przyjecia, ze powod lozyt w okresie objetym powddztwem na utrzymanie pozwanych, a wskazuja na to przelewy
zalaczone do pozwu w sytuacji gdy regulowanie rachunkéw przez pozwanego bylo warunkiem jego zamieszkiwania
w domu rodzinnym; b) niezasadnego, sprzecznego z materialem dowodowym przyjecia, ze strony zgodnie przyznaly,
ze nie prowadzily az do maja 2016r. osobnych gospodarstw domowych, w sytuacji gdy z zeznan A. S. oraz pozwanego
w sposob jednoznaczny wynika, iz placenie przez powoda rachunkéw bylo elementem uzgodnien R. S. i A. S, i bylo
warunkiem pozostawania R. S. w domu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniesli o:
1. Zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa w caloSci,
2. Zwolnienie pozwanych od oplaty od apelacji w caloéci;

3. Zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa adwokackiego za
obie instancje wedlug norm przepisanych.

SAD (...):

Apelacja w czeSci odnoszacej sie do orzeczenia skierowanego przeciwko D. S. (1), a zatem w istocie apelacja D. S. (1)
okazala sie czeSciowo uzasadniona i jako taka doprowadzila do zmiany zaskarzonego orzeczenia zawartego w punkcie
III (trzecim).



W pozostalym zakresie apelacja D. S. (1), jak i w caloéci apelacja odnoszaca sie do rozstrzygniecia w zakresie
powddztwa skierowanego do K. S. okazala sie nieuzasadniona.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do czeSciowo uzasadnionej apelacji D. S. (1) stwierdzi¢ nalezy, iz w ocenie
Sadu Okregowego brak bylo podstaw do uznania, ze w okresie objetym pozwem R. S. pozostawal we wspdlnym
gospodarstwie domowym z synem D., ktory w zwiagzku ze studiowaniem w L. tam zamieszkiwal. Tam tez na co dzien
prowadzil swoje gospodarstwo domowe, rzadko przyjezdzajac do domu rodzinnego.

Nie negujac w tym miejscu ustalen Sadu Rejonowego, co do prowadzenia przez powoda wspdlnego gospodarstwa
z A. S. i pozwana K. S. oraz partycypowania przez niego w kosztach utrzymania rodziny, zgodnie z poczynionym
ustaleniami Sad II instancji stwierdza, iz wydatki te i udzial w zaspokajaniu potrzeb rodzimy wspolnie w tym okresie
zamieszkujacej, nie byl rownoznaczny z realizacja obowiazku dostarczania $srodkéw utrzymania pozwanemu, ktory
mieszkal w tym okresie poza domem rodzinny, zatem nie byl beneficjentem débr, za ktore oplaty regulowal powdd,
poza oplata abonamentu telefonicznego, z ktoérego korzystal w okresie objetym sporem pozwany. A skoro tak to
opierajac sie na dowodach w postaci przelewow zlozonych w aktach na kartach 20, 24,25, 26 i 28, oraz na zeznaniach
pozwanego D. S. (1) jak i powoda stwierdzi¢ nalezalo zdaniem Sadu Okregowego, iz R. S. w okresie objetym pozwem,
z obowiazku alimentacyjnych wzgledem syna D. wywigzal sie jedynie czeSciowo. A w szczegbdlnoéci w odniesieniu do
Swiadczenia naleznego za: miesiac styczen co do kwoty 460z}, miesigc luty co do kwoty 500z}, miesigc marzec co do
kwoty 500zl i miesigc maj co do kwoty 700zl. W pozostalym za$ zakresie §wiadczenia te nie zostaly spelnione. W
konsekwencji zatem w ocenie Sadu I instancji brak bylo podstaw do pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego
w postaci prawomocnej ugody zawartej dnia 22 pazdziernika 2013r. przed Sadem Rejonowym w Starachowicach
pod sygn. III RC 328/13 w cze$ci dotyczacej §wiadczenia alimentéw na rzecz D. S. (1) za okres od 1 stycznia 2016r.
do 31 maja 2016r. w caloéci tj. co do pelnej wysokosci §wiadczenia, jak uczynit to Sad Rejonowy. A skoro tak, to
uwzgledniajac czeSciowo zarzuty apelacji pozwanego D. S. (1) nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego
w punkcie trzecim w ten sposob, ze pozbawié wyzej wskazany tytul wykonawczy wykonalno$ci w czedci dotyczacej
Swiadczenia alimentacyjnego od R. S. na rzecz D. S. (1) za miesigc styczen co do kwoty 460z}, miesigc luty co do
kwoty 500z}, miesiac marzec co do kwoty 500z} i miesiac maj co do kwoty 700zL., w pozostalym za$ zakresie apelacje
dotyczaca rozstrzygniecia skierowanego do D. S. (1) jako nieuzasadniong oddalié.

Co do apelacji odnoszacej sie do rozstrzygniecia powodztwa skierowanego przeciwko K. S., zatem w istocie apelacji tej
pozwanej, to jak wskazano powyzej Sad Okregowy nie podzielit wywoddw apelacji uznajac je za polemike z ustaleniami
poczynionymi przez Sad I instancji i trafnie wydanym orzeczeniem.

W odniesieniu do tego rozstrzygniecia Sad II instancji jak zasygnalizowano powyzej w pelni podziela ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy stwierdzajac, iz opieraja sie one na prawidlowo ocenionym materiale
dowodowym, a tym samym wbrew wywodom apelacji nie sa wynikiem naruszenia przepisow art. 328 par. 2 k.p.c.
w zw. z art. 233 par. 1 k.p.c. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego.
Jezeli z tego materialu sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow o jakiej mowa w art. 233 par. 1 k.p.c. i musi sie osta¢, cho¢by
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo -skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie
podwazona (por. stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 wrzesnia 2002r
IT CKN 817/00 ). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczegoblnosSci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodow uznajac
brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie przyznajgc im te przymioty. Temu zadaniu jednak apelujacy



nie sprostal, polemizujac jedynie z ocenami dokonanymi przez Sad Rejonowy i opartymi na tych ocenach ustaleniami.
Podkreslié nalezy, iz Sad oméwil przyczyny, dla ktorych tylko cze$ciowo uznal za wiarygodne zeznania przedstawicielki
ustawowej K. S. oraz wskazat jakie wnioski wyciagnat interpretujac pozostaly, zgromadzony material dowodowy. Sad
Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia i wnioski Sadu Rejonowego w zakresie wywiazywania
sie przez R. S. w okresie od 1 stycznia 2016r. do maja 2016r. z obowiazku lozenia na utrzymanie corki poprzez
przyczynianie sie do potrzeb rodziny w sposob okredlony przez art. 27 k.r. o. , ktére sg zgodne z doSwiadczeniem
zyciowym i zasadami logicznego rozumowania.

Reasumujgc poczynione wywody i oceny, Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz na czeSciowe uwzglednienie
zashugiwala apelacja odnoszaca sie do zawartego w punkcie 111 rozstrzygniecia przeciwko D. S. (1) w spos6b opisany
powyzej, o czym orzekl na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c., w pozostalym za$ zakresie apelacje dotyczaca rozstrzygniecia
skierowanego do D. S. (2), jak i w calosci apelacje odnoszaca sie do orzeczenia skierowanego przeciwko K. S. jako
nieuzasadnione oddalil o czym orzekl na podstawie art. 385 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy oparl w stosunku do maloletniej K. S. przegrywajacej
iten etap postepowania na podstawie art. 102 k.p.c., za§ w stosunku do D. S. (1) i R. S. na podstawie art. 100 k.p.c.

Maloletnia pozwana K. S. przegrala w calo$ci postepowanie apelacyjne, zatem co do zasady zgodnie z art. 98
k.p.c. winna ona zwréci¢ powodowi poniesione przez niego koszy postepowania. Zwazywszy jednak na przedmiot
niniejszego postepowania , oraz fakt iz pozwana poza §wiadczeniami alimentacyjnymi nie uzyskuje zadnych dochodow
i nie posiada majatku za uzasadnione Sad Okregowy uznal zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c. i nie obcigzanie jej w
ogole kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz powoda .

Rozliczajgc za$ koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy powodem a pozwanym D. S. (1) stosownie do przepisu
art. 100 k.p.c. Sad uwzglednil , iz apelujacy pozwany wygrat ten etap postepowania w 39% ( 1340 : 3500- taka byta
bowiem warto$¢ roszczenia skierowanego przeciwko D. S. (1) ).

A skoro tak to powdd, ktory nie wykazal aby poniost jakiekolwiek koszty na tym etapie winien zwroci¢é pozwanemu
39% poniesionych przez niego kosztow, na ktore zlozyly sie koszty zastepstwa prawnego, ktérych wysokoé¢ ustalona
zostala w oparciu o par. 10 ust. 1 pkt. 1 w. zw. z par. 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz. U. z 2015r. poz. 1800 ) na kwote 450zL zatem ,
39% z 450z}, stanowi 175,5 zt.

SSR (del) Malgorzata Wojciechowska SSO Mariusz Broda SSO Elzbieta Ciesielska



