Sygn. akt IT Ca 1382/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Stawomir Buras (spr.)
Sedziowie: SSO Teresa Strojnowska

SSO Bartosz Pniewski

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Iwona Cierpikowska
po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2017 r. w Kielcach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Banku S.A. z siedzibag w W.
przeciwko J. L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Skarzysku - Kamiennej

z dnia 13 lipca 2016 1., sygn. akt I C 564/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Skarzysku —
Kamiennej, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 1382/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2016 r. Sad Rejonowy w Skarzysku- Kamiennej oddalil powddztwo (...) Bank Spotki Akeyjnej
z siedziba w W. (pkt 1) zasadzit od powoda (...) Bank Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz pozwanej J. L. 2952
z} tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt 2).

Sad Rejonowy na podstawie zeznan pozwanej ustalil, iz J. L. i powoda laczyla umowa konsolidacyjnego kredytu
gotowkowego. Stwierdzil ponadto, iz brak jest podstaw do ustalenia szczegdéléow tej umowy, poniewaz strona
powodowa nie zaoferowala dowodow na te okoliczno$ci. Wszystkie przedlozone przez (...) Bank S.A. dowody nie sa
oryginalami dokumentéw a jedynie kserokopiami, ktore nie moga stanowi¢ dowodéw w sprawie. Powyzsze nie dotyczy
jedynie dokumentu prywatnego — wyciagu z ksiag rachunkowych powodowego banku. Dokument taki stanowi jednak,
zgodnie z art. 245 k.p.c., jedynie dowdd, iz osoba, ktéra go podpisala zlozyla o§wiadczenie o tresci zawartej w tym
dokumencie, co z kolei zdaniem Sadu Rejonowego nie jest wystarczajace do wykazania okolicznosci, na ktére powoluje
sie w pozwie strona powodowa. W ocenie Sadu Rejonowego (...) Bank S.A. nie wykazal w jakiej wysokoSci udzielit
pozwanej kredytu, jakie byly warunki jego splaty oraz tego, ze pozwana tego zobowigzania nie splacila.



Apelacje od calosci wyroku wywiodt powdd.
Zarzucil:

- nierozpoznanie istoty sprawy polegajace na blednym prze$wiadczeniu Sadu Rejonowego w Skarzysku - Kamiennej
o niesprostaniu przez powoda obowiazkowi okre$lonemu w art. 6 k.c. i 232 k.p.c. poprzez nieprzedstawieniu przezen
dowodow wykazujacych dochodzone pozwem roszcezenie, w szczegblnoSci poprzez nieprzedstawinie dokumentow a
poprzestaniu na kserokopiach, ktére dokumentami nie sa;

1. naruszenie art. 129 § 1 k.p.c. w zw. z art. 308 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu, a przez to bezpodstawne
przyjecie, ze strona powodowa miala obowigzek, powolujac sie na dokumenty w pozwie i dalszych pismach
procesowych, przedstawi¢ ich oryginaly albo uwierzytelnione odpisy, podczas gdy ten obowigzek nie powstal w
nastepstwie braku zadania ich przedstawienia ze strony pozwanej;

2. naruszenie art. 230 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie przez Sad okolicznosci, iz pozwana w ogdle
zaprzeczyla wypowiedzeniu umowy kredytu, tym samym powyzsze okoliczno$ci jako takie, co do ktorych strona sie
nie wypowiedziala powinny by¢ ocenione zgodnie z art. 230 k.p.c.;

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na:

- dowolnej a nie swobodnej ocenie dowodu w postaci wyciagu z ksiag bankowych poprzez pryzmat pozbawienia go cech
dokumentu urzedowego w sporze cywilnoprawnym, podczas gdy dokument ten jako prywatny stanowil pelnoprawny
srodek dowodowy korzystajacy zdomniemania autentyczno$ci, byt koherentny z innymi dowodami w sprawie, a nadto
nie byl kwestionowany przez pozwang;

- niedokonanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajace na
nieuwzglednieniu w stanie faktycznym sprawy istotnych dowodéw w postaci wniosku o udzielnie kredytu, umowy
kredytu, wypowiedzenie umowy kredytu, wyciagu z ksiag banku, rozliczenia kredytu w zakresie w jakim potwierdzaja
one okoliczno$ci podnoszone w pozwie;

- blednej ocenie wiarygodnosSci i mocy dowoddw w postaci zeznan pozwanej na rozprawie w dniu 26 lutego 2016 r. i
przyjeciu przez Sad, iz pozwana pozyczyla z banku kwote 5000 zl, podczas gdy z dokumentéw przedlozonych przez
bank, tj. wniosku o udzielenie kredytu, umowy kredytu, rozliczenia kredytu wynika, iz pozwanej zostal udzielony
kredyt w kwocie 23 981,89 zl;

4. naruszenie art. 245 k.p.c. poprzez uznanie, ze przedlozony przez powoda wyciag z ksiag banku nie spelnia wymogow
dla $rodkéw dowodowych w sprawie, podczas gdy wyciag z banku jako dokument prywatny zawiera o§wiadczenia
wiedzy o tresci wynikajacej z ksiag bankowych, opatrzony jest pieczecia banku i podpisem konkretnego pracownika i
potwierdza w ten sposob wysoko$¢é zadluzenia pozwanej na dzien wytoczenia powddztwa;

5. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad Rejonowy, iz powdd byt wzywany przez Sad
pierwszej instancji do przedlozenia oryginalu umowy kredytu oraz dowodu wyplaty kredytu, podczas gdy z zadnego z
dokumentéw znajdujacego sie w aktach sprawy nie wynika aby bank byt wyzywany do przedlozenia oryginatlu umowy
kredytu albo dowodu wyplaty kredytu

W oparciu o powyzsze wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z
pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego; ewentualnie wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w calo$ci po przeprowadzeniu dowodow, szczegdtowo w apelacji
wymienionych.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na swojg rzecz kosztow postepowania i
kosztow zastepstwa procesowego zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015



r. w stawce maksymalnej. Pelnomocnik pozwanej reprezentujacy ja z urzedu o$wiadczyl, ze koszty te nie zostaly z
zadnej mierze pokryte.

W uzasadnieniu podkres$lono, iz strona powodowa zostal wezwana przez Sad Rejonowy do zlozenie oryginalow
dokumentow, ktorych kopie zalaczyta do pozwu. Niewykonanie tego wezwania oznaczam, iz nie mozna przyjaé by
powod wykazal okoliczno$ci uzasadniajace zasadzenie dochodzonej pozew kwoty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna o ile zmierza do uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Skarzysku - Kamiennej z powodu nierozpoznania jej istoty.

Zasadnie apelujacy zarzucil naruszenie art. 129 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona powolujaca sie w piSmie na
dokument obowigzana jest na zgdanie przeciwnika zlozy¢ oryginal dokumentu w sadzie jeszcze przed rozprawa.
Jak wynika z treSci tego przepisu jezeli strona powoluje sie w pozwie na dowdd z dokumentu, musi sie liczy¢ z
tym, ze bedzie obowigzana zlozy¢ w sadzie oryginal dokumentu i to nie tylko wtedy, gdy nie zlozyla jego odpisu,
ale takze wtedy, gdy jego odpis byl zalgcznikiem pisma. Obowiazek ten powstaje z chwilg zgloszenia przez strone
przeciwng zadania zlozenia dokumentu w oryginale. Jezeli strona przeciwna nie wystapi z zadaniem przedstawienia
dokumentow zgloszonych w pozwie jako $rodki dowodowe, to nie powstaje obowiazek procesowy ich przedlozenia
i nalezy przyjac, ze twierdzenia w nim zawarte sa niesporne. (por. wyrok Sadu Najwyzszego — Izby Cywilnej z
dnia 13 pazdziernika 2008 r., I CSK 62/08, Legalis nr 150520). W rozpoznawanej sprawie pozwana nie wystapila
z takim wnioskiem. Powo6d, wbrew twierdzeniom zawartym w odpowiedzi na apelacje, nie zostal takze do tego
zobowigzany przez Sad. Na rozprawie w dniu 25 maja 2016 r. Sad zakreélit jedynie stronie powodowej 14-dniowy
termin do zlozenia ewentualnych wnioskéw dowodowych, pod rygorem ich pominiecia. Nie wezwal jednak do ztozenia
oryginaléw dokumentoéw przedstawionych uprzednio jako kserokopie. Tym samym nie powstal po jego stronie
obowiazek przedlozenia oryginalow dokumentéw, na ktére powolywal sie w pozwie i ktérych kserokopie do tego
pozwu dolaczyl. Wobec powyzszego Sad Rejonowy niezasadnie przyjal, iz kopie te nie stanowig dowodu i nie moga
potwierdzaé okoliczno$ci podnoszonych w pozwie. Tym samym naruszyl réwniez art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niezasadne
pominiecie dowodow z przedlozonych przez strone powodowa kopii dokumentow. Jezeli bowiem jak juz podniesiono
przedstawione przez strone niepo$wiadczone kserokopie dokumentéw nie zostaly zakwestionowane przez sad ani
przez strone przeciwng, strona nie ma obowigzku zlozenia oryginalow ani po§wiadczonych kserokopii dokumentow, a
sad powinien oceni¢ moc dowodowa niepo$wiadczonych kserokopii, zgodnie z zasadami art. 233 k.p.c. (teza II wyroku
Sadu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 25 listopada 2015 r., IV CSK 52/15, Legalis nr 1399203).

Jak stusznie podnidst apelujacy naruszenie ww. przepisu polegalo takze na niezasadnym pominieciu dowodu z
dokumentu prywatnego w postaci wyciagu z ksigg bankowych powoda. Wprawdzie tym dokumentem nie wigze sie
domniemanie prawne, iz jego tre$¢ przedstawia rzeczywisty stan rzeczy. Jednakze Sad moze jednak wyrokowac takze
w oparciu o tre$¢ dokumentéw prywatnych. (por. wyrok Sadu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 3 pazdziernika 2000
r., I CKN 804/98, Legalis nr 210858). Dowdd z dokumentu prywatnego jest samodzielnym $rodkiem dowodowym,
o ktorego mocy dowodowej rozstrzyga sad wedtug ogbdlnych zasad oceny dowodoéw. (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 30 czerwca 2004 r. sygn.. akt IV CK 474/03, Legalis 66095). Sad Rejonowy za$§ w zasadzie nie ocenit tego
dowodu, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz jest on dokumentem prywatnym.

Wskazane wyzej uchybienia doprowadzily do nierozpoznania istoty sprawy. Sad pierwszej instancji stwierdzil bowiem,
iz poza bezsporna okoliczno$cia, iz powoda i pozwana laczyla umowa kredytu uznal, iz pozostale istotne dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci, takie jak wysoko$c¢ kredytu, terminy platnosSci poszczegélnych rat nie zostaly wykazane,
nie prowadzil postepowania dowodowego dotyczacego tych okolicznosci, jak tez podnoszonego przez pozwang w
sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzutu przedawnienia czy tez podnoszonego pdzniej w toku postepowania przed Sadem
Rejonowym w Skarzysku — Kamiennej, zarzutu spelnienia §wiadczenia.

Konsekwencja powyzszego bylo orzeczenie jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie dowodowe uwzgledniajac
zaoferowane przez powoda dowody z dokumentéw w postaci kserokopii, wezmie pod uwage i oceni dowod z
dokumentu prywatnego — wyciagu z ksigg rachunkowych banku, majac na uwadze zgloszone przez pozwana w toku
procesu zarzuty — przedawnienia i spelnienia Swiadczenia.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 2 k.p.c.

SSO Bartosz Pniewski SSO Slawomir Buras SSO Teresa Strojnowska



