Sygn. akt IT Ca 908/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Cezary Klepacz (spr.)

Sedziowie: SSO Magdalena Bajor-Nadolska

SSR (del.) Ewa Bystrzynska

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Iwona Cierpikowska
po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2016 r. w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko K. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Pinczowie

z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt I C 296/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w caloSci i oddala powo6dztwo;

II. zasadza od (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. na rzecz K.

D. kwote 2952 (dwa tysiace dziewiecset pietédziesigt dwa) zlote tytulem kosztow
procesu;

III. zasadza od (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. na rzecz K.
D. kwote 2952 (dwa tysiace dziewiecset pieédziesiat dwa) zlote tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego;

IV. nakazuje pobraé od (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W.

na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Pinczowie kwote 606 (szeééset szesé)
zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt II Ca 908/16

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt I C 296/15, Sad Rejonowy w Pinczowie zasadzil od pozwanego K. D. na
rzecz powoda (...) WierzytelnosSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. kwote
12.117,02 zl ze szczegblowo wymienionymi odsetkami (pkt I); odstapil od obcigzania pozwanego kosztami procesu (pkt
IT); przyznat od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat M. S. kwote 2.952 z} tytulem wynagrodzenia
za pomoc prawng udzielang pozwanemu z urzedu.

Sad ten ustalil, Ze dnia 23 stycznia 2008 r. K. D. zawarl z (...) Bank SA

w W. umowe konsolidacyjnego kredytu gotbwkowego nr (...). Bank udzielil pozwanemu kredytu w wysoko$ci 5.858,43
z}, ktory mial by¢ splacony do dnia 20 stycznia 2015 r. Pozwany splacal kredy od lutego 2008 r. do kwietnia 2009
r. Pismem z dnia

23 pazdziernika 2009r. Bank wypowiedzial pozwanemu umowe kredytowa, a dnia 4 lipca 2012

r. (...) Bank SA wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), ktéremu Sad Rejonowy w Pinczowie nadal klauzule
wykonalnoéci postanowieniem z dnia 31 lipca 2012 r., sygn. akt I Co 354/12. (...) Bank SA wystgpil do komornika
sadowego

przy Sadzie Rejonowym w Jedrzejowie z wnioskiem przeprowadzenie egzekucji na podstawie tego tytuhu.
Postanowieniem z dnia 2 lutego 2015 r., sygn. akt Km 590/14, komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne wobec
bezskuteczno$ci egzekucji.

Na podstawie uchwal nadzwyczajnych walnych zgromadzen spolek w dniu 18 czerwca 2009 r. nastapilo polaczenie
(...) Bank SA (spotka przejmowana) z (...) Bank SA (spo6ltka przejmujgca) (...) Bank SA wstapila z dniem polaczenia
we wszystkie prawa i obowigzki (...) Bank SA. Z dniem 1 kwietnia 2012 r. nastapilo przeniesienie calego majatku (...)
Bank SA w W., jako spoélki przejmowanej, na (...) Bank SA w W., jako spolki przejmujacej, ktora wstapila z dniem
polaczenia we wszystkie prawa i obowigzki (...) Bank SA. Z dniem 1 czerwca 2012 r. (...) Bank SA w W. zmienila
nazwe na (...) Bank SA.

W 2015 r. doszlo do przeniesienia przedmiotowej wierzytelnosci z (...) Bank SA na rzecz (...) spolki z 0.0. sp. k. w
W., a nastepnie na rzecz (...) spolke z o.0. sp. k. w W., ktéra na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
4 marca 2015 r. przeniosla wierzytelno$¢ na rzecz (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w W., o czym zawiadomiono kredytobiorce pismem z dnia 4 marca 2015 r. i wezwano go do
zaplaty dlugu. Dnia 9 kwietnia 2015 r. (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny Zamkniety
wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 11.867,96 zt tytulem naleznosSci z umowy kredytu konsolidacyjnego do dnia 16
kwietnia 2015 r. Wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej z dnia 10 wrze$nia
2015 r. zaswiadcza, ze w

ksiegach rachunkowych powoda istnieje wierzytelno$¢ pozwanego wynikajaca z umowy z dnia 23 stycznia 2008 r. w
kwocie 12.117,02 z}.

Majac to na wzgledzie, Sad pierwszej instancji uznal powddztwo (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. przeciwko K. D. o zaplate kwoty 12.117,02 zl wraz z
odsetkami, wniesione do Sadu dnia 10 wrze$nia 2015 r., za zasadne, w szczego6lnoSci

nie uwzglednil zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia dochodzonego

roszczenia.

Sad Rejonowy podnidsl, ze czynno$cia przerywajaca bieg przedawnienia,

przedsiewzietg w celu zaspokojenia roszczenia, jest wniosek wierzyciela o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalnoéci (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP 101/03). (...) Bank SA w W. zlozy} taki
wniosek w dniu 24 lipca

2012 r. (akta sprawy Sadu Rejonowego w Pinczowie o sygn. I Co 354/12). Czynno$cia taka

jest tez wniosek o wszczecie egzekucji. Bank wystapil w dniu 21 wrzeénia 2012 r. z wnioskiem

o wszczecie i prowadzenie egzekucji wobec K. D.. Jak wynika z postanowienia komornika sadowego z dnia 2
lutego 2015 r., postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone wobec bezskutecznosci egzekucji (art. 824 § 1 pkt
3 k.p.c.), a nie, jak wskazal pelnomocnik pozwanego, na podstawie art. 825 k.p.c. Wywody Sadu Najwyzszego,



zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 listopada 2014 r., IT CSK 196/14, co do skutkéw umorzenia postepowania
egzekucyjnego nie maja zastosowania w niniejszej sprawie.

Apelacje od tego orzeczenia wniost pozwany, zaskarzajac wyrok w caloSci i zarzucajac:

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny materialu dowodowego w sposéb

dowolny i budzacy zastrzezenia z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania, co znajduje wyraz w uznaniu,
ze powdd udowodnit przystugujaca mu wierzytelno$¢ wobec pozwanego w dochodzonej wysokosci i nie doszlo do
przedawnienia roszczenia, w wyniku czego uwzgledniono pow6dztwo;

- art. 207 § 7 k.p.c. przez niezwrdcenie powodowi pisma procesowego z dnia 7 marca 2016 r., pomimo jego zlozenia
z naruszeniem art. 207 § 3 k.p.c.;

- sprzeczno$c¢ ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego przez bezpodstawne przyjecie, ze
powdd udowodnil legitymacje do dochodzenia roszczenia, podczas gdy z materialu dowodowego nie wynika, aby
doszlo do skutecznego przej$cia uprawnien z pierwotnego wierzyciela na powoda;

- naruszenie przepis6w prawa materialnego w drodze blednej wykladni i niewlasciwego zastosowania, w szczegolnosci
art. 118 w zw. z art. 123 § 1 ust. 1 k.c., poprzez przyjecie, ze roszczenie, ktérego dochodzi powdd nie jest przedawnione.

Wskazujac na to, skarzacy wnidsl o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w caloéci, ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania

apelacyjnego oraz zasadzenie od powoda kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, a na wypadek
oddalenia apelacji — o przyznanie tych kosztow od Skarbu Panstwa.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podniosl, ze dochodzone roszczenie uleglo przedawnieniu. Zgodnie z art. 118 k.c.,
roszczenie banku ulega trzyletniemu przedawnieniu.

Bieg terminu przedawnienia na nowo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego nie odnosi

sie do sytuacji, gdy uprawnionym do wszczecia ponownej egzekucji jest juz inny niz wymieniony w pierwotnym
tytule wierzyciel. W rozpoznawanej sprawie nie nastapilo przerwanie biegu przedawnienia w zwigzku z wszczeciem
postepowania egzekucyjnego, albowiem strong tego postepowania byt (...) Bank SA, a nie powdd.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztéw
postepowania apelacyjnego, wskazujac m.in., ze czynno$cia przerywajaca bieg przedawnienia, przedsiewzieta w celu
zaspokojenia roszczenia, jest wniosek o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci, co (...) Bank SA
uczynil w dniu 24 lipca 2012 1., a takze wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, ktore zostato

umorzone na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c., a zatem powdd wystapit w dniu 10 wrzeénia 2015 r. z
nieprzedawnionym roszczeniem.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.
Trafnie zarzuca skarzacy, ze nastapilo przedawnienie dochodzonego przez powoda roszczenia.

Jak wynika z akt spawy o sygn. I Co 354/12 Sadu Rejonowego w Pificzowie, w dniu dnia 31 lipca 2012 r. wydane zostalo
postanowienie, ktorym uwzgledniono wniosek (...)

(...) Bank SA w W. o0 nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) z dnia 4 lipca 2012
r., wystawionemu przez ten Bank przeciwko dluznikowi K. D. z tytulu umowy nr (...) z dnia 23 stycznia 2008 r. (k.13
tych akt). Na podstawie tego tytutu (...) Bank SA w W. wystapil w dniu 21 wrze$nia 2012 r. do komornika sagdowego
przy Sadzie Rejonowym w Jedrzejowie T. W. o wszczecie i przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego



(k.67). Komornik umorzyl to postepowanie na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. postanowieniem z dnia 2 lutego 2015
r., sygn. akt Km 590/14, gdyz egzekucja przeciwko dluznikowi okazala sie bezskuteczna (k.93). Wierzytelno$c¢ objeta
wskazanym tytulem zostala nabyta przez powoda na podstawie umowy o przelew wierzytelno$ci z dnia 4 marca 2015r.

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, zarowno zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci
bakowemu tytulowi egzekucyjnemu, jak i wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie takiego tytulu
wykonawczego przerywa na

podstawie art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. bieg przedawnienia jako czynno$c¢ przedsiewzieta bezposrednio
w celu egzekwowania roszczen (por. uchwate z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP 101/03, OSNC z 2005 r., nr 4, poz.
58 oraz wyroki: z dnia 23 listopada 2011

r., IVCSK 156/11, OSNC - ZD z 2013 ., nr 1, poz. 7 i z dnia 12 stycznia 2012 r., II CSK

203/11, OSP z 2014 r., nr 6, poz. 60). Rozpoczecie na nowo biegu przedawnienia nastepuje

badz z chwila prawomocnego zakonczenia postepowania klauzulowego, badz z chwilg zakonczenia postepowania
egzekucyjnego, w tym jego umorzenia (art. 826 k.p.c.), a wyjatek stanowi umorzenie na podstawie art. 823 lub 825
pkt 1 k.p.c. albo zwrot wniosku, ktére niwecza materialnoprawne skutki przerwy przedawnienia (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lutego 2015 ., IIl CZP 103/14, OSNC z 2015 I., nr 12, poz. 137 oraz wyroki: z dnia 10 pazdziernika
2003 1., II CK 113/02, OSP z 2004 1., nr 11, poz. 141, z dnia 23 stycznia 2007 1.,

V CSK 386/07, z dnia 14 kwietnia 2011 r., IV CSK 439/11, z dnia 19 listopada 2014 r., IT CSK 196/14 — nie publ.).
Umorzenie postepowania z urzedu z przyczyny bezskutecznoSci egzekucji na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.
powoduje, ze bieg przedawnienia roszczenia

stwierdzonego tytulem wykonawczym rozpoczyna sie na nowo.

W uchwale z dnia 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16, LEX nr 2067028, Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze
nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powolywadé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci (art. 123

§ 1 pkt 2 k.c.), gdyz w przypadku wierzytelnosci objetej bankowym tytulem wykonawczym sytuacja prawna
cesjonariusza ksztaltuje sie odmiennie od sytuacji prawnej nabywcy wierzytelno$ci objetej innym tytulem
wykonawczym, albowiem uprawnienie do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego przyslugiwalo jedynie
bankom i tylko na ich rzecz mogla by¢ nadana klauzula wykonalnoéci, a zatem cesjonariusz nie moégt kontynuowaé
egzekucji

wszczetej przez bank (w postepowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania art. 192 pkt 3

k.p.c.); musial ustali¢ istnienie roszczenia w drodze procesu sadowego, uzyskaé nowy tytut wykonawczy i dopiero na
jego podstawie egzekwowac roszczenie.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2014 r., II CSK 196/14 (nie publ.), przerwanie biegu
przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. nastepuje, co do zasady, tylko pomiedzy stronami postepowania,
jezeli z istoty lgczacego je stosunku prawnego wynika, ze s3 materialnie zobowigzane lub uprawnione, a wiec skutek
przerwania zachodzi

tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynno$ci podjetej przez wierzyciela.

Whiosek o wszczecie egzekucji wywoluje zatem skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi

od wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym, na rzecz ktorego zostala wydana klauzula wykonalno$ci. Skutki
prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie

bankowego tytulu wykonawczego zwigzane sa wiec tylko z podmiotami w nim

uczestniczacymi na podstawie tego tytulu w granicach podmiotowych i przedmiotowych uksztaltowanych trescia
klauzuli wykonalno$ci. Nabywca wierzytelnoSci niebedacy bankiem nabywa wierzytelno§é tozsama z wierzytelnoscia
zbywajacego banku, ale nie wchodzi w

sytuacje prawng zbywcy wywolana przerwa biegu przedawnienia i rozpoczeciem biegu na

nowo. Wszczecie postepowania egzekucyjnego przez bank wywoluje materialnoprawny skutek przerwy biegu
przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego bankowym tytulem wykonawczym, natomiast nabywca



wierzytelno$ci niebedacy bankiem, nawet jezeli nabycie nastapilo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego na
podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. i rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia w stosunku do banku na nowo, nie moze
sie powolaé na przerwe biegu przedawnienia wywolana wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego
wierzyciela. Wyjatkowo$¢ przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze skoro
nie moze on by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych oséb, niz w nim wskazane, za wyjatkiem nastepstwa prawnego
po stronie wierzyciela innego banku, to rowniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego
jako czynnosci wierzyciela — banku prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela
i nie dotycza nabywcy niebedacego bankiem.

Podzielajac w pehi to zapatrywanie, uznaé nalezy, ze wskutek wniosku (...) Bank SA z dnia 24 lipca 2012 r. (k.2-12
akt sprawy I Co 354/12 Sadu Rejonowego w

Pifczowie) nastapila przerwa biegu przedawnienia roszczenia tego Banku wobec K. D. z tytulu umowy nr (...) zdnia 23
stycznia 2008 r. Postepowanie w tej sprawie zakonczylo sie wydaniem w dniu 31 lipca 2012 r. postanowienia o nadaniu
klauzuli wykonalnoéci przedstawionemu tytulowi egzekucyjnemu. Z ta chwilg zaczelo na nowo biec przedawnienie
tego roszczenia. Kolejna przerwa biegu przedawnienia, ale wylgcznie w

stosunku do wymienionego Banku, nastapila wskutek zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji

na podstawie tego tytulu. Skoro zas powdd, ktéry nabyl wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy nr (...) z dnia 23 stycznia
2008 r., wystapit z powddztwem o zaplate tej naleznosci

w dniu 10 wrzeénia 2015 r. (k.2), to jego roszczenie bylo juz wéwczas przedawnione, biorgc

pod uwage trzyletni termin przedawnienia roszczenia banku wobec osoby niebedacej przedsiebiorca (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r., IT CK 113/02, OSP 2004/11/141). W takiej sytuacji zgloszony
przez pozwanego zarzut jest skuteczny. Jak stanowi bowiem art. 117 § 2 zdanie pierwsze k.c., po uplywie terminu
przedawnienia ten, przeciwko komu przyshuguje roszezenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze

zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Ostatnio wymieniona okolicznoé¢ (zrzeczenie sie korzystania z zarzutu
przedawnienia) nie miala miejsca.

Majac to na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok w calo$ci i oddalono powddztwo, zgodnie z art. 386 § 1 k.p.c., ana
podstawie art. 98 § 1i 2 w zw. z art. 108 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. zasadzono od powoda na rzecz pozwanego kwote
2.952 zh tytulem kosztow procesu za postepowanie przed Sadem pierwszej instancji (§ 2 ust. 31§ 6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461 z
pozn. zm.) i taka sama kwote tytulem kosztow postepowania apelacyjnego (§ 2 pkt 51 § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie —

Dz. U. z 2015 1., poz. 1800 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu — Dz. U. z 2015 r., poz. 1801).

Nakazano pobraé¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w
Pinczowie kwote 606 z} tytutem kosztéw sgdowych — nieuiszczonej oplaty od apelacji (art. 113 ust. 1 wzw. z art. 18 ust.
2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych — tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r., poz. 623).

SSO Magdalena Bajor-Nadolska SSO Cezary Klepacz SSR Ewa Bystrzynska (del.)

(...



