Sygn. akt II Ca 342/16
POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Bajor-Nadolska

Sedziowie: SSO Teresa Strojnowska, SSO Rafal Adamczyk

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Agnieszka Baran

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lipca 2016 r. sprawy

z wniosku B. M., Z. M.

z udzialem (...) S.A. wL.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji uczestnika (...) S.A. w L.

od postanowienia Sagdu Rejonowego we Wloszczowie

z dnia 9 grudnia 2015 r. sygn. akt I Ns 37/15

postanawia: 1) zmieni¢ zaskarzone postanowienie w calosci i wniosek oddalié, 2) nie obciqzaé
wnioskodawcow kosztami postepowania oraz kosztami sqdowymi, 3) oddalié¢ apelacje w pozostalej
czesci, 4) nie obciqzaé wnioskodawcow kosztami postepowania apelacyjnego.

II Ca 342/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 9 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy we Wloszczowie ustanowil na rzecz (...) S.A. stuzebno$¢ przesytu
na nieruchomo$ci stanowiacej wspétwlasnoé¢ B. i Z. malzonkéw M. oraz zasadzil na ich rzecz kwote 20 200 zlotych
tytulem wynagrodzenia za te stuzebno$c.

Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny, z ktérego wynika, ze nieruchomo$¢ oznaczona numerem (...) ma zalozona ksiege
wieczysta, w ktorej B. i Z. M. sg ujawnienia jako wspolwlaSciciele. Na tej nieruchomosSci sg zlokalizowane urzadzenia
energetyczne w postaci napowietrznej linii Sredniego napiecia 15 kV (...) oraz kablowa linia Sredniego napiecia 15
kV (...), sluzace do zasilania stacji transformatorowej 150/0,4kV (...). Inwestorem tych urzadzen byla Wojewoddzka
Spoéldzielnia (...) w K.. Linia byta eksploatowana przez poprzednikéw prawnych (...) S.A. W dniu 18 stycznia 1988 roku
dokonano odbioru technicznego tej linii i przekazano ja do eksploatacji. Sad ustalil w jaki spos6b doszlo do nastepstwa
prawnego uczestnika (...) SA w L. wobec utworzonego w 1989 roku Zakladu (...).

Sad Rejonowy uznal za niezasadny podnoszony przez uczestnika zarzut zasiedzenia stuzebnosci z dniem 30 listopada
2004 roku. Uznal za wykazany fakt przekazania do eksploatacji linii energetycznych w dniu 30 listopada 1974 roku
ale byly one wykonane na rzecz inwestora (...) w K., a uczestnik nie wykazal, w ktérym momencie nastapilo przejecie
posiadania urzadzen od (...), za$ z dokumentéw dotyczacych przeksztalcenn podmiotowych nie wynika aby uczestnik



byl nastepca prawnym (...) w K.. Dlatego tez Sad Rejonowy uznal wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu za
zasadny.

Od tego orzeczenia uczestnik zlozyt apelacje.

Zaskarzyt postanowienie w caloSci i zarzucil: 1) sprzeczno$¢ istotnych ustalenn z treécia zebranego materialu
dowodowego na skutek naruszenia przepiso6w postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie
art. 245 k.p.c. w zw. z art. 23381 k.p.c. polegajaca na nieustaleniu faktu przeniesienia posiadania przez (...) w K.
na poprzednika prawnego uczestnika, pomimo przedstawienia na te okoliczno$¢ dowodow; art. 229 k.p.c. w zw. z
art. 23381 k.p.c. przez dokonanie niewszechstronnej oceny dowodéw i pominiecie przyznanej przez wnioskodawce
okoliczno$ci o posiadaniu przez uczestnika instalacji przez ponad 30 lat; art. 258 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. i 233
k.p.c. przez dokonanie niewszechstronnej oceny dowod6éw i pominiecie dowodu z zeznan $wiadka A. S.; 2) naruszenie
art. 32882 k.p.c. przez niewyjaénienie przyczyn nieuwzglednienia dowodéw z dokumentbow, zeznan §wiadka oraz faktu
przyznanego przez wnioskodawce; 3) naruszenia prawa materialnego, a mianowicie art. 348 k.c. w zw. z art. 352 k.c.
poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze (...) S.A. nie jest nastepca prawnym (...) w K. w zakresie posiadania linii

napowietrznej i kablowej (...) oraz art. 305( Uk.c.wzw. z art. 305( 4 k.c. wzw. z art. 25881i2 k.c. oraz art. 292 k.c. w
zw. z art. 172 k.c. i 176 k.c. poprzez ich niezastosowanie i uznanie, Ze uczestnik nie nabyl na gruncie wnioskodawcow
shluzebnosci gruntowej o tresci stuzebno$ci przesytu.

Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku oraz zasadzenie na rzecz uczestnika
kosztow postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja uczestnika zasluguje na uwzglednienie w znacznej czesci.

Zasadny jest zarzut naruszenia wskazanych w apelacji przepis6w prawa procesowego. Skarzacy skutecznie podwazyt
dokonana przez Sad Rejonowy ocene dowodow, wykazujac, Ze nie jest ona wszechstronna oraz, ze Sad Rejonowy
wyprowadzil z przeprowadzonych dowodéw wnioski sprzeczne z ich tre$cia. Skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia art. 23381 k.p.c. obliguje sad odwolawczy do dokonania ponownej oceny dowoddow.

Podnoszac zarzut zasiedzenia stluzebnos$ci, uczestnik powolal sie na trwajace od ponad 30 lat posiadanie
nieruchomoéci powodéw w zakresie odpowiadajacym tresci sluzebno$ci przesytlu i przedstawil na te okolicznoéc
dowody z dokumentoéw oraz dowdd z zeznan $wiadka A. S.. Ze znajdujacego sie na kartach 28 i 29 akt protokolu
wykonanych element6w, robdt, obiektéw wynika, ze roboty zwigzane z wykonaniem urzadzen elektrycznych w postaci
kabla WN 239.455 oraz kabla WN 229.455 zostaly zakonczone i odebrane w dniu 30 listopada 1974 roku przez
inwestora (...) w K.. Natomiast dokumenty na kartach 30, 31 akt wskazuja na fakt, ze juz w dniu 31 lipca 1976
roku urzadzenia te znajdowaly sie w wykazie Srodkow trwalych przedsiebiorstwa energetycznego. Z uwagi na staba
widoczno$é przedstawionej przez uczestnika kopii dokumentu Sad Okregowy zazadal okazania jego oryginalu, co
zostalo uczynione na rozprawie apelacyjnej w dniu 14 lipca 2016 roku (k.387). Okazany oryginal jest zgodny z
kopia na kartach 31,31. Z dokumentu tego wynika, ze linia energetyczna 15kV (...)ujawniona zostala w ksiedze
inwentarzowej przedsiebiorstwa energetycznego pod numerem inwentarzowym (...) w dniu 31 lipca 1976 roku i w
tym samym dniu stacja trafo (...) pod numerem (...). Skoro zatem przedmiotowe urzadzenia znajdowaly sie w ksiedze
inwentarzowej §rodkow trwalych przedsiebiorstwa energetycznego to oznacza, ze byly juz we wskazanej dacie przez
niego eksploatowane i musialo nastapi¢ przeniesienie ich posiadania przez inwestora.

Fakt posiadania potwierdzily rowniez zeznania $wiadka A. S. (k.50v). Wynika z nich, ze linia energetyczna istniata
na dzialce wnioskodawcow juz w pierwszej polowie lat 70-tych ubieglego wieku i jej usytuowanie nie uleglo zmianie.
Swiadek zeznal, ze pracowal w przedsiebiorstwie energetycznym od 1973 roku i od tej pory znal te linie, przy ktérych
wykonywal prace konserwatorskie, zeznal tez, ze usytuowanie stup6w nie uleglo zmianie a jedynie dokladano kolejne
kable.



Z zaoferowanych przez uczestnika dowodéw wynika jednoznacznie, ze jego poprzednik prawny przejat urzadzenia
energetyczne na dzialce wnioskodawcow od inwestora (...) w K. w dniu 31 lipca 1976 roku. Inwestor przekazal
przedsiebiorstwu energetycznemu dokumentacje zwigzang z oddaniem urzadzen do eksploatacji. Urzadzenia
energetyczne na dzialce wnioskodawcow byly wykorzystywane do przesylu energii juz od chwili ich oddania do
eksploatacji w dniu 30 listopada 1974 roku. W kolejnych latach, po przekazaniu urzadzen, ktére stanowily juz
mienie Skarbu Panstwa bedgce w zarzadzie przedsiebiorstwa panstwowego, byly one eksploatowane w tym samym
celu. Przesylanie energii elektrycznej wiaze z konieczno$cig konserwacji urzadzen oraz ich napraw, co niewatpliwe
wymagalo korzystania z dziatki wnioskodawcow. Taki stan istnial w kolejnych latach. Fakt ten zostal potwierdzony
przez samego wnioskodawce Z. M., ktory na rozprawie w dniu 25 lutego 2014 roku przyznal, ze uczestnik posiadat
instalacje przesylowa na jego dzialce i korzystal z niej przynajmniej 30 lat.

Nie bylo kwestionowane nastepstwo prawne uczestnika (...) SA w L. w stosunku do poprzednich przedsiebiorstwa
panstwowego, co wykazane zostalo dokumentami obrazujacymi przeksztalcenia, znajdujacymi sie na kartach 58-160.

Sad Okregowy po ponownym rozwazeniu dowodéw ustalil, ze urzadzenia energetyczne na dzialce wnioskodawcow
istnialy od 30 listopada 1974 roku i od tego czasu byly eksploatowane. Inwestor przenidst posiadanie urzadzen na
rzecz przedsiebiorstwa panstwowego, nastepnie przedsiebiorstwo panstwowe przeniosto posiadanie tych urzadzen
na rzecz przedsiebiorstwa dzialajacego w formie spotki prawa handlowego, ktérej nastepca jest obecna spotka
(...) S.A. w L.. Posiadanie przez poszczegbdlne podmioty mialo charakter niezakldcony, przejawialo sie biezacym
utrzymywaniem urzadzen w stanie nadajacym sie do eksploatacji co wymagalo kazdorazowo korzystania z
nieruchomo$ci wnioskodawcow.

Ustalone okolicznos$ci maja istotne znaczenie dla oceny zasadnoSci zarzutu zasiedzenia stluzebno$ci. Na podstawie
wykazanych okoliczno$ci nalezy stwierdzic, ze doszlo do nabycia stuzebnoSci gruntowej o tresci shuzebnosci przesytu
w drodze zasiedzenia. Nabycie to nastapilo z dniem 1 grudnia 2004 roku na rzecz Zakladéw (...) S.A. w S.

Zgodnie z art. 292 k.c. do nabycia przez zasiedzenie stluzebno$ci gruntowej dochodzi na skutek korzystania z
trwalego i widocznego urzadzenia, przy czym zastosowanie maja przepisy o nabyciu wlasnoéci nieruchomosci przez
zasiedzenie. W przypadku zlej wiary posiadacza niezbedny jest okres posiadania sluzebnoéci trwajacy 30 lat. Zla
wiara poprzednikdéw prawnych uczestnika jako posiadaczy stuzebnosci nie byla przez apelujacego kwestionowana
i wynika ona z niewykazania uprawnienia do posadowienia urzadzen energetycznych na dzialce wnioskodawcow.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, jeszcze przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesytu dopuszczalne
bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci przesylu na rzecz przedsiebiorstwa przesylowego (uchwala S.N. z
7.10.2008r., IIICZP 89/08, Biul. S.N. 2008/10/7, wyrok SN z 12.12.2008r.,sygn. IICSK 398/08, Lex nr 484715,
uchwala S.N. z 27.05.2013r., sygn. IIICZP 113/13, OSNC 2013/12/139, uchwala S.N. z 27.06.2013rr., sygn. IIICZP
31/13, OSNC 2014/2/11).

W orzeczeniach tych przyjeto, Zze mozliwe jest nabycie przez zasiedzenie sluzebnosci gruntowej o cechach
odpowiadajacych shuzebnoéci przesyltu, uregulowanej nastepnie w art. 305'-305% k.c. Posiadanie stuzebnosci o tresci
odpowiadajacej stuzebno$ci przesylu moze rozpoczaé sie w momencie umieszczenia urzadzen energetycznych na
cudzej nieruchomo$ci. Za poczatek biegu zasiedzenia nalezalo zatem przyja¢ oddanie urzadzen do eksploatacji, co
nastapilo 30 listopada 1974 roku.

Zgodnie ze stosowanym odpowiednio przepisem art. 176 k.c. posiadacz do czasu swego posiadania moze doliczy¢
czas posiadania poprzednika o ile do przeniesienia posiadania doszlo podczas biegu zasiedzenia. Uczestnik domagal
sie zaliczenia posiadania poszczegélnych podmiotéw, poczynajac od 30 listopada 1974 roku i nalezy uznaé, ze
wykazal przeniesienie posiadania shuzebno$ci prowadzace do zasiedzenia, najpierw przez (...) K., ktoéra te urzadzenia
przekazala przedsiebiorstwu panstwowemu, wowczas Zakladom (...), o czym $§wiadczy dokument w postaci wykazu
Srodkoéw trwalych przedsiebiorstwa, ujawniajacy przedmiotowe urzadzenia energetyczne na stanie przedsiebiorstwa
od dnia 26 lipca 1976 roku. Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze przeniesienie posiadania nastepuje takze przez
wydanie dokumentéw, ktére umozliwiaja rozporzadzanie rzecza (art.348 k.c.). Kolejne przeniesienie posiadania



dotyczy przeniesienia przez przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w S., a wiec przez Skarb Panstwa na rzecz
przedsiebiorstwa Zaklad (...) S.A. spolki Skarbu Panstwa, co zostalo wykazane dokumentami zlozonymi przez
uczestnika i zeznaniami §wiadka. Nie ulega watpliwo$ci, ze w 1974 roku 6wczesne przedsiebiorstwo Zaklady (...)
bylo przedsiebiorstwem panstwowym. Obowiazujacy wowczas przepis art. 128 k.c. wprowadzal zasade jednolitej
wlasno$ci panstwowej, zgodnie z ktora wlasno$é przystugiwala niepodzielnie Panstwu, a przedsiebiorstwa panstwowe
wykonywaly jedynie uprawnienia wynikajace z wlasnosci panstwowej, za§ mienie przedsiebiorstwa pozostawalo wich
zarzadzie. Przedsiebiorstwo energetyczne, ktore przejelo od (...) w K. urzadzenia przesylowe wykonywalo uprawnienia
w imieniu Skarbu Panstwa. Wyjasni¢ w tym miejscu nalezy, ze dostarczanie przez panstwowe przedsiebiorstwa
energii elektrycznej oraz obshuga i konserwacja urzadzen przesylowych, stanowily wykonywanie zadan gospodarczych
panstwa, a w konsekwencji posiadanie stuzebnosci bylo realizowane w sferze dominium i byto posiadaniem cywilnym
(por. uchwata S.N. z 22.10.2009r., IIICZP 70/09, OSNC 2010/5/64). Przedsiebiorstwa panstwowe wykonywaly
posiadanie mogace prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej, ale pod rzadem art. 128 k.c., nabycie takiego
prawa nastepowalo na rzecz Skarbu Panstwa, do jednolitego funduszu wlasno$ci (por. postanowienie S.N. z
12.02.20151., (...) 280/14, Lex 1660670). Przepis art. 128 k.c. obowigzywal do 1 lutego 1989 roku, kiedy to weszla
w zycie ustawa z 31 stycznia 1989 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny (Dz.U. nr 3,poz.11) . Z okolicznoSci
rozpoznawanej sprawy wynika, ze przed ta datg nie uplynal 30 letni termin do nabycia stuzebnosci przez zasiedzenie,
skoro posiadanie stuzebno$ci prowadzace do zasiedzenia rozpoczelo sie 30 listopada 1974 roku. Skutek w postaci
zasiedzenia wystgpil z dniem 1 grudnia 2004 roku. Prawo to zostalo zatem nabyte przez spoltke akcyjna wystepujaca
wowcezas pod nazwg Zaklady (...) S.A. w S., stanowiacg samodzielny podmiot prawny. Zgodnie z art. 176 k.c.
przedsiebiorca energetyczny moze doliczyé do swojego i swoich poprzednikéw, okresu posiadania, okres posiadania
Skarbu Panistwa (jako poprzednika w posiadaniu) o ile zostanie udowodnione przeniesienie na niego lub jego
poprzednikéw posiadania przez Skarb Pahstwa (postanowienie S.N. z 13.06.2013r., ICSK 612/12, Lex nr 1360293).
Uczestnik przeniesienie posiadania wykazal - o czym byla wyzej mowa - dowodami z dokumentéw i zeznaniami
$wiadka. Ponadto okoliczno$¢ ponad trzydziestoletniego posiadania zostala potwierdzona przez wnioskodawce.

Powyzsze rozwazania wskazuja na zasadno$§¢ zarzutu nabycia sluzebno$ci gruntowej odpowiadajacej treScig
stuzebnosci przesytu. Skoro stuzebnosé powstata z mocy prawa, na skutek zasiedzenia, to brak jest podstaw do
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ustanowienia shuzebnos$ci na podstawie art. 305~ k.c. Nabycie przez zasiedzenie shuzebno$ci stanowi o uprawnieniu
przedsiebiorstwa do korzystania z nieruchomosci wnioskodawcow zgodnie z przeznaczeniem urzadzen.

Majac na uwadze przytoczone okoliczno$ci Sad Okregowy zmienit zaskarzone postanowienie i oddalil wniosek o
ustanowienie stuzebno$ci.

Sad Okregowy uznal za niezaslugujacy na uwzglednienie wniosek apelacji o zasadzenie na rzecz apelujacego od
wnioskodawcow kosztdw postepowania za obie instancje. W ocenie Sadu Okregowego zasadnym bylo zastosowanie
art. 102 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c. i art. 39181 k.p.c. Ograniczenie prawa wlasnoéci wnioskodawcow przez
posadowienie na ich nieruchomosci urzadzen energetycznych uzasadnialo domaganie sie przez nich uregulowania
stanu prawnego przez ustanowienie shuzebno$ci. Nie ulega watpliwo$ci, ze przedsiebiorstwo energetyczne nie
legitymowalo sie uprawnieniem do zajecia nieruchomo$ci wnioskodawcéw, na etapie instalowania urzadzen
energetycznych i w nastepnych latach. Dopiero na skutek zarzutu zasiedzenia stuzebno$ci, ktory podnidst uczestnik
w tym postepowaniu, mozliwe bylo ustalenie stanu prawnego zaistnialego na skutek wieloletniego posiadania
shuzebnosSci. Nie zmienia tej oceny powolywanie sie przez uczestnika w przedprocesowej korespondencji z
wnioskodawcami na zasiedzenie sluzebno$ci. Wnioskodawcy nie mieli podstaw do uznania, Ze uczestnikowi
przystuguje prawo do wladania ich nieruchomos$cia w zakresie sluzebno$ci. W istocie to uczestnik powinien byl
wystapi¢ z wnioskiem o stwierdzenie nabycia sluzebnosSci przez zasiedzenie. Dopiero prawomocne orzeczenie
stwierdzajace nabycie tego prawa mogloby stanowi¢ podstawe dla wlascicieli nieruchomosci do rezygnacji z
przystugujacych im roszczen. Okoliczno$ci sprawy przemawialy zatem za zastosowaniem zasad stlusznosci przy
orzekaniu o kosztach postepowania za obie instancje. Z tych samych wzgledéw Sad Okregowy odstapil od obcigzania
wnioskodawcow kosztami sadowymi ( art. 113 ust.1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art.
102 k.p.c.iart. 1382 k.p.c.)



Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie na podstawie art. 38681 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c., a w pozostalej
czesci oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c.
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