Sygn. akt IT Ca 1443/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Stawomir Buras

Sedziowie: SSO Malgorzata Klesyk

SSO Rafat Adamczyk (spr.)

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Iwona Cierpikowska
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2016 r. w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. D.

przeciwko C. L.

o usuniecie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym

na skutek apelacji powodki
od wyroku Sadu Rejonowego w Konskich
z dnia 24 czerwcea 2015 r., sygn. akt I C 275/14

oddala apelacje i zasadza od S. D. na rzecz C. L. kwote 60 (szeS¢dziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

II Ca 1443/15

UZASADNIENIE

Powddka S. D., po ostatecznym sprecyzowaniu zadania o uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, wniosta o zamkniecie ksiegi wieczystej Kw nr (...) Sagdu Rejonowego w
Konskich, zalozonej na nazwisko C. L., tak w wersji papierowej jak i elektronicznej - w oparciu o art. 189 k.p.c. oraz
art. 31 ust. 2 u.k.w.h.

Powodka wskazala, ze jest osoba uprawniona do zlozenia wniosku o wpis w ksiedze wieczystej nr (...). Prowadzenie
tej ksiegi wieczystej bylo od poczatku bezprzedmiotowe, gdyz do wniosku o dokonanie wpisé6w nie dolaczono
dokumentéw stanowigcych podstawe wpisow. Brak jest dokumentéw potwierdzajacych wlasnosé nieruchomoscei C.
L., jak rowniez jego poprzednikéw - S. i J. E.. Dostarczone jako zalgcznik do wniosku opis i mapa zostaly wydane przez
nieuprawniong osobe — geodetke E. P. (1), a nie przez organ wydajacy, jakim jest Starostwo Powiatowe w K.. Ponadto
na mapie powolano sie na decyzje zatwierdzajaca projekt wymiany gruntéw polozonych we wsiach W. i W., ale nawet
gdyby powolano sie na decyzje Wojewody (...) zatwierdzajaca projekt wymiany gruntéow polozonych we wsi K., nic



by to nie dalo, gdyz ta decyzja nie zawierala takich zmian. Swiadectwo wykwalifikowanego rolnika nr (...) z dnia 9
czerwca 1980 r., wydane przez (...) Urzad Wojewddzki w K. zostalo wystawione na nazwisko C. L., a nie na nazwisko
C. L.. Ponadto nie wiadomo, na czyje zlecenie dokonano podziatu dzialki nr (...) (k. 98-103v).

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy w Konskich oddalil powodztwo (k. 169).

Sad Rejonowy ustalil, ze umowa z dnia 3 lipca 1978 r. G. O. (matka powddki), sprzedala Spétdzielni Kétek Rolniczych
w M. dzialki gruntu o numerach(...)o lacznej powierzchni 0,58 ha. Decyzja Naczelnika Gminy w M. z dnia 10
pazdziernika 1978 r., znak: (...)zostala zatwierdzona umowa z dnia 3 lipca 1978 r. o sprzedazy dzialek na rzecz
Spoéldzielni Kétek Rolniczych w M.. Decyzja stala sie prawomocna i ulegla wykonaniu z dniem 27 pazdziernika 1978 r.
Wydzielenie z dzialki nr (...) polozonej w K., dzialek nr (...) nastapilo w celu zawarcia umowy sprzedazy sporzadzonej w
dniu 3 lipca 1978 r. Z rejestru szacunku poréwnawczego gruntéw wynika, ze powierzchnia dzialki nr (...) wynosila 0,56
ha, a dzialki nr (...) ha. Na podstawie aktu wlasno$ci ziemi nr (...) z dnia 13 kwietnia 1973 r. wydanego przez Wydzial
Rolnictwa i Le$nictwa Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w K. malzonkowie S. L. i J. L. stali sie wlascicielami
nieruchomosci oznaczonej jako dzialki gruntu nr (...) o lacznej powierzchni 4,10 ha, polozonej w K., powiat K.. Akt
wlasno$ci zieminr (...) zdnia 13 kwietnia 1973 r. stal sie ostateczny i podlega wykonaniu. Decyzja Wojewody (...) zdnia
5 grudnia 1978 r., znak: (...) zatwierdzono projekt wymiany gruntéw polozonych we wsi K. w gminie M. o ogblnym
obszarze 93,62 ha, sporzadzony i wykazany na mapie i w rejestrze gruntéw po wymianie przez geodete J. S. oraz
zatwierdzono warunki objecia w posiadanie gruntow wydzielonych w wyniku wymiany, zawarte w protokole z dnia 20
pazdziernika 1978 r. W wyniku wymiany gruntoéw zatwierdzonej decyzja Wojewody, dzialki nr (...) zostaly wydzielone
jako ekwiwalent za dzialke nr (...) dla S. i J. malzonkdéw L.. Postanowieniem z dnia 30 grudnia 1980 r., sygn. akt I
Ns 1020/80, Sad Rejonowy w Koniskich dokonat dziatu spadku po S. L. i zniesienia wspotwlasnosci w ten sposob, ze
nieruchomoéé rolng oznaczona jako dzialki gruntu nr (...) o lgcznej powierzchni 4,10 ha przyznal na wytaczng wlasnosé
J. L.. C. L. stal sie wlascicielem tych dzialek na podstawie umowy przekazania wlasnosci i posiadania gospodarstwa
rolnego, znak: (...)z dnia 2 lutego 1981 r., zawartej przed Naczelnikiem Gminy w M.. J. L. o§wiadczyla w treSci umowy,
ze jest whascicielka gospodarstwa rolnego o powierzchni 4,10 ha, oznaczonego numerami dziatek (...) (przed wymianag
gruntow wsi K.). Ksiega wieczysta (...) Sadu Rejonowego w Konskich jest prowadzona dla nieruchomo$ci polozonej
w miejscowosci K., gmina S., powiat (...), wojewddztwo (...), oznaczonej jako dzialki nr (...) o powierzchni 3,6300
ha. Jako wlasciciel nieruchomoé$ci w dziale II ksiegi jest ujawniony C. L., syn S. i J.. Pozostate dzialy ksiegi wieczystej
sq wolne od wpisow. Jako podstawe wpiséw przywolano mape oraz umowe przekazania gospodarstwa rolnego, znak:
(...)z dnia 2 lutego 1981 r. Ksiege wieczysta zalozono w dniu 6 marca 1995 r. Jako podstawe oznaczenia nieruchomosci
powolano mape z dnia 18 czerwca 1994 r., sporzadzona przez geodete E. P. (2). Na mapie widnieje piecze¢ Wojta Gminy
S., dzialajacego w imieniu Kierownika Urzedu Rejonowego w K. oraz informacja, ze dokument stuzy za podstawe
wpisu do ksiegi wieczystej. Na mapie zamieszczono uwage, iz dzialki nr (...) o lacznej powierzchni 4,10 ha, wymienione
w umowie znak: (...Jodpowiadajg dziatlkom nr (...) o lacznej powierzchni 4,24 ha po wymianie gruntéw we wsi K.,
zatwierdzonej decyzja Wojewody (...) nr (...). Pismem z dnia 19 czerwca 2015 r., znak: (...) Starostwo Powiatowe w
K. udzielilo wyja$nienia, ze wymiany gruntéw wsi K. dokonano na podstawie decyzji Wojewody (...) z dnia 5 grudnia
1978 r., nr (...), a to w zwigzku z zapytaniem sadu o bledny numer decyzji na mapie z dnia 18 czerwca 1994 r. Przed
Sadem Rejonowym w Koniskich toczyla sie sprawa z powodztwa C. L. przeciwko S. D. o wydanie nieruchomosci (sygn.
akt I C 78/12), zakonczona nieprawomocnym wyrokiem z dnia 27 listopada 2014 r., na mocy ktérego dokonano
rozgraniczenia miedzy nieruchomos$ciami stanowigcymi dzialki nr (...), a nastepnie nakazano pozwanej S. D. wydanie
spornego pasa gruntu.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo podlegalo oddaleniu wobec braku legitymacji
po stronie powodki. Powotujgc sie na tresé § 127 - 129 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 21 listopada
2013 r. w sprawie zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w systemie informatycznym (Dz. U. z 2013 r., poz.
1411) oraz tre$é art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jednolity Dz.
U. z 2016 1., poz. 790, ze zmianami - dalej u.k.w.h.) Sad pierwszej instancji stwierdzil, iz powddce nie przystuguje
zadne prawo podlegajace ujawnieniu w ksiedze wieczystej (...), zalozonej dla nieruchomo$ci nalezgcej do pozwanego.
Powodka nie wykazala interesu prawnego w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia okreSlonego prawa do



nieruchomoéci, ktory moglby uzasadnic jej legitymacje w wytoczeniu powodztwa. Sad Rejonowy pokreslil, ze wszelki
interes prawny pow6dki w stosunku do dzialek nr (...) wygasl z chwila, gdy G. O. przeniosta wlasno$¢ tych dzialek na
rzecz Spoldzielni Kolek Rolniczych. Dalsze prawne losy sprzedanej nieruchomo$ci to wylacznie kwestia relacji miedzy
Skarbem Panstwa a C. L.. Ani G. O., ani S. D. nie pozostawaly z C. L. i jego rodzicami w zadnych stosunkach prawnych,
ktére skutkowalby obecnie wystepowaniem jakiegokolwiek interesu prawnego w pozywaniu C. L.. Oznacza to, ze
powodztwo winno ulec oddaleniu. Wyjasniajac ubocznie niektére kwestie poruszane przez powddke, Sad Rejonowy
wskazal, iz irrelewantny jest fakt, ze w dniu 20 pazdziernika 19778 r. (data wydania protokotu o wydzielonych gruntach
w zwiazku z ich wymiang), nie uprawomocnila sie decyzja z dnia 10 pazdziernika 1978 r. o zatwierdzeniu umowy
sprzedazy z dnia 3 lipca 1978 r. Sam protokdl z dnia 20 pazdziernika 1978 r. nie tworzyl nowej rzeczywisto$ci prawnej,
ktora ukonstytuowala dopiero decyzja z dnia 5 grudnia 1978 r., a wowczas decyzja z dnia 10 pazdziernika 1978 r. byla
juz ostateczna i prawomocna. Ponadto zgodnie z § 3 umowy z dnia 3 lipca 1978 r., Spoldzielnia Kolek Rolniczych
rozpoczela uzytkowanie gruntéow z chwilg zawarcia umowy (,,od zaraz” - jak stanowi umowa). Nie istnialy zadne
przeszkody faktyczne, aby juz wowczas dzialki nr (...) objaé¢ przygotowaniami do scalenia. Sad pierwszej instancji
podnidst, ze (...) O$rodek (...) Starostwa Powiatowego w K. nie dysponuje aktualnie mapa podzialowa dziatki nr
(...), sporzadzona w zwigzku ze sprzedaza cze$ci nieruchomogci, nie oznacza to jednak, iz takiej mapy nie moglo byc¢.
Natomiast jej brak stanowi o trudno$ciach w ustaleniu przebiegu granicy miedzy dzialkami nr (...) i ta okolicznoéc
moze mieé znaczenie dla sprawy z udzialem C. L. o rozgraniczenie nieruchomos$ci. W ocenie Sagdu Rejonowego, w
tamtej sprawie S. D. mogla dochodzi¢ swoich racji zwigzanych z przebiegiem granicy miedzy dzialkami, a nie w
sprawie niniejszej zwigzanej z ogélnym ustaleniem podstawy prawa wlasno$ci przystugujacego pozwanemu C. E..
Sad pierwszej instancji podkreslil, ze akt wlasnoS$ci ziemi wydany na rodzicow C. L. zostal sporzadzony w sposéb
prawidlowy. Fakt, iz na jakim$ odpisie nie ma wszystkich podpis6w, ma oczywiScie znaczenie, ale tylko dla danego
odpisu, a nie dla decyzji jako takiej. Niezaleznie od powyzszego, wykonalno$c¢ i ostateczno$¢ aktu wlasnosci ziemi
zostala potwierdzona przez Woéjta Gminy S., a takie potwierdzenie ma skutek z data wsteczna. Nie przekres$la prawa
wlasno$ci okoliczno$é, ze w postanowieniu Sadu Rejonowego w Konskich z dnia 30 grudnia 1980 r., sygn. akt I
Ns 1020/80, oraz w umowie z dnia 2 lutego 1981 r. nieruchomoé¢ nalezaca do J. L. opisano wedlug oznaczenia
pochodzacego z aktu wlasnoSci ziemi, mimo iz w tych datach zostala juz wydana decyzja o scaleniu gruntéw wsi K..
Taka wada nie moze jednak skutkowaé niewaznoS$cig orzeczenia lub umowy. Ponadto w umowie z dnia 2 lutego 1981
r. opisano wprost, ze chodzi o dzialki, ktére nastepnie zostaly objete scaleniem. Sad Rejonowy zaznaczyl, iz umowy
zawarte pod rzadem ustawy z dnia 12 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych §wiadczeniach
dla rolnikéw i ich rodzin (Dz. U. nr 32, poz. 140), zgodnie z art. 52 ustawy, sg wazne i nie wymagaja formy aktu
notarialnego. Przepis ten jest przepisem szczegblnym do przepiséw kodeksu cywilnego w zakresie formy umowy i tym
samym uchyla zastosowanie przepiséw kodeksowych. Odnoszac sie do zarzutow stawianych pod adresem mapy z dnia
18 czerwca 1994 r. Sad Rejonowy zauwazyl, ze sa o tyle trafne, iz istotnie osoba sporzadzajgca mape pomylila sie w
oznaczeniu decyzji scaleniowej. Te oczywista omylke wyjaéniono w piSmie Starosty (...) z dnia 18 czerwca 2015 r. Poza
tym mapa ta ma wszelkie podpisy, pieczecie i klauzule stanowiace o tym, iz jest pelnoprawnym dokumentem. Nie jest
to mapa ,prywatna”, bowiem widnieja na niej podpisy os6b uprawnionych do jej wytworzenia i pieczecie organow.
Fakt, ze na mapie znalazlo sie nazwisko i pieczeé¢ imienna geodety, oznacza, iz mape te technicznie sporzadzil wskazany
geodeta, co jest oczywistym, bowiem nie wykonal jej osobiscie kierownik urzedu rejonowego ani wojt, a obecnie
starosta. W $wietle powyzszych ustalen Sad pierwszej instancji nie znalazl podstaw do stwierdzenia jakiejkolwiek
wadliwosci tytulu prawnego - wlasnosci C. L. w stosunku do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...) i uczynienia
zado$¢ zadaniu powddki zamkniecia tej ksiegi wieczystej (k. 174 - 177v).

Powddka wniosla apelacje od powyzszego wyroku. Zaskarzyla orzeczenie Sadu Rejonowego w caloéci. Zarzucila:
- obraze art. 233 § 1 k.p.c., czyli przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow;

- obraze art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodéw dotyczacych istoty pozwu;

- obraze art. 626> § 3 k.p.c. w zw. z art. 626° § 3 k.p.c. w zw. z art. 626° k.p.c., czyli calkowite pominiecie wskazanego
w pozwie braku dokumentéw niezbednych do zalozenia ksiegi wieczyste;j.



Ponadto skarzaca zarzucila Sadowi Rejonowemu ,,naruszenie i catkowitg ignorancje przepiséw prawa, dowolnos¢ ich
interpretacji - doprowadzonej do absurdu, a takze pelna niekompetencje w zrozumieniu prostego zadania pozwu”.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, powodka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

W uzasadnieniu apelacji powoédka podniosla, ze bledne jest stanowisko Sadu Rejonowego o braku po jej stronie
legitymacji czynnej. Zakwestionowala poglad tego Sadu, iz tres$¢ ksiegi wieczystej jest zgodna z danymi wskazanymi
w ewidencji gruntéw, bowiem przedstawita dokumenty znajdujace sie w ewidencji gruntéw Starostwa Powiatowego
w K., z ktorych wynika - w ocenie skarzacej - ze J. L. nie nabyla wlasnoSci dzialek (...). Dowodzi tego réwniez
postanowienie Sadu Rejonowego w Konskich z dnia 30 grudnia 1980 r. Powodka podkreslila, iz podpis na akcie
wlasno$ci ziemi nie ma znaczenia, skoro sam akt nie zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnoci, jak réwniez istnieje
podejrzenie sfalszowania ,adnotacji o prawomocnoéci”. Ona sama na swoim egzemplarzu AWZ wystawionym na
nazwisko G. O., otrzymanym w dniu 23 czerwca 1987 r., takiej adnotacji nie posiada. Skarzaca twierdzila, ze dokument
umowy przekazania gruntu przez G. O. nie zostal sporzadzony w formie aktu notarialnego, a Sad przyjat blednie, iz
dzialka nr (...) mogla zosta¢ zbyta na rzecz Skarbu Panstwa, gdyz nigdy nie zostala podzielona. Ponadto wydzielona
dzialka nr (...) nie mialaby dostepu do drogi publicznej. Zdaniem powddki, do 1989 r. w ewidencji gruntéw to ona
widniata jako wlascicielka niepodzielonej dzialki nr (...), a projekt zabudowy sasiedniej dzialki réwniez uwzglednial ja
jako wlascicielke; S. D. zostala wskazana na mapach wykonanych do zalozenia ksiegi wieczystej nr (...), zatem posiada
legitymacje czynna. Finalnie skarzaca akcentowala to, iz przy zakladaniu ksiegi wieczystej nr (...) nie bylo niezbednych
do tego dokumentéw w postaci AWZ i postanowienia Sadu Rejonowego w Konskich, wydanego w sprawie o sygn. I
Ns 1020/80 o dziat spadku (k. 182 - 189).

W odpowiedzi na apelacje, pozwany domagal sie oddalenia apelacji i zasadzenia od powodki na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa procesowego za druga instancje (k. 206 - 207).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy, bowiem sa one prawidlowe i
znajduja odzwierciedlenie w przeprowadzonych dowodach, ocenionych wedlug regul wskazanych w art. 233 § 1 k.p.c.
Na aprobate zasluguje rowniez argumentacja prawna Sadu pierwszej instancji.

Uwzgledniajac zakres zaskarzenia wyroku Sadu Rejonowego oraz cigzacy na Sadzie odwolawczym obowigzek
rozwazenia z urzedu ewentualnego naruszenia prawa materialnego przez Sad pierwszej instancji, przede wszystkim
nalezy wyjasni¢ kwestie legitymacji czynnej powodki, bowiem jej brak legl u podstaw oddalenia powddztwa. Trzeba
przy tym zaznaczyé¢, ze uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym moze polega¢ na nakazaniu zamkniecia ksiegi, jezeli nie bylo podstaw do jej zalozenia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 16 lutego 2011 r., I CSK 305/2010, OSNC - ZD 2012/1/7).

W judykaturze utrwalony jest poglad, iz pow6dztwo o usuniecie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym moze wytoczy¢ tylko osoba uprawniona do
zlozenia wniosku o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej. Stanowisko to uzasadnia sie trescig art. 10 u.k.w.h. oraz

art. 626> § 5 k.p.c. (por. uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 15 marca 2006 1., III CZP 106/05,
OSNC 2006/10/160 oraz uchwale Sadu Najwyzszego z 10 maja 2006 r., III CZP 31/06, LEX nr 180645). Przepis
art. 10 ust. 1 u.k.w.h. przewiduje, iz w razie niezgodnoéci miedzy stanem prawnym nieruchomos$ci ujawnionym w
ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktérej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane blednie
albo jest dotkniete wpisem nieistniejacego obcigzenia lub ograniczenia, moze zadaé¢ usuniecia niezgodnoSci. Przepis
ten nalezy interpretowaé¢ w powigzaniu z art. 626 § 5 k.p.c., ktory stanowi, ze wniosek o wpis moze zlozy¢ wlasciciel
nieruchomodci, uzytkownik wieczysty, osoba, na rzecz ktorej wpis ma nastapié, albo wierzyciel, jezeli przystuguje mu



prawo, ktére moze by¢ wpisane w ksiedze wieczystej. W sprawach dotyczacych obciazen powstalych z mocy ustawy
wniosek moze zlozy¢ uprawniony organ. Wytaczajac powodztwo przewidziane w art. 10 ust. 1 u.k.w.h., powdd nie
ogranicza sie do zadania ustalenia przez sad istnienia prawa powoda, ktore nie jest wpisane do ksiegi wieczystej
lub jest wpisane blednie, badz tez do zadania ustalenia nieistnienia obciazenia lub ograniczenia dotykajacego
prawa powoda wpisanego do ksiegi wieczystej, lecz w istocie obejmuje zadaniem takze samo uzgodnienie stanu
prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. W konsekwencji sad rozpoznajacy takie
powddztwo w ogdle nie bada interesu prawnego powoda, a interes ten nie stanowi zrddla legitymacji procesowej do
wytoczenia powodztwa. Zastosowana w art. 10 ust. 1 u.k.w.h. konstrukcja wigzaca uzgodnienie z wpisem wskazuje
na synchronizacje unormowania legitymacji do wytoczenia powodztwa z legitymacja do zlozenia wniosku o wpis
w ksiedze wieczystej. Tym samym trzeba przyjac, iz te same osoby, ktére moga zlozy¢ wniosek o dokonanie wpisu

(art. 626 § 5 k.p.c.), sa legitymowane do wytoczenia powodztwa przewidzianego w art. 10 u.k.w.h., a wiec wlasciciel
nieruchomoéci, uzytkownik wieczysty, osoba, na ktorej rzecz wpis ma nastapi¢, albo wierzyciel, jezeli przystuguje
mu prawo, ktére moze by¢ wpisane w ksiedze wieczystej. Gdyby wolg ustawodawcy bylo uzaleznienie tej legitymacji
od interesu prawnego, to wskazanie w art. 10 ust. 1 u.k.w.h. oséb uprawnionych do wytoczenia powodztwa byloby
bezprzedmiotowe. Podzielenie pogladu, ze uzgodnienia stanu prawnego wynikajacego z tredci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym moglby zadaé kazdy, kto ma w tym interes prawny, pomijaloby unormowanie zawarte
w art. 626> § 5 k.p.c., regulujacym legitymacje do zlozenia wniosku o wpis w postepowaniu wieczystoksiegowym.
Wytworzyloby to sytuacje, w ktérej osoba niewskazana w art. 10 u.k.w.h., a majaca interes w omawianym uzgodnieniu,
po uwzglednieniu powddztwa nie moglaby skutecznie wystapié z wnioskiem o dokonanie na podstawie tego wyroku
wpisu w ksiedze wieczystej. Prowadzenie takiego procesu byloby zatem iluzorycznym Srodkiem ochrony prawnej
podmiotéow legitymowanych do wystapienia z zadaniem opartym na interesie prawnym. Osoba ta mogtaby obalac
domniemanie zgodno$ci wpisu w ksiedze wieczystej w innym postepowaniu, w ktérym przestanka rozstrzygniecia
jest stwierdzenie rzeczywistego stanu prawnego, np. wnoszac powodztwo windykacyjne wlasciciel nieruchomodci,
ktory nie jest ujawniony w ksiedze wieczystej, moze bez uzgodnienia wpisu z rzeczywistym stanem prawnym zadac
wydania nieruchomoéci. W postepowaniu tym wykazanie przez powoda, iz jest wladcicielem, stanowi przestanke
rozstrzygniecia. W wyniku uwzglednienia zadania okre$§lonego w art. 10 ust. 1 u.k.w.h. nastepuje natomiast nie tylko
obalenie domniemania przewidzianego w art. 3 u.k.w.h., ale r6wniez ujawnienie w ksiedze wieczystej aktualnego stanu
prawnego. Wyrok bedzie stanowil podstawe wpisu, przy czym sad wieczystoksiegowy nie moze badaé jego zasadnoéci,

a jedynie prawomocno$¢ oraz wymagania wymienione w art. 31 ust. 2 uk.w.h. i art. 626° § 2 k.p.c. Wpis taki jest
orzeczeniem i podlega zaskarzeniu na og6lnych zasadach.

Przenoszac powyzsze uwagi teoretyczne na grunt niniejszej sprawy, trzeba wskazaé, ze powodce na date orzekania, tak
przez Sad pierwszej, jak i drugiej instancji, nie przystugiwaly zadne prawa do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta
(...).S. D. nie wykazala, aby nalezala do kregu podmiotéw, ktére — zgodnie z art. 626 § 5 k.p.c. - mogg skutecznie ztozy¢
wniosek o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej. Ani powddka, ani jej matka nie pozostawaly z C. L. i jego rodzicami
w stosunkach prawnych, ktore skutkowalby obecnie mozliwo$cig zlozenia przez S. D. wniosku o wpis w ksiedze
wieczystej (...). Powddka nie ma wiec legitymacji czynnej do wytoczenia powodztwa o usuniecie niezgodno$ci miedzy
stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym. Legitymacja
procesowa stanowi przestanke materialnoprawng, sad dokonuje oceny jej istnienia w chwili orzekania co do istoty
sprawy (wyrokowania), a brak legitymacji procesowej — czynnej badz biernej — prowadzi do oddalenia powo6dztwa.
Tylko marginalnie wypada doda¢, ze prawidlowa jest argumentacja Sadu pierwszej instancji odnoszaca sie do
ostateczno$ci decyzji Naczelnika Gminy w M. z dnia 10 pazdziernika 1978 r., znak: (...), zatwierdzajacej umowe
sprzedazy dzialek gruntu nr (...) na rzecz Spoéldzielni Kélek Rolniczych w M. z dnia 3 lipca 1978 r. oraz do faktu podziatu
dziatki nr (...).

Umowa darowizny z dnia 7 stycznia 2016 r. pozwany C. L. przeniést na R. S. i G. S. wlasno$¢ dzialek nr (...)
o lacznej powierzchni 0,58 ha, polozonych w K., gmina S., objetych ksiega wieczysta (...), ktoérej uzgodnienia
tresci z rzeczywistym stanem prawnym domagala sie powddka (k. 217 - 219). W dacie wniesienia pozwu C. L. byl
wpisany w tej ksiedze wieczystej jako wlasciciel nieruchomosci, a do zbycia nieruchomosci doszlo w toku procesu.



Zgodnie z art. 192 pkt. 3 k.p.c., z chwila doreczenia pozwu, zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych
sporem, nie ma wplywu na dalszy bieg sprawy; nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem
strony przeciwnej. W mysl art. 391 § 1 zdanie drugie k.p.c., w postepowaniu przed sagdem drugiej instancji nie
majg zastosowania przepisy art. 194 - 196 k.p.c. i art. 198 k.p.c., regulujace przeksztalcenia podmiotowe w toku
procesu. Celem art. 192 pkt 3 k.p.c. jest stabilizacja postepowania, ktére moze by¢ kontynuowane po zawi$nieciu
sporu (z chwila doreczenia odpisu pozwu pozwanemu) z tymi samymi stronami, mimo zmian podmiotowych w
stosunku materialnoprawnym lezacym u podstaw sporu dotyczacego rzeczy lub prawa bedacych przedmiotem sporu
sadowego. Przepis ten ma zastosowanie, jezeli dochodzi do nastepstwa prawnego osoby trzeciej w miejsce podmiotu
uczestniczgcego w postepowaniu w charakterze strony. Mimo to, na mocy szczegbdlnej unormowania z art. 192 pkt.
3 k.p.c., dotychczasowa strona postepowania zachowuje legitymacje procesowa do dalszego udzialu w postepowaniu
sadowym; cho¢ nie jest juz uprawniona materialnoprawnie, dziala ona dalej w postepowaniu we wlasnym imieniu,
ale na rzecz nabywcy rzeczy lub prawa. W razie ziszczenia sie warunkéw okres§lonych w art. 192 pkt. 3 k.p.c. powaga
rzeczy osadzonej wyroku zapadlego przy udziale zbywcy rzeczy lub prawa objetego postepowaniem obejmuje swoimi
granicami podmiotowymi takze nabywce, w zwigzku z czym klauzula wykonalno$ci moze by¢ nadana na rzecz lub
przeciwko niemu w trybie art. 788 § 1 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 pazdziernika 2007 r., V CSK 248/07,
OSNC - ZD 2008/2/45). Konstrukcja przewidziana w art. 192 pkt 3 k.p.c. wykazuje silny zwiazek z uregulowaniem
zawartym w art. 788 § 1 k.p.c., co oznacza, ze ma ona zastosowanie przede wszystkim do tego rodzaju powo6dztw,
ktérych przedmiotem jest uprawnienie badz obowiagzek. Z art. 192 pkt 3 k.p.c. wynika takze, iz nabywca rzeczy lub
prawa objetych sporem za zgoda strony przeciwnej moze wej$¢ na miejsce zbywcy. Wowczas w dalszym postepowaniu
nie bedzie bral juz udzialu zbywca rzeczy lub prawa. Przepis ten wyklucza wiec, aby w postepowaniu uczestniczyli
w charakterze wspoétuczestnikow zbywcea oraz nabywca rzeczy lub prawa i moze by¢ stosowany w postepowaniach,
ktorych przedmiotem jest rzecz badz prawo albo uprawnienie lub obowiazek zwigzany z rzecza badz prawem, objete
nastepstwem prawnym pomiedzy dotychczasowa strona postepowania a osobg trzecia (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 2013 1., V CSK 34712, LEX nr 1381043). Powyzsze cechy instytucji przewidzianej w art.
192 pkt 3 k.p.c. przemawiaja przeciwko mozliwoéci jej zastosowania do powo6dztwa z art. 10 ust. 1 u.k.w.h. Nie pozwala
na to przedmiot postepowania o uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym, w ktérym zadanie polega na tym, aby sad w procesie przez samo ustalenie doprowadzil do zgodno$ci
stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Przedmiotem tego postepowania
nie jest wiec jedynie rzecz lub prawo, o ktérych mowa w art. 192 pkt 3 k.p.c., wzglednie zwigzane z rzecza badz
prawem uprawnienie lub obowigzek. Wyrok wydany w tej sprawie nie korzysta z rozszerzonej podmiotowo powagi
rzeczy osadzonej, nie nadaje sie do egzekucji i nie stanowi tytutu egzekucyjnego w rozumieniu art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c.
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2010 r., V CSK 77/10, LEX nr 622218); w konsekwencji
nie moze mie¢ do niego zastosowania art. 788 § 1 k.p.c. Przeciwko zastosowaniu art. 192 pkt 3 k.p.c. w sprawach o
uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym przemawia rowniez
przyjeta w tego rodzaju sprawach zasada aktualno$ci rozstrzygniecia na chwile wydania orzeczenia - polegajaca na
konieczno$ci doprowadzenia tresci ksiegi wieczystej do aktualnego w dacie orzekania jej stanu prawnego - oraz
zwiazana z tym regula wspoluczestnictwa koniecznego po stronie czynnej badz biernej, skutkujaca koniecznoécia
oddalenia powodztwa z uwagi na brak pelnej legitymacji procesowej lacznej, jezeli w postepowaniu nie braty udziatu w
charakterze powodéw lub pozwanych wszystkie osoby wpisane w dziale drugim ksiegi wieczystej oraz osoby, ktérych
uprawnienia z tytulu wlasnoéci nie zostaly - bez wzgledu na przyczyne - dotychczas ujawnione (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 23 grudnia 1988 r., III CRN 434/88, OSNC 1991/1/12; z 28 czerwca 2000 r., IV CKN 71/00, LEX nr
52649; z 11 wrze$nia 2003 1., III CKN 471/01, LEX nr 453173; z 8 czerwca 2005 r., I CK 701/04, LEX nr 190656; z 9
czerwca 2005 1., III CK 699/04, LEX nr 277069; z 15 lutego 2012 1., I CSK 264/11, LEX nr 1215251 oraz z 29 listopada
2012 1., II CSK 86/12, LEX nr 1288637).

Powodka podnosila na rozprawie apelacyjnej w dniu 18 pazdziernika 2016 r., ze dzialki gruntu o numerach (...), o
lacznej powierzchni 0,58 ha nie sg juz objete ksiega wieczysta (...), lecz zostala dla nich zalozona ksiega wieczysta
Kw nr (...), w ktorej jako wspotwlascicieli nieruchomosei wpisano R. S. i G. S.. W zwiazku z tym S. D. o§wiadczyla,
ze modyfikuje zadanie pozwu i wnosi o zamkniecie ksiegi wieczystej Kw nr (...) (k. 290v). Zmiana zgdania pozwu

dokonana ustnie na rozprawie jest nieskuteczna (art. 193 § 2" k.p.c.), a ponadto niedopuszczalna w postepowaniu



apelacyjnym. W postepowaniu tym nie mozna rozszerzy¢ zadania pozwu ani wystepowaé z nowymi roszczeniami
(art. 383 k.p.c.). Sad drugiej instancji co prawda nie ogranicza sie do kontroli prawidlowos$ci zaskarzonego wyroku
sadu pierwszej instancji i ponownie - w granicach apelacji - rozpoznaje sprawe w jej aspekcie merytorycznym,
jednak punktem wyjécia sg dla niego skonkretyzowane juz wczeSniej zadania oraz twierdzenia obronne stron.
Powodka nie domagala sie przed Sadem pierwszej instancji zamkniecia ksiegi wieczystej Kw nr (...). W $wietle
pogladu wyrazonego w postanowieniu Sagdu Najwyzszego z 22 czerwca 2001 r., I PZ 22/01, OSNP 2003/10/255
i w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 9 maja 2014 r., I PZ 3/14, LEX nr 1475233, niedopuszczalno$é¢ zmiany
zadania w postepowaniu apelacyjnym (art. 383 k.p.c.) nie uzasadnia odrzucenia apelacji, w sytuacji gdy zostal
zaskarzony wyrok oddalajacy powodztwo. Takie stanowisko jest prezentowane takze w piSmiennictwie (T. Erecinski:
Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 146). Sad drugiej instancji ma zatem obowigzek orzec
merytorycznie o przedmiocie postepowania, ktéry ulegl ustaleniu w toku postepowania pierwszoinstancyjnego. Skoro
okre§lona kwestia nie stanowila przedmiotu wczeéniejszego orzekania a strona zmienia zagdanie w postepowaniu
apelacyjnym, sad odwolawczy jest zobowiazany do oddalenia apelacji, wskazujac jedynie w uzasadnieniu wyroku
motywy (wynikajace z art. 383 k.p.c.), ktérymi sie kierowal wydajac takie rozstrzygniecie.

Dla porzadku nalezy dodaé, ze chybiony jest zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 227 k.p.c. Przepis
ten samodzielnie nie moze by¢ przedmiotem zarzutu apelacyjnego, poniewaz nie jest on zroédlem obowigzkéw
ani uprawnien jurysdykcyjnych, lecz okresla jedynie wole ustawodawcy ograniczenia faktow, ktore moga byc
przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym. Naruszenie tego przepisu powinno sie zatem laczy¢ z uchybieniem
przez Sad innym przepisom postepowania. Twierdzenie o naruszeniu przez sad rozpoznajacy sprawe przepisu art. 227
k.p.c. mialoby racje bytu tylko wtedy, gdyby skarzacy wykazal, ze sad przeprowadzit dowdd na okoliczno$ci niemajace
istotnego znaczenia w sprawie i ta wadliwo$¢ postepowania dowodowego mogla mie¢ wplyw na wynik sprawy, badz
gdyby sad odmoéwil przeprowadzenia dowodu na fakty majace istotne znaczenie w sprawie, blednie oceniajac, iz nie
majga one takiego charakteru. W niniejszej sprawie nie zachodzi taka sytuacja, czego wyrazem jest kwestionowanie
przez powbdke przeprowadzonej przez Sad Rejonowy oceny dowoddw oraz poczynionych na jej gruncie ustalen.

Nie mogl rowniez odnieéé¢ skutku zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 626> § 3 k.p.c. w zw. z art.

6268 § 3 k.p.c. w zw. z art. 626° k.p.c. W sprawie o uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym przedmiotem rozpoznania sadu jest ustalenie aktualnego stanu prawnego, nastepnie
stwierdzenie, czy stan ten odbiega od tego, jaki jest ujawniony w ksiedze wieczystej oraz ocena, czy w przypadku
zaistnienia rozbiezno$ci w tym zakresie sformulowane przez strone powodowa zadanie umozliwia doprowadzenie
do zgodno$ci stanu prawnego wynikajacego z ksiegi wieczystej objetej pozwem z rzeczywistym stanem prawnym.
Sad w procesie z art. 10 ust. 1 u.k.w.h. nie bada prawidlowos$ci postepowania wieczystoksiegowego, w szczegolnosci
dochowania wymogéw formalnych wniosku, jak rowniez merytorycznych przestanek oddalenia wniosku o wpis,
bowiem jest to zadaniem sadu wieczystoksiegowego rozpoznajacego konkretna sprawe. Z tych przyczyn Sad Rejonowy
nie mogl naruszy¢ wskazanych przez skarzgcg przepisow.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c., art. 391 § 1
k.p.c. oraz § 6 pkt 1wzw. z § 7 pkt 81§ 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013 1., poz. 490, ze zmianami) w
zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804). Koszty te obejmuja wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym w kwocie 60 zl.
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