Sygn. akt II Ca 1317/15
POSTANOWIENIE
Dnia 14 grudnia 2015 1.
Sad Okregowy w Kielcach Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Cezary Klepacz
Sedziowie: SSO Stawomir Buras (spr.)
SSO Barbara Dziewiecka
Protokolant: starszy protokolant sgdowy Beata Wodecka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 grudnia 2015 r. sprawy
z wniosku M. B.
o przyznanie wynagrodzenia za sprawowanie opieki nad osoba ubezwlasnowolniong calkowicie
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Kielcach
z dnia 4 wrze$nia 2015 r. sygn. akt III RNs 1648/15

postanawia: uchylié zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Kielcach, pozostawiajgc temu Sqdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

SSO Barbara Dziewiecka SSO Cezary Klepacz SSO Stawomir Buras

II Ca 1317/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 wrzeénia 20151 Sad Rejonowy w Kielcach przyznat opiekunowi M. B. za sprawowanie opieki
nad H. B. wynagrodzenie w kwocie 991,94 zlotych , ktére wyplacil ze srodkéw Gminy M. na podstawie przepisow o
pomocy spolecznej.

W uzasadnieniu tego postanowienia podnidsl, ze w okresie od 1 stycznia 2015r do dnia 20 lipca 2015r
wnioskodawczyni sprawowala opieke nad calkowicie ubezwlasnowolnionym H. B. i wykonywala obowigzki poprzez
robienie zakupéw zywno$ciowych i odziezowych, planowania wydatkéw oraz uiszczania oplat za mieszkanie i
energie elektryczna , wykazujac sie konieczna z uwagi na okolicznos$ci dyspozycyjnoScia. Wnioskodawezyni sprawujac
powierzong jej funkcje , poS§wiecala czas na niesienie niezbednej pomocy w prowadzeniu spraw H. B. , a poniewaz nie
posiada on zadnego majatku ani dochodéw , nalezato pokry¢ to wynagrodzenie ze Srodkéw publicznych na podstawie
przepisoOw ustawy o pomocy spotecznej ( art. 53 a tej ustawy ). Zdaniem Sadu przyznane wynagrodzenie jest adekwatne
do nakladu pracy opiekuna prawnego ( art. 162 &1 kro ).

Z tym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie M. B. , skladajac zazalenie , ktore zostalo potraktowane jako apelacja,
od zapadlego postanowienia. Skarzaca zarzucila blad w ustaleniach faktycznych i nieuprawnione przyjecie , ze



opiekunowi nalezy sie wynagrodzenie stanowiace kwote 41% kwoty maksymalnej okre$lonej na podstawie art. 53a
ustawy o pomocy spoleczne;j.

Skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego postanowienia i orzeczenia , ze opiekunowi za dochodzony okres nalezy
sie wynagrodzenie w wysoko$ci odpowiadajacej jego dotychczasowemu nakladowi pracy tj. w kwocie 274 zlotych
miesiecznie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Zaskarzone postanowienie podlegalo uchyleniu i sprawe nalezalo przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu .

Przede wszystkim w razie uznania , ze wynagrodzenie nalezy pokry¢ ze $rodkéw publicznych na podstawie
przepiséw o pomocy spotecznej ( &3 art.162 kro ) , uczestnikiem postepowania powinna by¢ gmina. Niewatpliwie
bowiem zainteresowanym jest podmiot zobowiazany do placenia wynagrodzenia. Przyjecie zainteresowania gminy
wynikiem postepowania z powodu nalozenia obowigzku wyplacenia wynagrodzenia , uzasadnia rowniez stworzenie
jej mozliwoéci kwestionowania tego obowigzku , co jest wylaczone juz w ramach postepowania wykonawczego. Po
uprawomocnieniu sie postanowienia sadu , rola gminy jest jedynie zarzadzenie dokonania wyplaty , nie ma podstaw
do wydawania w tym wzgledzie decyzji administracyjnej . Przepis art.53a ust.1 zdanie pierwsze ustawy o pomocy
spolecznej wskazuje wprost , ze wynagrodzenie wyplaca sie w wysoko$ci ustalonej przez sad.

Zatem w postepowaniu o przyznanie wynagrodzenia opiekunowi ze §rodkéw publicznych zainteresowanym jest
gmina , na ktérej spoczywa obowiazek jego wyplaty. Od postanowienia w tym przedmiocie przystuguje apelacja ( por.
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2014r , OSNC 2015/1/5 , LEX nr 1444965 ).

Prowadzi to do konstatacji , ze w tych sprawach ( przyznanie wynagrodzenia opiekunowi ze srodkéw publicznych ) sad
przyznaje wynagrodzenie za sprawowanie opieki w oparciu o art. 162 &11i & 2 k.r.o oraz ustala wysoko$¢ wynagrodzenia
na podstawie art. 53a ustawy z dnia 12 marca 2004r o pomocy spoleczne;j.

W rozpoznawanej sprawie do udzialu nie zostala wezwana Gmina M., na ktérg zostal nalozony obowiazek
wyplaty wynagrodzenia, przeto zaskarzone postanowienia podlegalo uchyleniu i sprawe przekazano do ponownego
rozpoznania o czym Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 386 &4 wzw z art.13&2 kp c.

Przy ponownym rozpoznaniu Sad Rejonowy wezwie do udzialu w charakterze uczestnika Gmine M. / doreczajac
stosowne odpisy pism procesowych /, nalezycie wyjaéni naklad pracy opiekuna , a nastepnie ustali stosowne
wynagrodzenie, a jezeli okaze sie konieczno$¢ pokrycie jego ze Srodkdw publicznych ( art. 162 & 3 k.r.o ), ustali je w
oparciu o treéc¢ art. 53a ustawy z dnia 12 marca o pomocy spoleczne;j.
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