Sygn. akt IT Ca 769/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Cezary Klepacz

Sedziowie: SSO Elzbieta Ciesielska (spr.)

SSO Stawomir Buras

Protokolant: starszy protokolant Beata Wodecka

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2015 r. w Kielcach na rozprawie
sprawy z powodztwa K. T. (1)

przeciwko Z. T.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku - Zdroju

z dnia 22 grudnia 2014 r. sygn. V C 17/13

I. odrzuca apelacje w zakresie wniosku o zasadzenie na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...) kosztow zastepstwa
adwokackiego za prowadzenie sprawy przed Sadem pierwszej instancji;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci,

ITI. zasadza od K. T. (1) na rzecz Z. T. kwote (...) (jeden tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego,

IV. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Busku — Zdroju na rzecz adwokata K. K. kwote (...) (jeden
tysigc czterysta siedemdziesiat sze$é) zlotych tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w
postepowaniu apelacyjnym.

SSO Stawomir Buras SSO Cezary Klepacz SSO Elzbieta Ciesielska

II Ca 769/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w Busku-Zdroju oddalil powddztwo K. T. (1) przeciwko Z. T. o
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci ugody zawartej w dniu 15 czerwca 2009r. sprawie III Re
38/09 Sadu Rejonowego w Busku Zdroju .



Sad Rejonowy ustalil, iz K. T. (1) i Z. T. zawarli w dniu 15 czerwca 2009 r. przed Sadem Rejonowym w Kazimierzy
Wielkiej ugode zgodnie, z ktora K. T. (2) zobowiazal sie do Swiadczen alimentacyjnych na rzecz swoich maloletnich
corek: P. T. w kwocie 400 zl miesiecznie i M. T. w kwocie 350 zl, platnych do rak Z. T. do 10-dnia kazdego miesiaca
z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci. Ugoda ta zaopatrzona zostala nastepnie w
klauzule wykonalnoSci postanowieniem tego Sadu z dnia 10 lipca 2009 r. Poniewaz powod nie regulowal alimentow
Z.T. ztozyta wniosek o wszczecie egzekucji tych §wiadczen, domagajac sie takze wyegzekwowania kwoty 12 000 zl za
okres od stycznia 2010 r. do kwietnia 2011 r. W toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowy w Kazimierzy Wielkiej L. W. dokonane zostalo zajecie rachunku bankowego dtuznika.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo oparte na podstawie art. 840 § 1 k.p.c. za
nieuzasadnione. Dowodem bowiem majacym potwierdzi¢ fakt, iz K. T. (1) regulowal na biezgco alimenty na rzecz cérek
mialy by¢ zapisy dokonane w zeszycie, w ktorym prowadzit on notatki dotyczace codziennych wydatkéw. Tymczasem
Sad Rejonowy ocenil , iz tre$¢ notatek w zeszycie nie moze stanowi¢ dowodu uiszczania alimentéw na rzecz M. i P.
T., gdyz pozwana Z. T. nigdy nie potwierdzila, iz otrzymala zapisane w zeszycie kwoty, nie kwitowala ich odbioru,
a w toku procesu stanowczo twierdzila, iz alimenty nie byly regulowane, czego konsekwencja bylo wszczecie przez
nig postepowania egzekucyjnego wobec K. T. (1). Sad podkreslajac, iz powo6d nie udowodnit ziszczenia sie zadnej z
przestanek pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci ujetych w art. 840 k.p.c., oddalil powodztwo.

Apelacje od wyroku wywiédl powdd reprezentowany przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu. Zaskarzajac
wyrok domagal jego zmiany zgodnie z zagdaniem pozwu, ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Dodatkowo w apelacji wniost o zasadzenie na rzecz Kancelarii (...) kosztow
zastepstwa procesowego za reprezentowania powoda z urzedu, zgodnie z wnioskiem zlozonym na rozprawie w dniu
11 grudnia 2015 r. , oéwiadczajac, iz nie zostaly one uiszczone przez powoda w zadnej czeéci, oraz zasgdzenie na rzecz
Kancelarii (...) kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Pozwana réwniez reprezentowana przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu wniosta o oddalenie apelacji oraz o
zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegala czeSciowemu odrzuceniu jako niedopuszczalna tj. w zakresie zawierajacym wniosek o zasgdzenie
na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...) kosztow zastepstwa adwokackiego za prowadzenie sprawy przed Sadem I
instancji, zgodnie z wnioskiem zlozonym na rozprawie w dniu 11 grudnia 2015r., a w pozostalej czeéci podlegala
oddaleniu jako bezzasadna, albowiem zaskarzony wyrok odpowiadal prawu, chociaz z uwagi na inne okoliczno$ci
anizeli wskazane przez Sad Rejonowy.

W pierwszej kolejnoéci odnoszac sie do odrzuconej czeSci apelacji, stwierdzi¢ nalezato, iz K. T. (1) reprezentowany
przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu, wnoszac w apelacji o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego
dla pelnomocnika reprezentujacego powoda w toku postepowania I-instancyjnego, w istocie zaskarzyl nieistniejace
orzeczenie, bowiem jak sam wskazal w apelacji, wyrok Sadu Rejonowego nie zawiera rozstrzygniecia w tym
przedmiocie. Z uwagi zatem na fakt , iz brak bylo przedmiotu zaskarzenia, apelacja w zakresie tego wniosku podlegala
odrzuceniu, na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., o czym Sad Okregowy orzekl w punkcie I wyroku
wydanego w dniu 8 wrze$nia 2015t.

Apelacja za$ odnoszaca sie do orzeczenie oddalajacego powddztwo nie zastugiwala na uwzglednienie. Okoliczno$cia,
ktora miala kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia powddztwa wytoczonego przez K. T. (1) przeciwko Z. T., w ocenie
Sadu Okregowego jest fakt, iz pozwana Z. T. nie ma i nie miala legitymacji biernej w niniejszej sprawie, tj. nie jest osobg
przeciwko, ktérej mozna bylo dochodzi¢ pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego wskazanego w pozwie.

Wedtug tresci tytulu wykonawczego — ugody z dnia 15 czerwca 2009 r. zawartej w sprawie III Rc 38/09 Sadu
Rejonowego w Kazimierzy Wielkiej alimenty zostaly zasadzone na rzecz maloletnich M.iP. T.. Z. T. jako przedstawiciel



ustawowy maloletnich wierzycieli byla jedynie osoba, do rak ktérej mialy byé¢ uiszczane §wiadczenia alimentacyjne
wskazane wugodzie. Nie ulega jednak watpliwosci, iz wierzycielkami uprawnionymi do zadania wyplaty przez powoda
alimentow na podstawie tego tytulu wykonawczego byly corki K. T. (1), nie za$ ich matka Z. T..

Powbdztwo o pozbawieniu tytulu wykonawczego wykonalnoéci dtuznik powinien kierowaé przeciwko wierzycielowi
uprawnionemu wedlug tresci tego tytulu. Istote tego powoddztwa stanowi bowiem zadanie udzielenia ochrony
dluznikowi zwalczajacemu wykonalno$é tytutu przeciwko uprawnionemu do wskazanych w nim $wiadczen. Wyrok
pozbawiajacy wykonalno$ci tytul wykonawczy uniemozliwia bowiem wierzycielowi prowadzenie egzekucji na
podstawie tego tytutu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2015 r., IV CSK 133/14, Lex nr 1591753). Matka
M.iP. T. wystepowala w sprawie, w ktdrej zawarto ugode jedynie jako przedstawicielka ustawowa maloletnich corek,
a nie jako strona w sprawie , na rzecz ktorej zasadzone zostaly §wiadczenia. Zatem tytul wykonawczy nie byl wydany
na jej rzecz. W konsekwencji nie jest ona wierzycielka K. T. (1), uprawniona do $wiadczen na podstawie zwalczanego
w pozwie tytulu, stad tez nie ma ona legitymacji biernej w przedmiotowej sprawie.

W $wietle powyzszych wywoddw stwierdzi¢ nalezalo , iz rozstrzygniecie o oddaleniu powddztwa przeciwko Z. T. bylo
co do zasady prawidlowe, choé z innych przyczyn niz wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy uznal za uzasadnione oddalenie apelacji w pozostalej cze$ci na podstawie art. 385
k.p.c., o czym orzekl w punkcie II wyroku.

Zaznaczy¢ jedynie nalezy, iz z uwagi na wskazana powyzej przeslanke rozstrzygniecia , bezprzedmiotowe bylo
odnoszenie sie przez Sad II instancji do zarzutéw podniesionych w apelacji, ktérych oméwienie byloby istotne,
w wypadku, gdyby spor toczyl sie pomiedzy obowigzanym i uprawnionym wskazanym w przedmiotowym tytule
wykonawczym.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1, 3 k.p.c. Poniewaz pow6d w
calo$ci przegral apelacje zobowiazany byl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu zwréci¢ powodce
poniesione koszty, na ktore zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika, z ktérego pomocy korzystala ona na etapie
postepowania apelacyjnego. Wysoko$¢ tych kosztéw na kwote 1476 zl ustalona zostala na podstawie § 13 ust. 1 pkt
1w zw. z § 6 pkt 5 oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, Dz. U. 2013, poz. 461). Poniewaz powdd K. T. (1) , przegrywajacy postepowanie apelacyjne byl w postepowaniu
IT instancyjnym reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata K. K., stad Sad stosownie do
przepisu § 19 i 20 powolanego powyzej rozporzadzenia przyznal temu pelnomocnikowi wynagrodzenie od Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Busku Zdroju, ustalajac jego wysoko$¢ na kwote 1476 z1. stosownie do § 13 ust. 1 pkt
1w zw. z § 6 pkt 5 oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.
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