Sygn. akt IT Ca 301/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2015 1.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Cezary Klepacz (spr.)

Sedziowie: SSO Elzbieta Ciesielska

SSO Barbara Dziewiecka

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Beata Wodecka
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2015 r. w Kielcach na rozprawie
sprawy z powodztwa M. Z.

przeciwko D. O.

o zachowek

na skutek apelacji powodki i pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 30 wrzesnia 2014 r. sygn. VIII C 398/13

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I (pierwszym) w ten sposob, ze oddala powddztwo co do odsetek ustawowym
za okres od 13 marca 2013 roku do 11 kwietnia 2013 roku oraz w punktach III (trzecim) i VI (sz6stym) w caloéci i
zasadza od M. Z. na rzecz D. O. kwote 252,67 (dwieécie piecdziesiat dwa i 67/100) zlotych tytulem kosztéw procesu;
oddala apelacje powddki w caloéci i zasagdza od M. Z. narzecz D. O. kwote 1290 (jeden tysiac dwieécie dziewiecdziesiat)
zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 301/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2014 r. Sad Rejonowy w Kielcach zasadzil od pozwanej D. O. na rzecz powodki M. Z.
kwote 12.264,61 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 marca 2013 r. do dnia zaplaty, w pozostalej czeéci oddalil
powodztwo o zaplate, orzekl o nieuiszczonych kosztach sadowych i kosztach procesu.

Sad ten ustalil, ze M. Z. byla corka R. O., ktérego malzenstwo z J. O. zostalo rozwigzane przez rozwod z jego winy
wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 26 pazdziernika 1970 r. Na poczatku lat siedemdziesiatych R. O.
utrzymywal kontakt z dzieémi — byt na komunii M. Z. w 1972 r., bywal tez w domu, gdzie mieszkaly corki. W toku
postepowania przed sadem w 1974 1. i 1976 r. twierdzil, ze od wrze$nia 1974 r. matka dziewczynek zabrania mu
kontaktéw z corkami, nie zezwolila mu zabraé je na wakacje. Od 1977 r. kontakt spadkodawcy z dzie¢mi urwat sie.
R. O. nie zostal zaproszony na komunie corki A.. Od tego momentu nie zabiegal o kontakt z cérkami, nie odwiedzal
ich i nie zapraszatl do siebie. Informacje na temat dzieci czerpal od sgsiada. M. Z. nie zaprosila ojca na swdj §lub.
Nie utrzymywala z nim zadnych kontaktow, nie wiedziala, jaka jest jego sytuacja materialna i stan zdrowia. Dnia



26 sierpnia 2001 r. R. O. sporzadzil testament, w ktéorym jedyna spadkobierczynia uczynil swoja zone D. O.. W
testamencie wydziedziczyl swoje corki, jako podstawe wskazujac to, ze nigdy nie okazaly mu odrobiny szacunku, mimo
iz tozyl na ich nauke i studia. Dnia 27 stycznia 2007 r. sporzadzit drugi testament, w ktérym ponownie do spadku
powolal Zone, a wydziedziczyl obie corki, podajac, ze powddka nie utrzymuje z nim kontaktu od 35 lat, przejawia wobec
niego nienawi$¢, nie raczyla zaprosi¢ go na swoj §lub, mimo, iz ponad 20 lat lozyl na jej utrzymanie. R. O. zmarl 14
kwietnia 2012 r. Spadek po nim nabyla w calo$ci zona D. O. na podstawie testamentéw sporzadzonych 26 sierpnia
2001 . i 27 stycznia 2007 1.

Pozwana w 2012 r. przebyla udar mozgu. W 2013 r. zdiagnozowano u niej raka macicy, w zwiazku z czym przeszia
operacje, a nastepnie radioterapie. Uzyskuje Swiadczenie emerytalne w kwocie 1.826,99 zl, z ktérego splaca kredyt w
wysoko$ci 27.640 zl, w miesiecznych ratach po 636,50 zl.

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy uznal powddztwo o zachowek za zasadne, przyjmujac zawarte w testamentach
wydziedziczenie za bezskuteczne, bowiem brak jest podstaw do przyjecia, ze powodka naruszala uporczywie obowiazki
wzgledem ojca, wynikajace z art. 87 k.r.o. Nie zostalo takze wykazane, by to wylgcznie ona byla odpowiedzialna za
brak relacji ze spadkodawcg. R. O. pozwolil, aby cérka nosila negatywny wizerunek jego osoby, nie podejmowal préb
okazania jej uczuc, zas ta byla jedynie dzieckiem uwiklanym w konflikt dorostych.

Sad ustalil substrat zachowku na kwote 147.175,20 zl. W przypadku dziedziczenia ustawowego udzial M. Z. wyniosltby

'/3, a zatem nalezny jej zachowek zawiera si¢ w kwocie 24.529,20 7} (147.175,20 zl x '/3 x /2). Zasady wspélzycia
spolecznego (art. 5 k.c.) przemawiaja jednak za jej obnizeniem o polowe. Przemawia za tym sytuacja majatkowa
i osobista pozwanej (D. O. jest ciezko chora, dla ratowania zycia zaciagnela pokazna pozyczke, po splacie ktorej
pozostaje jej kwota 1.200 zt miesiecznie), okoliczno$¢, iz sktadnik masy spadkowej, ktdry zwieksza wysoko$c zachowku
— udzial w nieruchomosci przy ulicy (...) — zostal wlaczony do majatku spadkodawcy na skutek umowy darowizny
zawartej rodzicami pozwanej, jak rowniez relacje miedzy R. O. i powddka. Odsetki ustawowe zasadzono od daty
wniesienia pozwu. Biorac pod uwage wynik sprawy, zasgdzono od pozwanej na rzecz powodki kwote 613,23 zt
tytulem zwrotu oplaty od uwzglednionej cze$ci powodztwa, a zniesiono wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa
procesowego. Nieuiszczone koszty sadowe zostaly stosunkowo rozdzielone.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony. M. Z. zaskarzyla orzeczenie w zakresie oddalajagcym powodztwo wraz
z ustawowymi odsetkami i w zakresie kosztow procesu, za§ D. O. w odniesieniu do rozstrzygniecia o odsetkach
ustawowych i kosztach procesu.

Powddka zarzucila:

- naruszenie 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw, bezzasadne uznanie, Ze po jej
stronie zachodza okolicznosci majace znaczenie w braku kontaktu pozwanej z ojcem, ktéry sam porzucil rodzine i w
zasadzie nigdy nie zabiegal o nawigzanie relacji z dzieémi, ktorych jego druga zona nawet nie widziala na fotografii
i nigdy nie poznala, a pomimo podejmowanych préb ze strony powddki, nigdy nie wyrazil checi spotkania, ani innej
formy porozumienia sie, ograniczajac sie do placenia sadownie ustalonych alimentow;

- naruszenie prawa materialnego poprzez bezzasadne zastosowanie art. 5 k.c. wskutek uznania, ze w sprawie zaistnialy
wyjatkowe okoliczno$ci pozwalajace na ustalenie, ze zadanie od pozwanej zachowku w pelnej wysoko$ci pozostaje w
sprzeczno$ci z zasadami wspdlzycia spolecznego, podczas gdy pozwana ma zar6wno lokal mieszkalny, jak i znaczny
udzial w nieruchomo$ci zabudowanej, ktory moze zby¢ i uzyskaé srodki finansowe na splate wierzycielki, a wina za
zerwane wiezi powodki z ojcem i brak ich ponownego nawigzania lezy wylgcznie po stronie spadkodawcy, zas spos6b
wlaczenia do majatku R. O. udzialu w nieruchomosci po rodzicach pozwanej nie ma znaczenia.

W oparciu o te zarzuty skarzaca wniosla o zmiane wyroku i zasadzenie na jej rzecz od pozwanej, tytutem zachowku,
lacznie kwoty 24.529 7l z ustawowymi odsetkami od dnia wywiedzenia powddztwa do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu.



Z kolei pozwana zarzucila:

-naruszenie art. 455 k.c. poprzez przyjecie, ze dniem wezwania pozwanej do zaplaty jest dzien wniesienia pozwu, gdy
tymczasem jest to 11 kwietnia 2013 r., kiedy pozwana otrzymala odpis pozwu;

- naruszenie art. 100 k.p.c. poprzez jego bledne niezastosowanie i niedokonanie wzajemnego zniesienia koszow
procesu i zasadzenia roéznicy na rzecz pozwane;j.

Wskazujac na to, skarzaca wniosta o zmiane wyroku w pkt I poprzez oddalenie powodztwa co do odsetek ustawowych
za okres od 13 marca do 11 kwietnia 2013 roku i w pkt III poprzez zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kwoty
252,67 zl tytulem kosztow procesu oraz zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powddki nie zasluguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny ustalony w niniejszej sprawie jest rezultatem prawidlowej, szczegdlowej analizy zgromadzonych
w sprawie dowodéw, dokonanej z poszanowaniem regut wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c. Ustalenia te Sad
Okregowy przyjmuje za wlasne, podzielajgc takze ocene prawna Sadu pierwszej instancji, skutkujgca uznaniem, ze w
okoliczno$ciach sprawy istnieja podstawy do obnizenia naleznego powddce zachowku na podstawie art.5 k.c.

Argumentacja skarzacej w zakresie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. sprowadza sie do kwestionowania ustalenia,
iz brak jej kontaktéw z ojcem byl réwniez przez nia zawiniony. M. Z. nie odniosla sie do oceny zeznan stron
i poszczegblnych Swiadkéw, nie wskazala, by wnioski Sadu Rejonowego byly nielogiczne, badz niezgodne z
doswiadczeniem zyciowym, a to jedynie moze uzasadniaé¢ zarzut naruszenia przez sad zasady swobodnej oceny
dowodow. Sad pierwszej instancji dokonujgc oceny relacji powodki z ojcem, przeprowadzil szczegolowe postepowanie
dowodowe. Fakt wieloletniego nieutrzymywania przez M. Z. i spadkodawce kontaktow jest bezsporny. Prawidlowa
jest przy tym ocena, ze odpowiedzialno$é za to spoczywa nie tylko na R. O., ale takze na powddce. Jako osoba
dorosla nie wyrazala ona woli utrzymywania kontaktdéw z ojcem i nie chciala by uczestniczyl w jej zyciu, co znajduje
odzwierciedlenie w zeznaniach matki powodki, ktora przyznala, ze corka nie dzwonila do ojca, ,,bo po co mialaby
dzwoni¢” (k.94). Spadkodawca, pomimo uwiklania w konflikt z bylg zong, byl otwarty na kontakty z corkami. Swiadek
K. K. zeznala, ze ubolewal, iz nie zostal zaproszony na §lub corki oraz ze obie nie interesowaly sie nim, nie odwiedzaly
go (k.101). To, ze czul sie on dotkniety takim postepowaniem, wynika z jego o§wiadczenia o wydziedziczeniu zawartego
w testamentach. Brak zainteresowania losem ojca, niezaproszenie go na $lub, brak udzialu w ceremonii pogrzebu na
cmentarzu to zachowanie, ktore nie zasluguje na spolecznag aprobate.

W zwigzku z tym nie mozna uzna¢ za zasadny zarzut naruszenia art. 5 k.c. poprzez przyjecie przez Sad Rejonowy, ze
istnieja przestanki do zmiarkowania naleznego powodce zachowku.

W uchwale z dnia 19 maja 1981 r., III CZP 18/81, OSNC 1981/12/228, Sad Najwyzszy stwierdzil, Zze w sprawie o
zachowek nie jest wylaczone obnizenie wysokoSci naleznej z tego tytulu sumy na podstawie art. 5 k.c. Stanowisko to
podtrzymal m.in. w wyroku z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, PiP 2005/6/111.

Skoro prawa uprawnionego do zachowku przystuguja mu ze wzgledu na szczego6lny, bardzo bliski stosunek rodzinny,
istniejacy miedzy nim a spadkodawca, stuza za$ urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma
wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej §mierci rozporzadzi¢ swoim
majatkiem zupelie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych, to zadanie zaplaty naleznos$ci z tego tytulu
podlega takze ocenie w $wietle regut lub wartoéci moralnych powszechnie spotecznie akceptowanych.

Powodka przez wiele lat nie utrzymywala kontaktéw z ojcem. Przyczyny tego byly rozne, ale lezaly réwniez po stronie
M. Z., ktéra juz jako osoba dorosta nie podejmowala zadnych dzialan zmierzajacych do nawigzania relacji z R. O., nie
interesowala sie nim, nie zaprosila go na swdj §lub, nie uczestniczyla w ceremonii jego pogrzebu na cmentarzu. W



istocie zatem traktowala spadkodawce jako osobe obca. Takie zachowanie musi by¢ ocenione negatywnie, znajdujac
wyraz w obnizeniu naleznej z tytulu zachowku sumy pienieznej na podstawie art. 5 k.c.

Wzmacnia taka ocene takze dodatkowa argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, tj.
okoliczno$¢, ze sktadnik majatku spadkowego o najwiekszej warto$ci pochodzi z darowizny od rodzicow pozwanej,
a sluzy tej ostatniej do zaspakajania potrzeb mieszkaniowych, podeszly wiek D. O., bedacej w trakcie leczenia
onkologicznego, utrzymujacej sie wylacznie z emerytury, pomniejszonej o raty kredytu zaciagnietego na leczenie.

Uwzgledniajac to, oddalono apelacje powddki jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.
Na uwzglednienie zastuguje apelacja pozwane;.

Roszczenie o zachowek ma charakter pieniezny i bezterminowy, co oznacza, ze jego wymagalno$¢ uzalezniona jest od
wezwania dtuznika do zaplaty (art. 455 k.c.). W stosunku do pozwanej nastgpilo to najwczeéniej z chwilg doreczenia jej
odpisu pozwu, tj. 11 kwietnia 2013 r. (k.73). Odsetki ustawowe od zasadzonego na rzecz powodki §wiadczenia nalezg
sie zatem od dnia nastepnego.

Majac to na wzgledzie, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmieniono zaskarzony wyrok w punkcie I poprzez oddalenie
powddztwa co do odsetek ustawowych za okres od 13 marca 2013 r. do 11 kwietnia 2013 r.

Sad Rejonowy niewlaSciwie rozliczyt rowniez koszty procesu.

Poniewaz zadanie powddki zostalo uwzglednione w czeéci, to zastosowanie ma zasada stosunkowego rozdzielenia
kosztow, wynikajaca z art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. Powddztwo zostato uwzglednione w 24,5%, a zatem w takiej
czeSci pozwana obciazaja koszty procesu, ktore lacznie wyniosly 8.834 zl, w tym powddki — 6.417 zt (oplata od pozwu
— 2.500 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — 2.400 zl, oplata od pelnomocnictwa — 17 zl i 1.500 z} zaliczki na opinie
bieglego), a pozwanej — 2.417 zl (wynagrodzenie pelnomocnika — 2.400 z} i oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17
z}), co daje kwote 2.164,33 z1 (8.834 zl x 24,5%), a to oznacza, ze D. O. nalezy sie zwrot od M. Z. kwoty 252,67 zl (2.417
z} — 2.164,33 zb), o czym Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmieniajgc w caloéci rozstrzygniecie
zawarte w punktach III i VI zaskarzonego wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3, art. 99 i art. 108 § 1 zdanie pierwsze
k.p.c., majac na wzgledzie jego wynik (oddalenie apelacji powodki i uwzglednienie apelacji pozwanej). Na koszty
poniesione przez pozwana zlozyly sie: oplata od apelacji w kwocie 30 zl i wynagrodzenie pelnomocnika w lacznej
kwocie 1.260 zl, ustalone na podstawie § 6 pkt 1i 5 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 1., poz.

490).
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