Sygn. akt IT Ca 944/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2014 1.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Pigtkowska-Bidas
Sedziowie: SSO Elzbieta Ciesielska (spr.)

SSO Slawomir Buras

Protokolant: st. prot. sad. Iwona Cierpikowska

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2014 r. w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. T.

przeciwko (...) S.A.wW.

iW. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) S.A.

wW.

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 25 kwietnia 2014 r., sygn. VIII C 531/13

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I (pierwszym) w ten sposoéb, iz od kwoty 5000 zlotych zasadza odsetki ustawowe:
od kwoty 2500 (dwa tysiace pieéset) zlotych od 28 marca 2013 roku do dnia zaplaty i od 2500 (dwa tysiace pieéset)
zlotych od dnia 16 paZzdziernika 2013 roku do dnia zaplaty; w pozostalym zakresie oddala powddztwo i apelacje; koszty
postepowania apelacyjnego miedzy stronami wzajemnie znosi.

11 Ca 944/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2014r. Sad Rejonowy w Kielcach zasadzil od W. M. i (...) S. A. w W. na rzecz P. T.
kwote 5000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 28 marca 2013r.
do dnia zaplaty, z zastrzezeniem, ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego pozwanego
od obowiazku zaplaty do wysoko$ci spelnionego Swiadczenia.

Nadto w punktach IT i III wyroku Sad Rejonowy zawart orzeczenie co do kosztow sadowych oraz kosztow procesu.



Rozstrzygniecie swoje Sad Rejonowy oparl na ustaleniach faktycznych przedstawionych w pisemnym uzasadnieniu
wyroku (k. 169-171). W $wietle tych ustalen, niekwestionowanych w apelacji , przywolujac przepisy art. 431 par. 1 k.c.,
iart. 805 par. 1 k.c. oraz przepisy art. 444 par.11i 445par. 1 k.c. Sad Rejonowy stwierdzil , iz zasadne jest powddztwo P.
T. o zado$éuczynienie za krzywde doznang na skutek pogryzienia go w dniu 19 czerwca 2012r. przez psa nalezgcego do
W. M.. Jako podstawe odpowiedzialnoéci pozwanego W. M. Sad wskazal przepis art. 431 par. 1k.c. i wine w nadzorze
nad chowanym psem. Jako za$ podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego (...) S.A. w W. - ubezpieczyciela W. M. w
zakresie ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej rolnikow, wskazal przepis art. 805 par.1 k.c. oraz art. 9 ust. 1, art.
15 ust.11 art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maj 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zgodnie z powolanymi przepisami obowigzkiem
ubezpieczyciela jest spelni¢ okre$lone $wiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku w zamian
za uiszczenie przez ubezpieczonego skladki, a wypadkiem takim jest wyrzadzenie szkody w zwiazku z posiadaniem
przez rolnika gospodarstwa rolnego, bedacej nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala , rozstroju zdrowia badz tez
utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Zwazywszy na rozmiar szkody doznanej przez powoda P. T. na skutek
pogryzienia go w dniu 19 czerwca 2012r. przez psa, Sad uznal, iz uzasadnionym bedzie zasgdzenie na jego rzecz tytulem
zado$céuczynienia kwoty 5000,00 zlotych. Przy czym , z uwagi na fakt, ze pozwani odpowiadali za naprawienie szkody
wobec P. T. z r6znych podstaw prawnych, a zatem odpowiadali na zasadzie in solidum, Sad zaznaczyl w orzeczeniu, iz
spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego od obowiazku $wiadczenia. Zasadzajac od W. M.
i (...) Zakladu (...) na rzecz P. T. zado$¢uczynienie Sad zasadzit kwote 5 000 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia
28 marca 2013r. tj. od dnia wniesieni pozwu do dnia zaplaty, wskazujac jako podstawe prawng zasadzenia odsetek,
przepis art. 481par. 1i 2 k.c. w zw. z art. 817 par. 1 k.c. i uwzgledniajac w tym wypadku zadnie powoda.

Apelacje od wyroku wywiodl pozwany (...) S.A. w W, zaskarzajac go w czeSci zasadzajacej odsetki od kwoty 2500zt
od dnia 28 marca 2013r. do trzydziestego dnia po zgloszeniu wniosku rozszerzajacego powodztwo o te kwote, i
wnibst o zmiane tego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w tym zakresie oraz zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego od powoda na rzecz pozwanego (...) S.A. Wyrokowi temu zarzucil naruszenie: - prawa materialnego
W postaci: a) art. 455 k.c. w zw. z art. 476 zd. 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych za zwloke od kwoty
2500zlotych za okres od dnia wniesienia pozwu mimo, ze powdd pozwem wniost jedynie o zasadzenie kwoty 2500
zlotych, a rozszerzyl powo6dztwo o dalsze 2500 zlotych dopiero pismem z dnia 24 wrzeénia 2013r., ktére pozwanemu
(...) S.A. zostalo doreczone dnia 7 listopada 2013r.

b) art. 481 k.c. w zw. z art. 817k.c. oraz w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace a uznaniu, iz pozwany (...) S.A. pozostawal w
zwloce ze spelieniem calego Swiadczenia od 28 marca 2013r., mimo , ze ubezpieczyciel zobowigzany jest spekié
Swiadczenie w terminie 30 dni od otrzymania zawiadomienia o wypadku lub w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mozliwe bylo wyjaénienie okoliczno$ci koniecznych dla ustalenia odpowiedzialnoéci
ubezpieczyciela lub wysokos$ci Swiadczenia.

- naruszenie prawa procesowego w postaci art. 233 par. 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego w zakresie zwloki w spelnieniu §$wiadczenia.

W odpowiedzi na apelacje powdd reprezentowany przez fachowego pelnomocnika wniést o oddalenie apelacji
w calosci i zasadzenie od apelujacego na rzecz powoda kosztéw procesu za instancje odwolawczg wedlug norm
przepisanych.

SAD OKREGOWY ZWAZYE CO NASTEPUJE:

Apelacja okazala sie uzasadniona jedynie w czeéci, a mianowicie w odniesieniu do zasgdzenia odsetek od wskazanej
w apelacji kwoty 2500,00zlotych, o jaka w toku procesu , pismem datowanym na dzien 24 wrze$nia 2013r. powod
rozszerzyt swoje zadanie, ale nie za caly okres wskazany w apelacji, lecz jedynie za okres od 28 marca 2013r. do dnia
15 pazdziernika 2013r.



Na wstepie rozwazan zaznaczy¢ nalezy, iz apelujacy nie skarzyl ustalen faktycznych dokonanych przez Sad
Rejonowy w zakresie przebiegu zdarzenia, powstania szkody i jej wielko$ci, a takze ostatecznie nie negowal swojej
odpowiedzialno$ci na zaistniala szkode, dlatego orzeczenie w tym zakresie nie podlega kontroli instancyjne;j.

W ramach wywiedzionej apelacji badaniem objete zostalo jedynie orzeczenia w zakresie prawidlowosci zasadzenia
odsetek od kwoty 2500zlotych o jaka powdd rozszerzyl zadanie w toku procesu. Dokonujac analizy w tym zakresie
orzeczenia Sadu I instancji , Sad Okregowy podzielil co do zasady zarzut podniesiony w apelacji, w odniesieniu
do naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. oraz przepiséw prawa materialnego w postaci art. 455 k.c. 476 zd. 3 k.c.
i 481 k .c. nie podzielil natomiast w przedmiotowej sprawie zarzutu naruszenia art. 817 k.c. oraz wskazanych w
apelacji przepiséw ustawy z dnia 22 maja 2003r., bowiem w przedmiotowej sprawie, niezwloczne po zdarzeniu ani
ubezpieczony, ani tez powdd nie posiadajacy informacji o ubezpieczycielu W. M. z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej
rolnikow, nie zawiadomili (...) Zaktadu (...) o wypadku powstalej szkodzie. O toczacym sie procesie, zaistnialym
zdarzeniu i powstalej szkodzie osobowej Pozwany Zaklad (...) zostal zawiadomiony przez W. M. dopiero w pi$mie
z dnia 10 pazdziernika 2013r., w ktorym nadto zawarty zostal wniosek ubezpieczonego o zlikwidowanie tej szkody z
polisy (...) . Nastepnie w piémie z dnia 22 pazdziernika 2013r. powod zlozyl wniosek o wezwanie (...) S.A. do udzialu w
sprawie w charakterze pozwanego ( dowod k. 82-86), co mialo miejsce odpowiednio ponad rok od zdarzenia i prawie
7 miesiecy od wytoczenia powodztwa w przedmiotowej sprawie , skierowanego bezpos$rednio do ubezpieczonego,
za ktorego pozwane (...) ponosi odpowiedzialno$¢ w granicach umowy obowigzkowego ubezpieczeniowe cywilnego
rolnikow.

Zatem zanim pozwany Zaklad (...) dowiedzial sie o zdarzeniu i wyniklej z niego szkodzie W. M., za ktérego ponosi
odpowiedzialno$é¢ jako ubezpieczyciel zostal wezwany do zaplaty zado§¢uczynienia poczatkowo tj. w pozwie kwoty
2500zlotych , a nastepnie w piSmie z dnia 24 wrzeénia doreczonym mu w dniu 15 pazdziernika 2013r. Poniewaz w
przedmiotowej sprawie odpowiedzialno$é¢ (...) S.A. jest odpowiedzialnoscia akcesoryjna tzn. jako ubezpieczyciel W.
M. z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia rolnikdw ponosi za niego odpowiedzialno$¢ cywilna za szkode wyrzadzona
w zwigzku z posiadaniem przez niego gospodarstwa rolnego. Zatem zgodnie z art. 52 ustawy z dnia 22 maja 2003
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych granice odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wyznacza zakres odpowiedzialnoéci cywilnej osoby
odpowiedzialnej za zaistnienie szkody, z tym tylko zastrzezeniem , iz odszkodowanie ustalone i wyplacone nie moze
by¢ wyzsze od sumy gwarancyjnej, ktéra stosownie do przywolanego przepisu, w wypadku szkody na osobie nie moze
by¢ nizsza niz rownowarto$¢ w ztotych 5 000 000 euro. Zatem zakres odpowiedzialno$ci pozwanego Zakladu wynika z
zakresu odpowiedzialnosci ubezpieczonego W. M., w tym takze w odniesieniu do zwloki w wyplacie zado§éuczynienia.
Poniewaz w niniejszej sprawie powdd jako poszkodowany, jeszcze przed zawiadomieniem Zakladu (...) o wypadku i
skierowaniu do niego zadania wyplaty $wiadczenia wezwal do zaplaty zado$éuczynienia W. M. jako wlasciciela psa,
to nalezalo ustali¢, iz pozwany Zaklad (...) dopuécil sie zwloki od daty tego wezwania, co w odniesieniu do kwoty
2500zlotych wskazanej w apelacji tj. o jaka zostalo rozszerzone powo6dztwo mialo miejsce w dniu 15 pazdziernika
2013r./ por. poglad Sadu Najwyzszego zawarty w uchwale z dnia 9 czerwca 1995r. III CZP 69/95/. Zaznaczyc
bowiem nalezy, iz niedopelnienie obowiazku przez ubezpieczonego wzgledem ubezpieczyciela co do niezwlocznego
zawiadomienia o zdarzeniu wywolujacym szkode, nie moze w ocenie Sadu Okregowego skutkowac¢ ujemnymi
konsekwencjami dla osoby poszkodowanej, ktora nie dysponowala informacja o korzystaniu przez odpowiedzialnego
za powstanie szkody z ubezpieczenia cywilne Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy uznal za
usprawiedliwione zasadzenie odsetek od czeSci zado$éuczynienia objetej apelacja od dnia 16 pazdziernika 2013r. tj.
od pierwszego dnia po bezskutecznym wezwaniu W. M. do jego wyplaty, do daty zaplaty, a za nieusprawiedliwione
uznal zasadzenie ich dopiero po 30 dniach od 7 listopada 2013r.tj. od 7 grudnia 2013r. Podkresli¢ takze nalezy , iz z
uwagi na fakt , ze $wiadczenie objete zaskarzeniem na zasadzie in solidum obciaza tak apelujacy Zaklad (...) jakiW.
M. tj. jest obcigzeniem dla nich wspo6lnym, Sad odwolawczy uznal za zasadne zastosowanie przepisu art. 378 par. 2
k.p.c W tej sytuacji po zawiadomieniu o rozprawie apelacyjnej takze W. M. rozpoznal apelacje takze na jego rzecz.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art. 386 par.1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok
w punkcie pierwszym w ten sposob, iz od kwoty 5000 zlotych zasadzit odsetki ustawowe: od 2500zt od 28 marca



2013r. do dnia zaplaty i od 2500zlotych od dnia 16 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty; w pozostalym zakresie oddalil
powodztwo i apelacje .

Zwazywszy na wynik postepowania apelacyjnego tj. na fakt, iz apelacja okazala sie skuteczna jedynie www czeéci, Sad
Okregowy uznatl za zasadne na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 i art. 391 par. 2 k.p.c. znie$¢ wzajemnie miedzy
stronami koszty postepowania apelacyjnego.



