Sygn. akt II Ca 821/13
POSTANOWIENIE
Dnia 2 paZzdziernika 2013 r.
Sad Okregowy w Kielcach Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Monika Koska (spr.)
Sedziowie: SSO Beata Piwko
SSO Malgorzata Klesyk
Protokolant: protokolant sadowy Beata Wodecka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2013 r. sprawy
z wniosku W. W.
zudzialemT.K,A. K,A.G.,,M.W.,J.G.,S. K., H. G.
o dzial spadku
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sadu Rejonowego w Jedrzejowie
z dnia 27 marca 2013 r. sygn. akt VI Ns 19/13

postanawia: oddalié¢ apelacje, zasqdzi¢ od W. W.na rzecz T. K.1200 (jeden tysiqgc dwiescie) zlotych
i na rzecz A. G.i M. W.po 600 (szeséset) zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego,
przyznaé od Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w Jedrzejowie na rzecz adwokata J. K.1476 (jeden
tysigc czterysta siedemdziesiqt sze$¢) zlotych tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

IT Ca 821/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 27 III 2013r Sad Rejonowy we Wloszczowe oddalil wniosek W. W. o dzial spadku po W. G. (1) i
W. G. (2), ustalajgc, co nastepuje:

Postanowieniem z dnia 23 marca 2010 roku w sprawie sygn. akt I Ns 442/09 Sad Rejonowy we Wloszczowie stwierdzil,
ze spadek po W. G. (1), zmarlym 2 listopada 1976 roku na podstawie ustawy nabyli: Zona W. G. (2) w 1/4 czeSci oraz
dzieci: W. W., H. K., J. G., R. G. po 3/16 cze$ci; stwierdzil, ze spadek po W. G. (2) zmarlej 27 grudnia 1999 roku na
podstawie ustawy nabyly dzieci: W. W., H. K., J. G., R. G. po 1/4 cze$ci kazde z nich.

R. G. zmart w dniu 25 listopada 1997 roku, spadek po nim nabyli: Zona H. G. w 1/4 czeSci, dzieci: M. W., A. K,, A.
G. po Va czedci.

H. K. zmarla w dniu 19 kwietnia 2010 roku, spadek po niej nabyli: maz S. K. w 1/2 czeéci oraz syn T. K. w 1/2czeSci.



Umowami zawartymi w formie aktu notarialnego w dniach: 6 kwietnia 1948 roku ((...)), 8 czerwca 1949 roku ((...)),
1 grudnia 1949 roku ((...)), 6 maja 1950 roku ((...)), 25 pazdziernika 1951 roku ((...)), 4 kwietnia 1963 roku ((...)), 11
lipca 1963 roku, ((...)) W. G. (1)sam, badz wspdlnie z zona W. G. (2)nabyt od A. A. (1), Z. M., L. G., A.i W. B.szereg
nieruchomoéci polozonych we W..

Umowa darowizny z dnia 28 stycznia 1969 roku (...)) W. G. (1)i W. G. (2)darowali R. G.nieruchomo$¢ oznaczong jako
dzialki numer (...).

W dniu 29 grudnia 1976 roku zostal wydany akt wlasno$ci ziemi Nr (...), ktory stwierdzal, ze H. K.stala sie z mocy
prawa wlascicielkg nieruchomosci o powierzchni 0,4040 ha polozonej we W., oznaczonej jako dzialki numer (...).
Umowa darowizny z dnia 13 sierpnia 1991 roku zawarta w formie aktu notarialnego przed notariuszem J. H.K.zbyta
na rzecz brata R. G.nieruchomo$¢ oznaczong numerem (...). Dla nieruchomoéci w Sadzie Rejonowym w Jedrzejowie
prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...), w ktorej dziale II jest prawo wlasno$ci R. G.. Umow3 z dnia 24 stycznia
2001 roku zawartg w formie aktu notarialnego przed notariuszem S. D.((...)) H.i T.malzonkowie K.darowali synowi
T. K.nieruchomos¢ oznaczong jako dzialki (...)polozona we W..

W dniu 29 grudnia 1976 roku wydany zostal akt wlasno$ci ziemi nr (...), ktory stwierdzal, ze W. W.z d. G.stala sie z
mocy prawa wlaScicielka nieruchomosci oznaczonej jako dziatki numer (...)o powierzchni 0,9945 ha polozonej we W..

W dniu 29 grudnia 1976 roku wydany zostal akt wlasnos$ci ziemi numer (...), ktory stwierdzal, ze J. G.stal sie z mocy
prawa wlascicielem nieruchomoéci oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka numer (...), powierzchni 0,1015 ha,
potozonej we W.. Dla nieruchomosci Sad Rejonowy w Jedrzejowie prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...)w ktorej dziale
IT ujawnione jest prawo wlasnos$ci J. G.syna W.i W..

Dla wskazanej we wniosku nieruchomosci oznaczonej jako dzialka numer (...)w Sadzie Rejonowym w Jedrzejowie
prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...), w jej dziale II figuruja jako wspodlwlasciciele w czeSciach rownych C. W.i
B. W.synowie A.i H., na podstawie umowy sprzedazy z dnia 30 marca 1990 roku (...)).

Nieruchomo$ci objete decyzjami administracyjnymi — aktami wlasnoSci ziemi nr sa tozsame z nieruchomos$ciami
nabytymi przez W. G. (1)i W. G. (2).

W. G. (2) posiadala kilka zlotych pierScionkéw, z ktérych jeden podarowala wnuczce J. S.. Po $mierci W. G. (1)
wyposazenie prowadzonego przedniego warsztatu szewskiego oraz brony i ptug, ktore posiadal zostaly sprzedane. Za
pienigdze uzyskane ze sprzedazy postawiony zostal pomnik.

Z uwagi na brak majatku spadkowego wniosek podlega oddaleniu.

Nie wchodza w sklad spadku wskazane we wniosku nieruchomosci, w stosunku do ktérych wydane zostaly — na
rzecz spadkobiercow W. G. (1) i W. G. (2) decyzje administracyjne- akty wlasnosci ziemi. Po wejSciu w zycie art. 63
ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 roku o gospodarce nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panhstwa oraz o zmianie
niektorych ustaw (Dz. U. Nr 107, poz. 464) sad jest zwigzany decyzja administracyjna — aktem wlasnoSci ziemi,
jezeli zostala ona uznana przez wlasciwy organ administracyjny za ostateczna (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
18 maja 1994 roku sygn. Akt III CZP 69/94, publ. OSNC 1994/12/233). W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zasada
zwiazania sagdu ostatecznymi decyzjami administracyjnymi doznaje wyjatku jedynie w odniesieniu do tzw. decyzji
bezwzglednie niewaznych (np. w sytuacji niezastosowania jakiejkolwiek procedury czy braku organu powolanego do
orzekania w okre$lonej materii). Akt wlasnoSci ziemi stanowi wylaczny dow6d nabycia wlasnoSci nieruchomoéci (por.
postanowienie SN z dnia 28 wrze$nia 1993 r. sygn. akt I CRN 139/93).

Wriascicielami nieruchomosci nabytych przez W. G. (1)i W. G. (2)umowami zawartymi w formie aktéw notarialnych
w latach 1948 — 1963 staly sie z mocy prawa osoby wskazane w ostatecznych decyzjach administracyjnych — aktach
wlasno$ci ziemi. Nieruchomosci te nie weszly zatem w sktad spadku po W. G. (1)i W. G. (2). Jednocze$nie podnie$é
nalezy, ze spadkodawcom nie przystugiwalo prawo wlasnoéci innych nieruchomosci. Identyfikacji nieruchomoéci



objetych umowami, ktérych strona byli spadkodawcy oraz nieruchomosci objetych wydanymi aktami wlasnos$ci ziemi
dokonala w rozpoznawanej sprawie biegla geodeta.

Z uwagi na zwigzanie Sadu decyzjami administracyjnymi w postaci aktéw wlasnosci ziemi Sad oddalil wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw badania poréwnawczego pisma, ktéry to wniosek zmierzal do
kwestionowania podpisu wnioskodawczyni na protokole wladania gruntami sporzadzonym w toku postepowania
administracyjnego.

W ocenie Sadu wnioskodawcezyn nie wykazala, by w sklad masy spadkowej wchodzily jakiekolwiek przedmioty, ktdre
moglyby zosta¢ objete podzialem badz rozliczeniami w toku niniejszego postepowania. Wprawdzie Sad ma obowigzek
ustalenia sktadu i wartoéci spadku ulegajacego podzialowi, (art. 684 kpc), dzialanie sadu z urzedu w tym zakresie
nie zwalnia jednak uczestnikow postepowania od obowigzku wykazania faktow, z ktérych wywodzg skutki prawne,
stosownie do ogblnej reguly rozkladu ciezaru dowodéw okreslonej w art. 6 ke. Co do zasady dzial spadku powinien
obejmowa¢ przedmioty, ktoére istnialy w chwili otwarcia spadku, z ta bowiem chwila spadkobiercy nabywaja spadek
(art. 925 ke), 1 ktore istnieja w dacie dokonywania dziatu.

W sklad spadku wchodza réwniez przedmioty, ktére zostaly zbyte lub utracone przez jednego ze spadkobiercow wbrew
woli pozostalych, podlegaja one wéwczas zaliczeniu na poczet schedy naleznej temu spadkobiercy.

Uczestnicy zaprzeczyli, aby w sklad spadku po W. G. (1) i W. G. (2) wchodzily wskazane przez wnioskodawczynie
ruchomosci w postaci bizuterii, maszyn rolniczych, wyposazenie warsztatu szewskiego, jak rowniez oszczednoéci
w walucie obcej. Zaoferowane przez wnioskodawczynie dowody nie daly podstaw do ustalenia, by w sklad masy
spadkowej wchodzily wskazane we wniosku ruchomosci oraz érodki pieniezne. W. G. (2) posiadala kilka zltotych
pierscionkow, z ktorych jeden podarowala wnuczce J. S., nie zostalo jednak wykazane, czy w dacie $mierci W. G. (2)
posiadala jakakolwiek inng bizuterie. Brak bylo zatem podstaw do przyjecia, ze wskazywane kosztownosci stanowia
majatek spadkowy. Brak rowniez dowodéw na okoliczno$é, ze w skltad masy spadkowej wchodzily maszyny i narzedzia
rolnicze.

W apelacji wnioskodawezyni domagata sie uchylenia postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania,
zarzucajac:

1) Naruszenie przepisu postepowania, a to art. 232 K.p.c. poprzez zaniechanie wyja$nienia wszystkich okoliczno$ci
zgodnie z prawda obiektywng;

2) Naruszenie przepiso6w o postepowaniu, a to art. 366 K.p.c. poprzez naruszenie powagi rzeczy osadzone;j.

3) Wadliwo$¢ podstawy faktycznej bedgcej wynikiem naruszenia przepis6w postepowania, a to art. 227 K.p.c. i art.
233 K.p.c, m.in. poprzez wydanie postanowienia bez rozwazenia w sposob bezstronny i wszechstronny twierdzen
przedstawianych przez wnioskodawce.

4) Uzyskanie nowych dowoddw, ktére sa istotne dla obiektywnego rozpatrzenia sprawy, a ktore weze$niej nie byly
znane: rejestr Gruntéw nr. (...)zalozony 19699 r. wladajacy W. W., rejestr Gruntow (...)zalozony 1969r. wladajacy K.
H., szkic mapy Nr. (...)obiektu W., zadwiadczenie ze Starostwa Powiatowego we W.wydz. Geodezji Kartografii dot.
braku potwierdzenia odbioru (...)(k. 246)

5)naruszenia prawa procesowego tj. art. 252 wzw. z art. 244 § 1 k.p.c. przezich niezastosowanie wynikajace z oddalenia
wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z badania poré6wnawczego podpisu W. W.na dokumencie w postaci
protokotu ustalenia stanu faktycznego i prawnego gospodarstwa rolnego zapisanego w rejestrze gruntoéw na nazwisko
W. G. (1)skierowanego w konsekwencji przeciwko treSci dokumentéw w postaci aktéw wlasnoéci ziemi wydanych
takze w dniu 29 grudnia 1976 r. stwierdzajacych, ze: tj. (...)— H. K.stala sie z mocy prawa wlascicielkg nieruchomosci
oznaczonych jako dzialki (...); (...)— W. W.stala sie z mocy prawa wlascicielka nieruchomosci oznaczonych jako dziatki
o numerach (...)/ nr (...)— J. G.stal sie z mocy prawa wlascicielem nieruchomosci oznaczonej w ewidencji (...)co



moglo mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia przez bledne ustalenie braku majatku spadkowego i w konsekwencji do
niezasadnego oddalenia wniosku o dzial spadku (k. 259).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia. Ustalenia te i wnioski Sad
Okregowy w caloSci podziela i przyjmuje za wlasne.

Sad Okregowy oddalil wniosek o przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym dowodu z dokumentéw dolgczonych
do apelacji (k. 252-257) oraz zlozonego na rozprawie odwolawczej (k. 299-302) jako sp6zniony (art. 381kpc).
Whnioskodawczyni byla w toku sprawy reprezentowana przez fachowego pelnomocnika i nie zostaly wskazane
jakiekolwiek przyczyny dla zlozenia tych dokumentéw dopiero w postepowaniu odwolawczym.

Whnioskodawczyni jako schede po rodzicach wskazala we wniosku szereg nieruchomo$ci, ktére zostaly przez nich
nabyte aktami notarialnymi w latach 40-tych- 60-ych XX wieku. Z opinii bieglej geodety jednoznacznie wynika,
ze nieruchomosci nabyte przez spadkodawcow sa tozsame z wymienionymi w aktach wlasnos$ci ziemi uzyskanych
przez wnioskodawczynie i jej rodzenstwo. Skoro wiec obecnie stan prawny przedmiotowych nieruchomosci wynika z
aktow wlasnoSci ziemi, ktore sa wylacznym dowodem nabycia wlasno$ci, a ktore opiewaja na inne, niz spadkodawcy
osoby trafne jest stanowisko Sagdu Rejonowego o braku majatku spadkowego podlegajacego podzialowi w niniejszym
postepowaniu.

Spadkodawcy nie byli bowiem wlaScicielami, ani posiadaczami innych nieruchomosci poza wykazanymi w aktach
wlasno$ci ziemi wydanych na rzecz ich dzieci (spadkobiercéw) oraz dziatkami darowanymi R. G. (k. 100).

Whioski dowodowe W. W. skladane kilkakrotnie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym zmierzaly do wykazania, ze
dokumentacja poprzedzajaca wydanie decyzji administracyjnych ( (...)) jest nierzetelna, gdyz podpis wnioskodawczyni
w protokole z 29 XII 1976r (k. 94) zostal sfalszowany. Sad Rejonowy slusznie wniosek taki oddalal.

Nieprawidlowoéci postepowania administracyjnego zakonczonego wydaniem decyzji stanowia podstawe jej
zaskarzenia, jeSli jest nieostateczna. W przypadku ,,uprawomocnienia sie” decyzji bledy procedury moga prowadzic
do wznowienia postepowania lub stwierdzenia niewaznoSci decyzji administracyjnej. W przypadku jednak decyzji
administracyjnej, jaka jest akt wlasno$ci ziemi, ustawodawca wylaczyt mozliwo$¢ zadania wznowienia postepowania,
czy stwierdzenia jego niewaznoSci (art. 63 ust.2 ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 roku o gospodarce
nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektérych ustaw Dz. U. Nr 107, poz. 464). Oznacza
to, ze z woli ustawodawcy wylaczona jest obecnie mozliwo$¢ wzruszenie ostatecznego (...), a jego treécig sad jest
zwiazany, chocby zostal nieprawidlowo wydany. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest juz stanowisko, ze
po wejséciu w zycie art. 63 ustawy o gospodarowaniu nieruchomog$ciami rolnymi Skarbu Panistwa, czyli po 1 stycznia
1992 r., niemozliwa stala sie kontrola administracyjna, ani tez sagdowa, decyzji administracyjnych wydanych przed 6
kwietnia 1982 r. stwierdzajacych nabycie przez rolnika z mocy prawa - na podstawie ustawy o uregulowaniu wlasnosci
gospodarstw rolnych - wlasno$ci nieruchomosci rolnych (por. m.in. poglady wyrazone przez Sad Najwyzszy w uchwale
z 30 czerwca 1992 r., III CZP 73/92, OSNCP 1992, nr 11, poz. 201, w uchwale z 28 stycznia 1993 r., III CZP 167/92,
OSNCP 1993, nr 6, poz. 105, w uchwale z 11 marca 1994 r., III CZP 18/94, OSNCP 1994, nr 10, poz. 186, w wyroku
3 maja 2003 r., III CKN 962/00, LEX nr 78268). W uchwale z 18 maja 1994 r., III CZP 69/94, OSNCP 1994,
nr 12, poz. 233, Sad Najwyzszy stwierdzil jednoznacznie, ze po wejéciu w zycie art. 63 ustawy o gospodarowaniu
nieruchomo$ciami rolnymi Skarbu Panstwa sad jest zwigzany decyzja administracyjna - aktem wlasnosci ziemi, jezeli
zostala ona uznana przez wlasciwy organ administracyjny za ostateczng. To zwigzanie oznacza zwigzanie co do osoby
wlaéciciela, obszaru nieruchomosci, przebiegu granic, ale takze zakresu prawa wlasno$ci.



Z tego wzgledu wnioskowany dowdd z opinii grafologa nie mial znaczenia dla rozpoznania sprawy, gdyz nawet
ustalenie nieprawdziwos$ci podpisu W. W. w protokole z 29 XII 1969r nie mogloby prowadzi¢ do unicestwienia
obecnego stanu prawnego przedmiotowych nieruchomosci.

Prowadzenie postepowania dowodowego przeciwko dokumentowi urzedowemu, jakim jest (...) zostalo istotnie
dopuszczone przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 5 IX 2001r I CKN 399/00 (cytowanym w apelacji k. 261).
Jednakze postanowienie to dotyczy zupelie odmiennego stanu faktycznego i szczegbdlnego rodzaju postepowania w
sprawie o stwierdzenie zasiedzenia, w ktérej tez jednak nie dochodzi do unicestwienia aktu wlasnosci ziemi, a jedynie
o wplyw wydania (...) na bieg zasiedzenia nieruchomosci przez inna osobe.

W niniejszej sprawie to wnioskodawca odpowiednimi dokumentami winien wykazaé istnienie (na dzien orzekania)
majatku spadkowego podlegajacego dzialowi, co bylo niemozliwe przy zaoferowanym dowodzie z opinii grafologa.
Natomiast dokumenty potwierdzajace wlasnoéé uczestnikow (spadkobiercow W. i W. G. (2)) obejmuja wszystkie
nieruchomo$ci nabyte i posiadane przez spadkodawcow, co oznacza, ze na dzien zadania dzialu spadku istotnie nie
ma majatku podlegajacego podzialowi. Dotyczy to takze wskazywanych przez wnioskodawczynie ruchomosci, co do
ktoérych nie wiadomo, czy byly w posiadaniu spadkodawcéw na daty otwarcia spadkoéw, co sie w nimi nastepnie stalo.
Kto ewentualnie nimi rozporzadzil, gdzie sa dzisiaj.

Oznacza to, ze Sad Rejonowy nie dopuécil sie zarzucanych w apelacji naruszen prawa procesowego, a zaskarzone
orzeczenie wydal prawidlowo oceniajac material dowodowy zebrany w sprawie.

Nie jest tez mozliwe zaliczanie warto$ci nieruchomosci uwlaszczonych na rzecz poszczeg6lnych spadkobiercow na
poczet ich udzialow w spadku, gdyz dla zastosowania przepiséw art. 1039 i art. 1049 kc konieczne jest istnienie majatku
podlegajacego dzialowi.

Wobec powyzszego apelacja jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlega oddaleniu (art. 385kpc). O kosztach
postepowania apelacyjnego sad orzekl na podstawie art. 52083kpc, §9 pkt. 3 w zw. z §6 pkt. 5 w zw. z §13 ust.1 pkt.1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 IX 2002r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie... (narzecz T. K.) i
art. 52083kpc, § 8 pkt. 3 wzw. z §6 pkt.5 w zw. z 12 ust.1 pkt.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 IX 2002r
w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych...( na rzecz A. G. i M. W..

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni sad orzekl na podstawie §19, §2 ust.3, §9 pkt.
3 w zw. z §6 pkt. 5 w zw. z §13 ust.1 pkt.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 IX 2002r w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie...

SSO. M. Koska SSO B. Piwko SSO M. Klesyk



