Sygn. akt IT Ca 681/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Broda

Sedziowie: SSO Stawomir Buras (spr.)

SSO Rafat Adamczyk

Protokolant: st. prot. sadowy Agnieszka Baran

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 kwietnia 2015 r. w Kielcach
sprawy z powodztwa M. M. (1) i L. M.

przeciwko G. C.

o wydanie nieruchomogci i rozgraniczenie

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Opatowie
z dnia 30 czerwca 2011 1., sygn. I C 75/09

1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie II (drugim) w calosci i nakazuje pozwanej G. C., aby wydala powodom L. M. i M. M.
(1) pas gruntu stanowiqcy czesé dzialki ewidencyjnej nr (...) polozonej w miejscowosci S. gmina T.,
oznaczonej na mapie z dnia 30 listopada 2010 r. sporzqdzonej przez inz. H. K. (1) - punktami (...) w
pozostalej czesci oddala powédztwo,

b) w punkcie III (trzecim) w calosci i zasqdza od G. C. solidarnie na rzecz L. M. i M. M. (1) kwote
2.080,12 (dwa tysigce osiemdziesiqt 12/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2) oddala apelacje w pozostalym zakresie;
3) wzajemnie znosi pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 681/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2011 r. Sad Rejonowy w Opatowie dokonal rozgraniczenia nieruchomoséci polozonej w
miejscowodci S. gm. T., powiat (...), stanowiacej dzialki nr (...) (pkt I), nakazal pozwanej aby wydala powodom pas
gruntu stanowiacy cze$¢ dzialki ewidencyjnej nr (...) polozony w miejscowosci S. oznaczony punktami (...)o pow.0,48
opisany na mapie z dnia 30 listopada 2010 r. sporzadzonej przez bieglego sadowego z zakresu geodezji H. K.(pkt II)
oraz orzek} o kosztach procesu i nieuiszczonych kosztach sadowych (pkt III).



Sad Rejonowy ustalil, Zze powodowie A. i L. malz. M. sa wlascicielami nieruchomoéci gruntowej nr (...) o pow.
5,7100 stanowigcej uzytki rolne i leSne. Nieruchomo$¢ ta powstala w wyniku postepowania wymiany gruntéw wsi S.
realizowanego w oparciu o projekt wymiany gruntéw zatwierdzony decyzja Wojewody (...) z dnia 3 wrze$nia 1979
r. Nr (...). Zgodnie z projektem wymiany gruntéw w sktad dzialki nr (...) weszly wydzielone czeéci m.in. dzialek (...).
Dziatka nr (...) zostala wlaczona do nieruchomos$ci Panstwowego Funduszu Ziemi. W dniu 19 czerwca 1998 r. na
podstawie umowy sprzedazy sporzadzonej w formie aktu notarialnego rep. (...)— L. i A. malz. M. nabyli na wlasnoéé
dzialke nr (...) od (...)Skarbu Panstwa. Pomimo przeprowadzenia w 1979 r. postepowania wymiany gruntéw, nie doszlo
do zmian w zakresie posiadania nieruchomosci oznaczonych numerami (...) i czeéciowo dzialki (...) ktére stanowily
dzialke pierwotng (...), oraz dzialki (...) i cze$ciowo dzialki (...) — ktore stanowily pierwotnie dzialke nr (...). Dzialki te
pomimo zmian w przebiegu granic i w prawie wlasno$ci, znajdowaly sie ciagle w posiadaniu poprzednikéw prawnych
pozwanej A. i A. malz. G., ktorzy nastepie przekazali ich posiadanie w drodze nieformalnej umowy darowizny w 1997
r. corce — G. C.. Dzialki powyzsze w czeSci niezalesionej wykorzystywano jako grunty orne. Po nabyciu na wlasno$¢
w dniu 19 czerwca 1998 r. nieruchomoéci oznaczonej nr (...) powodka L. M. rozpoczela prace porzadkowe na dzialce
nr (...) w czeéci porosnietej lasem graniczacej z nieruchomo$ciami nr(...)i pracom tym prowadzonym przez powodke
sprzeciwila sie pozwana G. C., ktora skierowala przeciwko niej powodztwo o naruszenie posiadania spornego pasa
grunt, ktére Sad Rejonowy uwzglednil wyrokiem z dnia 26 listopada 2001 r. w sprawie I C 184/01. W tym stanie
faktycznym Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne w §wietle art.222 k.c. Sad rozgraniczyl sporne nieruchomosci
w oparciu o stan prawny wedlug linii przebiegajacych miedzy punktami (...)na mapie bieglego sadowego z zakresu
geodezji i kartografii i H. K.. Sad wskazal, ze prawo wlasnosci powodéw do spornego pasa gruntu oznaczonego
na mapie H. K.punktami (...)zostalo naruszone przez pozwana, gdyz ta cze$¢ znajdowala sie w jej posiadaniu, co
potwierdza wyrok w sprawie I C 127/02.

Za niezasadny Sad uznal podniesiony przez pozwang zarzut zasiedzenia spornej nieruchomosci. Sad wyjasnil , ze
sporny fragment dzialki nr (...) posiada niejednorodng przeszlo$¢. Czeé¢ dzialki oznaczona na mapie punktami
(...)stanowiaca polaczenie pomiedzy dzialkami (...) byla dziatka powstala z podzialu pierwotnej dzialki (...), ktorej
wlascicielem byla A. G.. W wyniku wymiany gruntéw w 19779 r. dzialka ta zostala podzielona na trzy czesci, z czego tylko
dzialki nr (...) pozostaly w rekach dotychczasowej wlascicielki, natomiast $érodkowy fragment dziatki wszed} w sklad
nowopowstalej dzialki nr (...), ktoérej wlascicielem stal sie Skarb Panstwa. Od tego roku zdaniem Sadu nalezy uznac,
ze A. 1 A. malz. G. byli samoistnymi posiadaczami w zlej wierze czeSci dzialki nr (...). Termin do zasiedzenia tej dziatki
rozpoczal biec przeciwko Skarbowi Panstwa dopiero od 1 pazdziernika 1990 r., przy czym z uwagi na brzmienie art.10
ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny okres zasiedzenia zostal skrocony o czas samoistnego
posiadania przez A. i A. malz. G. liczony od 1979 r. t.j. 0 11 lat. Bieg terminu zasiedzenia zostal przerwany w dniu 20
maja 2004 1. t.j. w dacie zlozenia pozwu, a zatem lgczny czas samoistnego posiadania tej czeéci dzialki przez pozwana
ijej poprzednikéw prawnych wynosil maksymalnie 25 lat.

Z kolei czeéc¢ dzialki nr (...) oznaczona punktami (...)pierwotnie stanowila czesé¢ dzialki nr (...), ktorej whascicielka
byla H. Z., ktéra pod koniec lat 50-tych przekazala ja A. i A. malz. G., ktérzy najpozniej od 1 stycznia 1960 r. byli jej
samoistnymi posiadaczami. Dzialka ta w 1979 r. na skutek wymiany gruntéw wsi S. zostala podzielona na trzy czesci
ijej fragment wszedt w sklad dziatki nr (...) , ktéra stala sie wlasnoScia Skarbu Panistwa. Bieg terminu zasiedzenia tej
dzialki liczony od 1 pazdziernika 1990 r. skrécony o 15 lat ( polowa trzydziestoletniego okresu zasiedzenia, biegnacego
od 1 pazdziernika 1990 r. ) w zwiazku z wniesieniem przez powodoéw pozwu w dniu 20 maja 2004 r. nie uplynal, gdyz
stanowit okres niecalych 29 lat , ktéry nie wystarcza do stwierdzenia nabycia jej wlasno$ci przez zasiedzenie.

Apelacje od tego wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go w calo$ci .Zarzucila: bledne ustalenie przez Sad I instancji, ze
nie posiada skutecznego uprawnienia do wladania pasem gruntu objetym zadaniem pozwu. Poniosla, ze nabyla prawo
wlasnoSci tego gruntu przez zasiedzenie, gdyz przed nig tym gruntem wladali jej rodzice, co przy uwzglednieniu, ze
powodowie modyfikowali swoje pierwotne zZadanie uzasadnia przyjecie, ze wytoczenie przez nich tego powodztwa nie
przerwato skutecznie zasiedzenia spornego pasa gruntu przez pozwanag.



W oparciu o powyzsze zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w catoéci i oddalenie w calo$ci zadania pozwu i
obcigzenie powddek kosztami postepowani, w tym kosztami zastepstwa procesowego, ewentualnie o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania, zawieszenie postepowania na podstawie art. 174
k.p.c. —z uwagi na $émierc¢ powoda A. M., ewentualnie —na podstawie art. 177 §1 pkt 1 k.p.c. do czasu prawomocnego
zakonczenia sprawy I Ns 126/11 o zasiedzenie spornej czeSci nieruchomo$ci objetej zadaniem pozwu.

W toku postepowania apelacyjnego zmart powdd A. M., co uzasadnialo zawieszenie postepowania apelacyjnego przez
Sad Okregowy na podstawie art. 174 §1 pkt 1 k.p.c. (k.361). Postanowieniem z dnia 20 maja 2013r. Sad Okregowy
podjal zawieszone postepowanie z udzialem nastepcéw prawnych powoda A. M. w osobach L. M. i M. M. (3) (k. 382).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i Sad drugiej instancji przyjmuje je, jako wilasne.
Sad Okregowy nie zgadza sie jedynie z ocene prawng skutkujaca nieuwzglednieniem zarzutu zasiedzenia co do cze$ci
nieruchomo$ci nr (...) oznaczonej na mapie przez bieglego geodete H. K.punktami (...), a tym samym uznania
powodztwa windykacyjnego za zasadne w tym zakresie.

Zauwazenia wymaga, ze pozwana wprawdzie zaskarzyla wyrok w calosci, jednakze tre$¢ zarzutow oraz uzasadnienia
srodka zaskarzenia wskazuje, ze kwestionuje jedynie orzeczenie w zakresie nieuwzglednienia zarzutu zasiedzenia
spornej cze$ci nieruchomosci i wydania jej powodom, a nie ustalony w tym postepowaniu przebieg granicy. W
zwigzku z tym zakres kognicji Sadu drugiej instancji stosownie do tresci art.378 k.p.c., ktéry reguluje przedmiotowe
i podmiotowe granice rozpoznania apelacji, jest ograniczony do tej czeSci orzeczenia sadu pierwszej instancji,
ktoéra zostala zaskarzona, w granicach zarzutow zawartych we wniesionym $rodku zaskarzenia, a zatem dotyczy
rozstrzygniecia zawartego w punkcie II (drugim) wyroku. Dodaé nalezy, Zze postepowanie apelacyjne bylo przez
Sad Okregowy postanowieniem z dnia 8 listopada 2013 r. zawieszone na podstawie art. 17783 k.p.c. z uwagi na
niezakonczone prawomocnie postepowanie administracyjne dotyczace rozgraniczenia nieruchomosci oznaczonych
nr (...) z nieruchomo$ciami oznaczonymi nr(...). Nastepnie w wyniku uprawomocnienia sie decyzji Wéjta Gminy T.
z dnia 21 lipca 2014 r. w przedmiocie umorzenia postepowania w sprawie rozgraniczenia powyzszych dzialek Sad
Okregowy podjal je nowo postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. Punktem odniesienia zatem przy ocenie
zakresu posiadania spornej nieruchomo$ci jest granica ustalona przez Sad Rejonowy w niniejszym postepowaniu,
stosownie do treéci art.36 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne. Ubocznie Sad Okregowy
dodaje, ze nie bylo podstaw do zawieszenia postepowania w niniejszej sprawie na podstawie art.17781 k.p.c. z uwagi
na toczace sie z wniosku pozwanej postepowanie o zasiedzenie spornej czeéci nieruchomosci. Wskazana w art.177 §1
pkt 1 k.p.c. podstawa zawieszenia postepowania zachodzi, gdy majace zapasé w innej sprawie orzeczenie bedzie mialo
decydujace znaczenie dla orzeczenia w sprawie, w ktorej zawiesza sie postepowanie. Taka sytuacja nie ma miejsca,
skoro w niniejszym postepowaniu pozwana zglosila zarzut zasiedzenia i Sad byl uprawniony do jego badania, celem
oceny zasadno$ci powodztwa windykacyjnego ( por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2008 r. sygn.
akt: III CSK 199/07, LEX nr 445123).

Sad Okregowy dopuscit dowod z uzupelhiajacego przestuchania stron na okoliczno$¢ posiadania spornego pasa
gruntu. L. M. zeznala, ze od sprawy posesoryjnej praktycznie nie chodzi do lasu i nie wycina drzew, za$ G. C. wskazala,
ze dzialke te od czasu przekazania jej przez rodzicéw w 1997 r. caly czas uzytkuje. Zeznania stron potwierdzaja zatem,
ze sporna cze$¢ nieruchomoéci jest nadal w posiadaniu pozwane;.

Istotnym jest, ze powodowie pierwotnie w pozwie z dnia 4 maja 2004 r. domagali sie wydania pasa nieruchomosci
nr (...) o dlugo$ci 226 m i szerokoéci 10,5 m oznaczonego punktami (...) na zalaczonej mapie do celow prawnych
sporzadzonej przez T. K. w sprawie I C 127/02 Sadu Rejonowego w Sandomierzu. Pas ten na mapie sporzadzonej
przez bieglego sadowego H. K. (1) odpowiada obszarowi oznaczonemu oznaczona punktami (...). W toku postepowania
pozwana o$wiadczyla, ze z dzialki nr (...) bedacej wlasno$cia powoddéw uzytkuje pas gruntu polozony na przedluzeniu



dzialek nr (...) od strony poludniowej oraz na przedluzeniu dzialek nr (...). Caly sporny obszar gruntu ma pow.
0,4895 ha i oznaczony zostal na mapie sytuacyjnej przez bieglego punktami nr (...)i zakreslony linig koloru z6ttego
(k.220, 222). Ten sporny pas rézni sie od pasa gruntu opisanego w pozwie, oznaczonego punktami (...)ktory tyczyl sie
tylko przedluzenia dzialek nr (...). W toku postepowania okazalo sie wiec, ze pozwana jest uzytkownikiem szerszego
pasa gruntu dzialki nr (...) réwniez na przedluzeniu dzialek nr (...). Pelnomocnik powod6w dopiero na rozprawie
w dniu 25 stycznia 2011 r. rozszerzyl powddztwo domagajac sie nakazania pozwanej wydania powodom czeSci
dzialki nr (...) poszerzonej o ten pas i oznaczonej punktami nr (...)na mapie sporzadzonej przez H. K. (k.244). Sad
Rejonowy niedostatecznie zwazyl na te okoliczno$¢ i niezasadne przyjal, ze samoistne posiadanie przez pozwang
i jej poprzednikow prawnych cze$ci dawnej dzialki nr (...) oznaczonej punktami (...) , a wiec tego pasa gruntu o
ktory zadanie zostalo rozszerzone w toku postepowania, nie doprowadzilo do jej zasiedzenia z uwagi na brak uplywu
wymaganego okresu do jej zasiedzenia. Podzieli¢ nalezy wywody Sadu Rejonowego, ze przedmiotowa nieruchomos§é
jako, ze nalezala do dnia 27 maja 1990r. do Skarbu Panstwa, to zgodnie z trescig art.177 k.c., ktory wowczas
obowiazywal, nie bylo dopuszczalne jej zasiedzenie. Dopiero na skutek ustawy z dnia 28 lipca 1990r. o zmianie ustawy
kodeks cywilny (tzw. noweli lipcowej) stracily moc wszelkie ograniczenia w mozliwo$ci zasiedzenia nieruchomosci
panstwowych. Termin ich zasiedzenia moze ulec skroceniu o okres posiadania, w czasie gdy obowigzywaly ustawowe
wylaczenia zasiedzenia nieruchomoé$ci- a zatem w przypadku posiadaczy samoistnych w zlej wierze o okres 15
lat, w przypadku posiadaczy samoistnych w dobrej wierze o okres 10 lat ( art.10 noweli lipcowej). Bieg terminu
zasiedzenia rozpoczat sie zatem w dniu 27 maja 1990r., od tego dnia przestal bowiem obowigzywa¢ zakaz zasiadywania
nieruchomoéci panstwowych. Okres ten zasadnie ulegl skroceniu przez Sad Rejonowy o 15 lat, gdyz juz od 1960 r.
ta cze$c¢ dzialki znajdowala sie we wladaniu rodzicéw pozwanej. Istotnym jest, ze co do tego pasa gruntu powodowie
w trybie art.193 k.p.c. zglosili roszczenie windykacyjne dopiero na rozprawie w dniu 25 stycznia 2011 r. (k. 244).
Powodztwo windykacyjne skierowane przeciwko osobie, na rzecz ktorej biegnie zasiedzenia przerywa bieg terminu
zasiedzenia (por. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 5 listopada 2009 r., I CSK 82/09: z dnia 2 kwietnia 1997 1., IT
CKN 69/97, M. Praw. 2008/3/143). Odno$nie tego pasa gruntu wymagany do zasiedzenia okres uplynal jeszcze przed
wystapieniem z roszczeniem wydobywczym przez powod6w, co mialo miejsce w dacie 25 stycznia 2011 r. Liczony od
27 maja 1990 r. i skrécony o pietnascie lat wymagany dla posiadacza w zlej wierze trzydziestoletni okres posiadania
uplynal bowiem z dniem 27 maja 2005 r. Z tej przyczyny zarzut zasiedzenia co do tej czeSci nieruchomosci nalezy
uznac za zasadny, co winno skutkowaé oddaleniem powddztwa windykacyjnego w tym zakresie.

Z kolei co do czesci nieruchomo$ci zobrazowanej na mapie jako pas oznaczony punktami (...)Sad Rejonowy shusznie
przyjal, ze bieg zasiedzenia zostal skutecznie przerwany z uwagi na wniesienie pozwu w dniu 20 maja 2004 r. ,
gdyz odpowiadal on opisanemu w pozwie pasowi gruntu oznaczonemu literami (...). Poprzednicy prawni pozwanej
stali sie jej posiadaczami samoistnymi dopiero w 1979 r. t.j. gdy Skarb Panstwa w drodze wymiany gruntow stat sie
wlascicielem tej cze$ci dzialki. Bieg terminu zasiedzenia tej nieruchomosci rozpoczal sie rowniez w dniu 277 maja 199o0r.
i skrocony o 11 lat upltywalby dopiero z dniem 27 maja 2009 r. Wystgpienie z powddztwem windykacyjnym w 2004 r.
bieg terminu przerwalo, a zatem zarzut zasiedzenia tej czeSci nieruchomo$ci okazal sie nieskuteczny z uwagi na brak
uplywu wymaganego do zasiedzenia okresu posiadania .

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art.38681 k.p.c. zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze
nakazal pozwanej G. C. , aby wydala L. M. i M. M. (1) pas gruntu stanowiacy cze$¢ dzialki ewidencyjnej nr (...) polozonej
w miejscowosci S. gm. T., oznaczonej na mapie z dnia 30 listopada 2010 r. sporzadzonej przez inz. H. punktami (...)i
w pozostalej czesci powddztwo oddalil (pkt1) lit.a).

Zmiana rozstrzygniecia co do zadania gléwnego skutkowala réwniez zmiang zawartego w punkcie I1I (trzecim) wyroku
rozstrzygniecia o kosztach procesu. Pomimo, iz powbddztwo zostalo uwzglednione w okoto polowie z uwagi na znaczaca
roznice w wysokos$ci kosztéw poniesionych przez obie strony, Sad Okregowy na podstawie art.100 k.p.c. dokonat ich
stosunkowego rozdzielenia. Po woédki ponioslty koszty procesu w lacznej kwocie 4880,24 zl. Pozwana natomiast w
kwocie 720 zl z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika, ustalonego na podstawie §8 pkt2 w zw. §10 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez skarb panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Pozwana winna zwréci¢ powodom



kwote 2440,12 7zt ( 50% z 4880,24 z1), natomiast powodowie powddce kwote 360 zt (50% z 720 z1). Po wzajemnej
kompensacie koszty nalezne powodom od pozwanej stanowia kwote 2080,12 zl, o czym Sad Okregowy orzekl w
punkcie 1) lit b).

Apelacja w pozostalym zakresie jako niezasadna z przyczyn powyzej wskazanych podlegala oddaleniu przez Sad
Okregowy na mocy art.385 k.p.c.(pkt 2) lit. ¢).

Koszty postepowania apelacyjnego Sad Okregowy wzajemnie zni6st na podstawie art.100 k.p.c. z uwagi, iz apelacja
pozwanej zostala uwzgledniona w okolo polowie, a koszty poniesione przez obie strony byly w tym postepowaniu
zblizone (pkt 3).

SSO St.Buras SSO M.Broda SSO R.Adamczyk



