Sygn. akt III AUa 473/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie 11T Wydzial Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Agata Pyjas - Luty (spr.)
Sedziowie: SSA Monika Kowalska
SSA Ewa Drzymala
Protokolant: st.sekr.sadowy Monika Ziarko

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2012 r. w Krakowie

sprawy z wniosku W. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w K.

o umorzenie nalezno$ci z funduszu alimentacyjnego

na skutek apelacji wnioskodawcy W. K.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie Wydzialu VII Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 21 listopada 2011 r. sygn. akt VII U 926/11

odd ala apelacje.

Sygn. akt ITT AUa 473/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2011 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil odwolanie W. K. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. z dnia 19 maja 2011 r., ktéra odméwiono mu umorzenia nalezno$ci
likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty $wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na
pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalnoécig funduszu za okres od sierpnia 2003 r. do kwietnia 2004 r. w lacznej
kwocie(...)zl.

Bezsporne w sprawie jest, ze zadluzenie W. K. w stosunku do likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu
Swiadczen alimentacyjnych wyplacanych na rzecz dzieci D. i M. K. wynioslo (...)zL. W. K. nie legitymuje sie orzeczeniem
o stopniu niepelnosprawnosci lub orzeczeniem o niezdolno$ci do pracy. Przebywa w zakladzie karnym i nie pozostaje
w zatrudnieniu. Byl leczony z powodu gruzlicy.



W ocenie Sadu Okregowego odwolanie nie zaslugiwalo na uwzglednienie w Swietle art. 68 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (tekst jedn. Dz. U. z 2006 r. nr 139 poz. 992 ze zm.), albowiem po
stronie wnioskodawcy nie zachodzila szczegblna sytuacja zdrowotna i rodzinna, pozwalajaca na umorzenie naleznos$ci
likwidowanego funduszu alimentacyjnego. Jego wysokie zadluzenie w stosunku do likwidowanego funduszu jest
efektem niewywiazywania sie przez niego z obowiagzku alimentacyjnego wzgledem dzieci przez okres od sierpnia 2003
r. do kwietnia 2004 r. Dlug zaczal powstawac, gdy wnioskodawca miat (...) lata, a wiec byl mlody i zdolny do pracy.
Nie negujac obecnej trudnej sytuacji zyciowej wnioskodawcy, Sad uznal, ze jego wiek i stan zdrowia nie wskazuja,
aby sytuacja ta nie mogla ulec poprawie. Szczegolna okolicznoscia nie jest fakt odbywania przez wnioskodawce kary
pozbawienia wolnoéci. Nie legitymuje sie on orzeczeniem o niezdolnoéci do pracy zarobkowej, czy tez o niezdolnoéci
do samodzielnej egzystencji, a zatem nie ma przeszkod, by przy dolozeniu nalezytej starannoéci po wyjéciu z zakladu

karnego podjal zatrudnienie. Majgc powyzsze na uwadze, Sad oddalil odwolanie na zasadzie art. 477'4 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl wnioskodawca, zarzucajac, iz kwestie orzeczenia niepelnosprawnoéci i
niezdolnoéci do pracy bedzie mégl uregulowaé dopiero po opuszczeniu zakladu karnego. Ponadto jego zadluzenie
zaczelo powstawacé, gdy pracowal w warunkach wieziennych za niewielkim wynagrodzeniem i wowczas ratalnie splacat
alimenty. Przy jego obecnym stanie zdrowia, wymagajacym rehabilitacji i bezstresowego trybu zycia, mozliwy jest
nawrdét choroby, ktérego moze nie przezyc.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Kwestia umorzenia nalezno$ci funduszu alimentacyjnego podlega rozwazeniu w oparciu o przepis art. 68 ust. 1
ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (tekst jedn. Dz.U. z 2006 r., Nr 139, poz. 992 z
pozn. zm.), zgodnie z ktérym mozliwe jest umorzenie, rozlozenie na raty lub odroczenie terminu platnosci naleznosci
likwidowanego funduszu, a przeslankg ku temu jest zaistnienie szczegblnie uzasadnionego przypadku zwigzanego
z sytuacja zdrowotna lub rodzinna osoby, przeciwko ktorej prowadzona jest egzekucja alimentéw. Podkreslenia
wymaga, ze zasada jest dokonywanie w calo$ci splaty zadluzenia alimentacyjnego, ktore wyniknelo z braku realizacji
obowiagzku alimentacyjnego, za$ ewentualne ulgi w splacie tego zadluzenia stanowia jedynie wyjatek od zasady.
Przeslanka zastosowania instytucji umorzenia nie powinna byé zatem interpretowana rozszerzajaco. Bezposrednio
z przepiséw ustawy wynika, ze pojecie ,szczeg6lnie uzasadnionego przypadku” odnosi sie do sytuacji zdrowotnej i
rodzinnej osoby, przeciwko ktorej prowadzona jest egzekucja alimentow.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak jest podstaw do umorzenia wnioskodawcy naleznoSci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego. Rozwazajac jego sytuacje zdrowotna i rodzinna, stwierdzi¢ nalezy, ze nie nosi ona zadnych
cech, ktére pozwolilyby na potraktowanie jej w kategoriach ,,szczego6lnie uzasadnionego przypadku”. Sad Okregowy
zasadnie uznal, ze osadzenie wnioskodawcy w zakladzie karnym takiego przypadku nie stanowi. Jest to bowiem
stan zawiniony przez zobowigzanego, a jednocze$nie nie ma charakteru permanentnego. Co wiecej, apelujacy w
najblizszym czasie, to jest (...)2012 r. zakonczy kare pozbawienia wolnoéci i bedzie mogl podja¢ zatrudnienie.
Whnioskodawca nie znajduje sie rowniez w szczegoélnej sytuacji w zwigzku ze swoim stanem zdrowia. Wystepujaca
u niego gruzlica zostala skutecznie wyleczona i brak jest obecnie uzasadnionych podstaw, aby spodziewac sie jej
nawrotu. Ponadto, nie jest to choroba terminalna, a bedac w pelni uleczalng, niewatpliwie nie moze skutkowaé
trwalg niezdolnoScia do pracy w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227). Ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie wynika réwniez, aby co do wnioskodawcy zachodzit szczegblny przypadek w zwigzku
z warunkami rodzinnymi. Biorgc pod uwage wszystkie te okolicznoéci, nalezy uznaé, ze jego stan zdrowotny i
rodzinny jest nie tylko dobry, ale rokuje szanse dalszej poprawy w zwiazku z przewidywanym rychlym zwolnieniem
z zakladu karnego. Odwolujacy nie znajduje sie wiec w sytuacji, o jakiej mowa w przepisie art. 68 ust. 1 ustawy
o $wiadczeniach rodzinnych. Takie rozumienie omawianej przestanki jest zbiezne z pogladem wyrazonym przez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 sierpnia 2008 roku, II UK 359/07 (OSNP 2010 nr 1-2, poz. 18), zgodnie z



ktorym szczego6lnie uzasadnione przypadki zwigzane z sytuacja zdrowotna lub rodzinna zobowiazanego, to sytuacje
nadzwyczajne powstale w wyniku wypadku losowego, niezalezne od zobowigzanego, w nastepstwie ktérych jego
sytuacja ulega takiemu pogorszeniu, zZe nie jest on w stanie na biezaco sptacaé¢ swoich naleznosci, a nadto nie ma

perspektywy poprawy i zmiany tej sytuacji.

Nalezy podkresli¢ rowniez, ze aktualna trudna sytuacja materialna wnioskodawcy (pobyt w zakladzie karnym i brak
mozliwo$ci zatrudnienia) nie stanowi wystarczajacego powodu umorzenia jego naleznosci. Ustawodawca nie wymienit
wzgledow majatkowych posérdod sytuacji warunkujacych zastosowanie tej instytucji. Brak mozliwo$ci biezacego
wypeliania obowiazku alimentacyjnego stanowi przyczyne bezskutecznosci egzekucji Swiadczen alimentacyjnych,
co w poprzednim stanie prawnym skutkowalo uruchomieniem wyplaty tych $wiadczen na rzecz uprawnionych z
funduszu. Zatem powstanie zadluzenia w funduszu alimentacyjnym wiazalo sie zawsze ze zlym stanem majatkowym
zobowiazanego. Tym samym trudna sytuacja materialna nie moze by¢ traktowana jako okolicznoé¢ szczegolna przy
rozwazaniu zasadno$ci umorzenia tych naleznoéci. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 pazdziernika 2006 roku, II UK
77/06 (OSNP 2007 nr 21-22, poz. 326) potwierdzil, ze jest to typowa okoliczno$¢ dotyczaca wszystkich dluznikow
alimentacyjnych, gdyz uruchomienie funduszu alimentacyjnego nastepuje tylko wowczas, gdy dtuznik nie ma majatku
ani dochodow podlegajacych egzekucji. Jednak nawet gdyby potraktowac te sytuacje jako przestanke przemawiajaca
za umorzeniem zobowigzan funduszu alimentacyjnego, nie mozna by uznac¢, ze stan majgtkowy wnioskodawcy
stanowi szczego6lnie uzasadniony przypadek, bowiem jest on osoba w wieku produkeyjnym ((...) lat), jest zdolny do
pracy i w niedlugim czasie bedzie mégt poszukiwaé zatrudnienia w warunkach wolnorynkowych. Bez znaczenia dla
oceny aktualnej sytuacji wnioskodawcy w kontekScie ustawowych przestanek umorzenia naleznoéci pozostaje tez
planowane przez niego po opuszczeniu zakladu karnego ubieganie sie o orzeczenie o niezdolno$ci do pracy czy stopniu
niepelnosprawnosci.

Z powyzszych wzgleddw, uznajac ze wnioskodawca nie spelnia ustawowych przestanek pozwalajacych na umorzenie
nalezno$ci funduszu alimentacyjnego, Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c.



