Sygn. akt ITT AUa 1056/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Luka-Kliszcz (spr.)
Sedziowie: SSA Marta Fidzinska - Juszczak
SSA Agata Pyjas - Luty
Protokolant: st. prot. sgdowy Anna Baran

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2012 r. w Krakowie

sprawy z wniosku L. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatow:i w C.

0 wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji wnioskodawczyni L. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie Wydzialu VIII Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 3 marca 2010 r. sygn. akt VIII U 2674/09

odd ala apelacje.

Sygn. akt III AUa 1056/10

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 marca 2010 r. Sad Okregowy w Krakowie Wydzial VIIT Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwotanie
L. J. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w C. z dnia 18 wrze$nia 2009 r. przyznajacej jej emeryture,
ktorej wysoko$é zostala obliczona na podstawie kwoty kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji do konica
miesigca poprzedzajacego miesigc, od ktorego przystluguje wyplata emerytury.

Sad Okregowy ustalil, ze decyzja z dnia 14 listopada 2008 r. organ rentowy ustalil dla wnioskodawczyni L. J. kapitat
poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysokoSci 68.215,52 z}. Do ustalenia kapitatu poczatkowego organ rentowy
przyjal 8 lat, 10 miesiecy i 27 dni (tj. 106 miesiecy) okreséw skladkowych oraz 4 lata i 11 miesiecy (tj. 59 miesiecy)
okresow nieskladkowych. Zaliczone zostaly okresy sktadkowe od dnia 5 lipca 1969 r. do 9 pazdziernika 1970 r., od
dnia 1 sierpnia 1970 r. do 9 pazdziernika 1973 r., od dnia 10 paZzdziernika 1973 r. do 30 listopada 1973 r., od dnia 11
grudnia 1979 r. do 12 stycznia 1979 r., od dnia 11 grudnia 19779 r. do 29 sierpnia 1980 r., od dnia 17 marca 1986 r. do 31



stycznia 1987 r. oraz od dnia 1 grudnia 1987 r. do 13 listopada 1989 r., a takze okres nieskladkowy od dnia 1 grudnia
1973 r. do 30 pazdziernika 1978 r.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy przytoczyl tresé z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 153 poz. 1227 ze zm.),
zgodnie z ktorym, podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie
emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesigca
poprzedzajacego miesige, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, oraz zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego
okreslonego w art. 173-175, z zastrzezeniem art. 185. Tymczasem wnioskodawczyni domagajac sie uwzglednienia w
podstawie wymiaru emerytury dodatkowych okres6w (zatrudnienia w (...)(...) w K. Oddzial w O. w okresie od dnia 14
maja 1979 r. do 21 sierpnia 1979 r. oraz okresu niewykonywania pracy z powodu opieki nad dzieckiem I. J. urodzonym
w dniu (...)) w istocie zada ustalenia innej wartosci kapitalu poczatkowego niz ten jaki zostal przyjety w odrebnej
decyzji organu rentowego z dnia 14 listopada 2008 r. Za$ decyzja ta jest prawomocna i wiazaca, a jej kwestionowanie
w niniejszym postepowaniu jest niedopuszczalne. W konsekwencji uznal Sad Okregowe, ze bezzasadne byly zarzuty
wnioskodawczyni i jej odwolanie oddalit jako bezzasadne.

Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Okregowego wywiodla wnioskodawczyni L. J.. Zaskarzajac go w calosci
wniosla o jego zmiane i uwzglednienie odwolania poprzez ponowne wyliczenie jej emerytury.

Apelujaca zarzucila, ze nie zostala pouczona o tym, ze merytoryczne zarzuty co do ustalenia kapitalu poczatkowego
nie moze podnosi¢ w niniejszym postepowaniu, a takze ponownie zakwestionowala nie uwzglednienie do podstawy
wymiaru emerytury okresu zatrudnienia w (...)(...)w K. Oddzial w O. w okresie od dnia 14 maja 1979 r. do 21 sierpnia
1979 T.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Formula wymiaru emerytury okreslonej w art. 24 a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 153 poz. 1227 ze zm.), jaka zostala ustalona
w zaskarzonej decyzji dla wnioskodawczyni L. J. — sprowadza sie do tego, Ze emerytura jest wyplacana w systemie
zdefiniowanej skladki, co oznacza, ze wysoko$¢ §wiadczenia zostala uzalezniona od sumy zaewidencjonowanych
skladek na indywidualnym koncie ubezpieczonego oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego (art. 25 ust. 1
i art. 26 tej ustawy). Natomiast warto§¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 173
- 175 z zastrzezeniem art. 185, czyli m.in. ustalajac przebyte okresy skladkowe oraz okresy nieskladkowe. Przy
czym ustalenie warto$ci kapitalu poczatkowego nastepuje w odrebnej decyzji, co ma ten skutek, ze ustalony na
potrzeby kapitalu poczatkowego staz pracy nie moze by¢ juz pdzniej kwestionowany (za wyjatkiem zaskarzenia
samej decyzji w przedmiocie ustalenia kapitalu poczatkowego). Tak wiec wysoko$¢ emerytury jest uzalezniona
od kwoty zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanych skladek na ubezpieczenie emerytalne
ewidencjonowanych do dnia 1 stycznia 1999 r. na koncie ubezpieczonego, a suma tych kwot dzielona jest przez §rednie
dalsze trwanie zycia, o ktorym mowa w art. 173 ust. 2 ustalone dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na
emeryture osoby, dla ktorej ustalana jest emerytura.

Tymczasem w niniejszej sprawie wnioskodawczyni w odwolaniu od decyzji z dnia 18 wrze$nia 2009 r. przyznajacej
jej emeryture, domaga sie uwzglednienia dodatkowego okresu skladkowego do jej stazu ubezpieczeniowego
(zatrudnienia na podstawie umowy agencyjnej w (...) (...) w K. Oddzial w O. w okresie od dnia 14 maja 1979 r. do
21 sierpnia 1979 r.). Kwestionuje ona zatem ustalony kapital poczatkowy i zaliczony na potrzeby jego obliczenia staz
ubezpieczeniowy. Kwestia ta zostala rozstrzygnieta poczatkowo w decyzji organu rentowego z dnia 14 listopada 2008
r., a nastepnie — wobec nowego wniosku L. J. i przedlozonej przez nig dokumentacji — w decyzji z dnia 5 sierpnia 2010
r., w ktorej organ rentowy ponownie ustalil dla niej wysoko$¢ kapitatu poczatkowego (m.in. zaliczajac jej dodatkowo
okres niewykonywania pracy z powodu opieki nad dzieckiem I. J. urodzonym w dniu (...)). Wobec nie uwzglednienia
jej zadan w przedmiocie zaliczenia okresu wykonywania umowy agencyjnej w (...)(...) w K. Oddzial w O. w okresie



od dnia 14 maja 1979 r. do 21 sierpnia 1979 r. przed Sadem Okregowym w Krakowie (do sygn. akt VIII U 1975/11), a
nastepnie przed Sadem Apelacyjnym w Krakowie toczylo sie postepowanie (do sygn. akt IIT AUa 1401/12) zakoniczone
prawomocnym wyrokiem z dnia 18 grudnia 2012 r., oddalajacym odwolanie L. J. od decyzji ustalajacej dla niej warto$é
kapitalu poczatkowego.

W tych okolicznoéciach w ocenie Sadu Apelacyjnego trafne jest rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji, iz zaskarzona
decyzja organu rentowego jest prawidlowa i nie bylo podstaw do jej zmiany. W decyzji tej organ rentowy
przyznal bowiem wnioskodawczyni emeryture, ktorej wysoko§é obliczyt w oparciu o warto$¢ ustalonego kapitatu
poczatkowego. Przedmiotem odwotlania od tej decyzji nie moga by¢ za$ zarzuty i zadania zaliczenia dodatkowych
okreséw skladkowych lub niesktadkowych do stazu ubezpieczeniowego, do czego sprowadzaja sie zarzuty zawarte
zarobwno w odwolaniu jak i apelacji wnioskodawczyni. O tym bowiem rozstrzyga juz decyzja w przedmiocie ustalenia
kapitalu poczatkowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok oparty na niewadliwych ustaleniach
faktycznych odpowiada prawu, dlatego tez apelacja jako pozbawiona usprawiedliwionych zarzutéw podlega oddaleniu
na podstawie art. 385 k.p.c., o czym orzeczono orzek! jak w sentencji.



