Sygn. akt IT AKzw 716/23

Dnia 10 lipca 2023 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie, II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Robert Pelewicz (del.)
Protokolant: Olga Wiktorowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakéw Krowodrza w Krakowie Edyty Kulik del. do Prokuratury
Regionalnej w Krakowie

po rozpoznaniu w sprawie

K. B.

skazanego z art. 288 § 1 k.k. i inne

zazalenia wniesionego przez skazanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 23 maja 2023 r., sygn. akt IV Kow 582/23

w przedmiocie odmowy udzielenia warunkowego zwolnienia

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k.w. oraz art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze

postanawia
1/ utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie;

2/ zasadzi¢ na rzecz adw. J. L. kwote 295,20 zl (dwieécie dziewieédziesiat pie¢ zlotych dwadziescia groszy), w tym
VAT, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

2/ zwolnié¢ skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Wskazanym powyzej postanowieniem, Sad Okregowy w Kielcach odmoéwit skazanemu K. B. udzielenia warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w Kielcach z 3 marca 2021 r., sygn. akt III K 5/20, za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. i inne.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wnibsl skazany. Nie zgadza sie on z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego,
podnoszac ze speklnil wszelkie wymogi do udzielenia mu warunkowego przedterminowego zwolnienia. Na poparcie
swojego stanowiska podal takie okolicznoéci jak ukonczenie terapii przeciwalkoholowej, otrzymywanie nagrod w
zakladzie karnym, czy podjecie pracy. Skazany zaprezentowal rowniez swoja trudng sytuacje rodzinng. Z tresci
zazalenia wynika, Ze jego ojciec jest ciezko chory i ma sparalizowang lewa strone ciata. W zwiazku z nieobecnoécia K.
B., opieka nad jego schorowanym ojcem spadta w calosci na matke skazanego.



W konkluzji, skazany wnioést o zmiane zaskarzonego postanowienia udzielenie mu warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny stwierdzil, co nastepuje:
Zazalenie skazanego nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Dobrodziejstwo warunkowego przedterminowego zwolnienia ma charakter wyjatkowy i wlasnie w taki sposob
powinno by¢ traktowane. Kazda kara, co do zasady, powinna by¢ natomiast wykonana w calo$ci, tak jak ja orzeczono
w wyroku skazujacym. Tylko skazani prezentujacy wzorowe zachowanie w toku izolacji penitencjarnej moga — w
ramach nagrody za wysokie efekty w procesie resocjalizacji — skorzystac z tej instytucji. Samo dobre zachowanie oraz
odbycie ustawowego ,minimum kary” nie przesadza o automatycznym orzekaniu warunkowego przedterminowego
zwolnienia wobec 0s6b osadzonych.

Kontrola instancyjna zaskarzonego postanowienia nie dostarczyla podstaw do jego zmiany, badZ uchylenia. Nie
przemawiala za tym w szczegélnodci argumentacja osobistego zazalenia skazanego, a takze stanowisko jego
obroncy z urzedu zaprezentowane w toku posiedzenia odwolawczego. W ocenie Sadu Apelacyjnego, zaskarzonym
postanowieniem trafnie stwierdzono, iz skazany nie spelnia przestanek materialnych z art. 77 § 1 k.k., normujacych
udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty wymierzonej prawomocnie kary pozbawienia
wolnoSci. Niewatpliwie trafna byla konkluzja Sadu Okregowego, iz prognoza kryminologiczno — spoleczna skazanego
ksztaltuje sie negatywnie. Bezsporne przy tym jest, iz K. B. jest sprawcg incydentalnym, ale stusznie zauwaza Sad
Okregowy, ze stopien spotecznej szkodliwosci czynow za ktore zostal skazany jest wysoki. Co prawda w warunkach
wolnoSciowych K. B. cieszyl sie pozytywna opinia, ale nie mial stalych dochodéw, stalej pracy, nie byt zainteresowany
zdobyciem wyksztalcenia (mimo iz ma tylko wyksztalcenie gimnazjalne). Ale bezspornym jest jednak i to, ze
uchylaniem sie od dobrowolnego stawiennictwa w zakladzie karnym, skazany K. B. dowiodt postawy wskazujacej na
utrwalony poziom demoralizacji. Na podkre§lenie w tym kontek$cie zastuguje fakt, ze K. B. do odbycia kary zostal
doprowadzony, a wcze$niej byt poszukiwany do jej odbycia za pomocg listow gonczych.

Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze funkcjonowanie skazanego w warunkach izolacji jest poprawne, ale nie
wyrdzniajgce sie na tyle, aby mozna bylo uznaé, ze proces jego resocjalizacji w warunkach zakladu karnego dobieg}
korica. Kare wykonuje w systemie programowego oddzialywania, dotychczas ukonczyl terapie w AS R. od uzaleznienia
od alkoholu z efektem umiarkowanym. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze skazany w warunkach izolacji przebywa od 31
marca 2022 r., przez ten czas uzyskat tylko 3 nagrody i dwie ulgi, nie podjal natomiast zadnych czynnos$ci w celu splaty
orzeczonych wyrokiem $rodkéw kompensacyjnych, mimo iz w zakladzie karnym pracuje odplatnie, nie przedstawil
rowniez dokumentow potwierdzajacych ich zaplate. Stusznie wiec konstatuje Sad Okregowy, iz proces resocjalizacji
K. B. tkwi w miejscu, a skazany nie wypracowal jeszcze postaw, ktére moglyby by¢ utrwalane w warunkach
wolnoSciowych. Skazany nie daje wiec zadnych gwarancji, ze pomimo wcze$niejszego opuszczenia zakladu karnego
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a odlegly jeszcze koniec kary (4 pazdziernik 2024 r.) i jego funkcjonowanie
w warunkach wolno$ciowych (ukrywanie sie przed odbyciem kary) utwierdza w tym przekonaniu. Zlozone przez
skazanego o$wiadczenia o zamiarze podjecia ksztalcenia na etapie ponadgimnazjalnym i promesa zatrudnienia (k.
14, 15) zasadnie zostala oceniona przez Sad Okregowy, jako czynno$ci majace charakter instrumentalny, obliczony na
uzyskanie okre$lonej decyzji procesowej. Skoro bowiem w warunkach wolnoéciowych K. B. nie by} zainteresowany
stalg praca i uzupelieniem wyksztalcenia (w tym zakresie nie przejawial tez checi przebywajac w izolacji), to
deklaracji skladanych na tym etapie nie sposéb ocenié inaczej. Takze w ocenie Dyrektora Zakladu Karnego prognoza
kryminologiczno-spoleczna jest negatywna, a warunkowe przedterminowe zwolnienie niewskazane.

Sad Apelacyjny zauwaza oczywiscie takze i te okolicznoSci, ktére pozytywnie $wiadcza o skazanym, a mianowicie
to, ze zachowanie skazanego podczas pobytu w izolacji penitencjarnej jest poprawne i przestrzega on porzadku
wewnetrznego, prawidlowo wykonuje polecenia przetozonych, a nadto takze i to, iz byt on wielokrotnie nagradzany
(k. 31). Na korzy$¢ skazanego przemawia takze fakt, ze przeszedl réwniez terapie dla os6b uzaleznionych od
alkoholu. Jednak nalezy zauwazy¢, ze prognoza kryminologiczna stwierdzajaca przedterminowa resocjalizacje, musi



graniczy¢ z pewno$cia. Istota kary i jej funkcje — tak indywidualne, jak ogélnospoleczne — wykluczaja pochopnosé
w omawianej mierze. Zwolnienie skazanego przed terminem okreS§lonym wyrokiem skazujacym, mozliwe jest tylko
wtedy, gdy nie istnieja watpliwosci co do zaistnienia koniecznych przemian w jego psychice — ich zupelnoSci,
szczerodci i trwaloSci. Dotychczasowe dzialania nalezy uznaé za niewystarczajace do powziecia przekonania, ze
skazany nie siegnie w warunkach wolnos$ciowych po alkohol, Cechuje go bowiem niski stopiefi samodyscypliny i
brak umiejetnoSci poszanowania obowigzujacych norm prawnych. Opinia z zakladu karnego, o ktérg zwroécit sie Sad
Okregowy potwierdza, ze skazany angazowal sie w terapie uzaleznien, jednak w stopniu tylko umiarkowanym, a jak
sam przyznaje w rozmowach z wychowawcami z ZK P.: ,wiem, ze Zle postgpilem, jednak pod wplywem alkoholu nie
kontroluje swojego zachowania” (k. 31).

Za uwzglednieniem zazalenie nie mogla réwniez przemawia¢ podnoszona przez skazanego che¢ opieki nad chorym
ojcem bedacym w podeszlym wieku, albowiem zaszloSci z zakresu relacji rodzinnych skazanego z perspektywy
orzekania o warunkowym przedterminowym zwolnieniu sg irrelewantne.

Bioragc pod uwage powyzsze rozwazenia, Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu Okregowego wynikajace z
zaskarzonego postanowienia, iz prognoza kryminologiczna dotyczaca K. B. jest nadal negatywna, a tym samym nie
zastuguje on na skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Z powyzszych wzgledéw, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zazalenia, Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie,
przyznajac obroncy z urzedu adw. wynagrodzenie obliczone na podstawie § 13 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800) za pomoc
prawna udzielong skazanemu z urzedu przed Sadem Apelacyjnym oraz zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkow
za postepowanie odwolawcze, uznajac, ze z uwagi na jego sytuacje majatkows, ich uiszczenie bytoby dla niego zbyt
ucigzliwe.



