Sygn. akt IT AKa 70/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Beata Barylak-Pietrzkowska (spr.)

Sedziowie: SSA Pawel Anczykowski

SSA Barbara Nita-Swiatlowska

Protokolant: sekr. sadowy Natasza Zak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej Malgorzaty Ciezkowskiej-Gabry$

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2016 roku w sprawie

M.M.(1)iJd.T.

oskarzonych z art. 280 § 2 kk i inne

apelacji obronicow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 21 grudnia 2015 roku, sygn. akt Il K 57/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. w punkcie 1 i 2 ustala kwote bedaca przedmiotem zaboru w celu przywlaszczenia na 2796,50 zl,
2. uchyla orzeczenie z punktu 5,

3. stosujac nadzwyczajne zlagodzenie kary na mocy art. 60 § 1i § 2 kk oraz art. 60 § 6 pkt 2 kk obniza wymierzong w
punkcie 1 oskarzonemu M. M. (1) kare pozbawienia wolnoéci do lat 2 (dwoch);

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. kwote 738 zl (siedemset trzydzieSci osiem zlotych) tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. T. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie przed Sadem II instancji.
SSA Barbara Nita-Swiatlowska SSA Beata Barylak-Pietrzkowska SSA Pawel Anczykowski

Sygn. akt IT AKa 70/16

UZASADNIENIE



Aktem oskarzenia prokurator ,zarzucit M. M. (1) i J. T., ze w dniu 31 pazdziernika 2014 r. w B. woj. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, zagrozit D. N. natychmiastowym uzyciem noza, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia
pieniadze w lacznej kwocie 4.050 zl na szkode D. N.i firmy (...) R. G. z siedziba w T., tj. popelienie przestepstwa
zakwalifikowanego z art. 280 § 2 k.k.”.

Tym samym aktem oskarzenia prokurator zarzucit J. T., ze:

I. wokresie od dnia 10lipca 2014 r. do dnia 11 lipca 2014 r. wJ., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego postepowania, po uprzednim przelamaniu
zabezpieczen mechanicznych, zabral w celu przywlaszczenia kosiarke barwy szarej, pojemnik na trawe, siekiere oraz
pojemnik z zawartoScia 21 etyliny Pb 95 o lacznej wartosci 380 zl na szkode E. B., tj. oskarzony popekit przestepstwo
zakwalifikowane z art. 279 § 1 k.k.;

II. w okresie od dnia 10 lipca 2014 r. do dnia 11 lipca 2014 r. w J., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu,
z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego postepowania zabral w celu
przywlaszczenia kosiarke barwy szarej, pojemnik na trawe, grabie, a takze pompe do wody barwy niebieskiej
wyrzadzajac w ten sposdb szkody na mieniu R. P. w wysokosci 580 zl, tj. oskarzony popelnil przestepstwo
zakwalifikowane z art. 278 § 1 k.k.;

III. w okresie od dnia 10 lipca 2014 r. do dnia 11 lipca 2014 r. w J., woj. (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu
z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego postepowania, zabral w celu
przywlaszczenia kosiarke spalinowa marki M. barwy zoéltej, 18 m kabla pieciozylowego wraz z wtyczka 32A i
wylacznikiem wyrzadzajac w ten sposob szkody na mieniu A. S. w wysoko$ci 580 zl, tj. oskarzony popekil przestepstwo
zakwalifikowane z art. 278 § 1 k.k.;

IV. w okresie od dnia 8 lipca 2014 r. do dnia 9 lipca 2014 r., w J., woj. (...), dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu
z inng ustalong osoba, co do ktdrej wylaczono materialy do odrebnego postepowania, zabral w celu przywlaszczenia
cztery aluminiowe kolpaki samochodowe wraz z oponami marki B. i I. wyrzadzajac w ten sposéb szkody na mieniu
J. D. w wysoko$ci 1700 zl,

tj. oskarzony popehit przestepstwo zakwalifikowane z art. 278 § 1 k.k.;

V. w okresie od dnia 15 lipca 2014 r. do dnia 16 lipca 2014 r., w J., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z inng ustalong osobg, co do ktorej wylaczono materialy do odrebnego postepowania zabral w celu przywlaszczenia
pompe plywakowa marki O. wraz z parcianym wezem barwy niebieskiej oraz 30 m kabla czterozylowego wraz z
wtyczka 32A wyrzadzajac w ten sposob szkody na mieniu A. J. w wysoko$ci 450 zl, tj. oskarzony popeknil przestepstwo
zakwalifikowane z art. 278 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 21 grudnia 2015 roku sygn. akt ITI K 57/15:

1. oskarzonego M. M. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia. Czyn ten Sad
zakwalifikowal jako przestepstwo z art. 280 § 2 k.k., za co na mocy powolanego przepisu wymierzy! oskarzonemu kare
3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego J. T. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia. Czyn ten Sad
zakwalifikowal jako przestepstwo z art. 280 § 2 k.k., za co na mocy powolanego przepisu wymierzyt mu kare 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. orzekajac w ramach zarzutu II aktu oskarzenia oskarzonego J. T. uznal za winnego tego, ze w okresie od 10 do
11 lipca 2014 r. w J., woj. (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych
wylaczono materialy do odrebnego postepowania, po uprzednim przelamaniu zabezpieczen mechanicznych tj. dwoch
klodek, zabral z garazu w celu przywlaszczenia kosiarke barwy szarej, pojemnik na trawe, siekiere oraz pojemnik z



zawartoScig 21 etyliny Pb 95 o lacznej wartoSci 380 zl na szkode E. B.. Czyn ten Sad zakwalifikowal jako przestepstwo
z art. 279 § 1 k.k., za co na mocy powolanego przepisu wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

4. oskarzonego J. T. uznal za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt IIT — VI aktu oskarzenia z tym, ze
przyjal, iz przestepstwa te popelnil w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci w ramach
ciagu przestepstw okreélonego w art. 91 § 1 k.k., a nadto przyjal, ze warto$¢ wyrzadzonej A. S. szkody wynosila 1.400 z}
oraz ustalil, ze zabral w celu przywlaszczenia na szkode J. D. nadto 3 przedtuzki do pomy basenowej, czym wyczerpat
ustawowe znamiona przestepstw z art. 278 § 1 k.k., za co na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu jedng kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

5. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego M. M. (1) obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przypisanym mu w pkt 1 wyroku, poprzez zaplate kwoty 498,25 zl do niepodzielnej reki D. N.iR. G.;

6. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego J. T. obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przypisanym mu w pkt 2 wyroku poprzez zaplate kwoty 1.398,25 zl do niepodzielnej reki D. N.iR. G.;

7. namocy art. 85 § 1k.k.i86 § 1 k.k. biorac za podstawe kary pozbawienia wolno$ci z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa wymierzono oskarzonemu J. T. kare laczna 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

8. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu M. M. (1) na poczet wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, a to tymczasowego aresztowania od dnia 31 pazdziernika 2014 r.
do dnia 21 grudnia 2015 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci réwna sie jednemu dniowi
kary pozbawienia wolnoéci;

9. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu J. T. na poczet wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci
okres rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w sprawie, a to zatrzymania w dniu 16 lipca 2014 r. oraz tymczasowego
aresztowania od dnia 31 pazdziernika 2014 r. do dnia 26 lutego 2015 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia go wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

10. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2002 r., Nr 123, poz.
1058) oraz § 14 ust. 1 pkt. 2, ust. 2 pkt 5, § 16 i § 19 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6Zn. zm.) zasadzono od Skarbu Panstwa koszty nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. T. z urzedu oraz niezbednych udokumentowanych wydatkow adwokata;

11. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonych w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyli obroncy oskarzonych M. M. (1) oraz J. T..

Obronca oskarzonego M. M. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 21 grudnia 2015 roku (sygn. akt
III K 57/10) w zakresie pkt I i na zasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 427 k.p.k. zarzucik:

1. Blad w ustaleniach faktycznych bedacy wynikiem dowolnej, wybidrczej oceny materialu dowodowego, sprzecznej
z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego i tym samym dokonanej z naruszeniem art. 7 k.p.k.,

a polegajace na tym, ze:

1) sad I instancji nie uwzglednil w ustaleniach faktycznych zmienionej wersji wydarzen przedstawionej przez
oskarzonego M. M. (1) (vide: wyjasnienia zlozone w dniu 2.12.2014r.), pomimo ze znajdujg one potwierdzenie
w wyjaénieniach oskarzonego J. T., ktéry kategorycznie nie przyznawal sie do udzialu w zdarzeniu, a takze w
wyjaénianiach J. M., ktéry stuchany pierwszy raz, przyznat sie do popelienia czynu zabronionego wspolnie z M. M.
(1), co jest koherentne z zeznaniami innych §wiadkéw w tym K. K. stuchanego podczas postepowania sagdowego



— prowadzacej w konsekwencji do ustalenia, ze oskarzony M. M. (1) popehil czyn zabroniony wspoélnie i w
porozumieniu z J. T. i dokonal zaboru kwoty 4050 zl oraz konkluzji, Ze prezentowana linia obrony oskarzonego M.
M. (1) stanowi dla niego okoliczno$¢ obcigzajaca.

2) sad I instancji przypisal oskarzonemu M. M. (1) popelienie czynu zabronionego w postaci zaboru mienia w kwocie
4050 zl na szkode pokrzywdzonych D. N. i R. G., podczas gdy kwota ta byla w rzeczywistoSci mniejsza, co potwierdzili
sami pokrzywdzeni;

2. Razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej oskarzonemu za przypisany mu czyn zabroniony, w szczegolno$ci
przejawiajaca sie pominieciem przy okreslaniu jej wysoko$ci okolicznosci wskazujacych, ze:

1) oskarzony jest sprawca mlodocianym, wobec ktorego zgodnie z dyrektywa wskazang w art. 54 § 1 k.k. w zw. z art.
53 k.k., Sad wymierzajac kare winien w pierwszej kolejnosci kierowac sie tym by go wychowaé,

2) oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu, okazal skruche i zal oraz zlozyl obszerne wyjasnienia, ktore
zdaniem Sadu byly szczere i logiczne, a jednocze$nie nie zmierzaly do umniejszenia jego roli w dokonaniu czynu
zabronionego,

3) oskarzony pojednat sie z pokrzywdzonymi i czeSciowo, w miare swoich mozliwo$ci, naprawil szkode w kwocie
(apelacja nie precyzuje wysokoSci kwoty SA) i nie uchylat sie od naprawienia reszty szkody, a tym samym wobec niego
winna zostac zastosowana instytucja w postaci nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art.
60 § 6 pkt 2 kk.,

4) oskarzony wskazal osobe wspdlsprawcy, czym wydatnie przyczynil sie ustalen faktycznych w niniejszej sprawie i
rowniez winien skorzystac z instytucji nadzwyczajnego zalagodzenia kary z art. 60 § 2 k.k., w ktérym wyliczenie jest
tylko przykladowe, a nie ma mozliwoSci zastosowania art. 60 § 3 k.k. z uwagi na ilo$¢ os6b bioracych udzial w czynie
zabronionym, tj. 2 zamiast wymaganych 3 osob,

W oparciu o powyzsze zarzut, zgodnie z art. 434 § 1 k.p.k., art. 437 k.p.k. apelacja wniosta o zmiane zaskarzonego
orzeczenia w pkt I poprzez odpowiednig zmiane opisu czynu zabronionego przypisanego oskarzonemu M. M. (1) w
zakresie sumy dokonanego zaboru kwoty pienieznej oraz wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z
zastosowaniem nadzwyczajnego ztagodzenia kary i wymierzenie mu kary pozbawienia wolno$ci nie wyzszej niz okres
juz zaliczony na poczet orzeczonej przez Sad I instancji kary.

Obronca oskarzonego J. T. na zasadzie art. 444 § 1 k.p.k., art. 445 § 1 k.p.k., art. 446 k.p.k. i art, 447 k.p.k. zaskarzyl
powyzszy wyrok w cze$ci dotyczacej punktow 2, 3, 4, 6 oraz 7 wyroku i zarzucil:

I. W zakresie czynu z art. 280 § 2 k.k., tj. pkt 21 6 wyroku:
1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. i art. 427 k.p.k.

a. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na treS¢ wyroku, tj. art. 4 kp.k. w zw. z art. 7 kp.k.
polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodoéw poprzez wybiorezg, dowolna i jednostronng ocene
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegdlnoéci bezkrytyczna ocene dowodéw przemawiajacych przeciwko
oskarzonemu, oparcie orzeczenia o winie oskarzonego jedynie na podstawie dowodéw uznanych przez Sad za
obcigzajace go, pominiecie dowodow przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, wyprowadzanie z caloksztaltu
materialu dowodowego wnioskéw dowolnych i wynikajacych z nieuprawnionych domnieman, czynionych wbrew
tresci zebranych dowodow i sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania, a takze z ustalonymi w praktyce sadowej
regulami oceny dowodéw, tj. poprzez:

— niewlaéciwa ocene wyjasnien M. M. (1) zlozonych w dniu 2 grudnia 2014 roku w toku postepowania
przygotowawczego oraz wyjadnien zlozonych w toku postepowania sagdowego, w ktérych wskazywal na J. M. jako



drugiego sprawce rozboju i odmoéwienie dania im wiary, podczas gdy wyjasnienia te koresponduja z materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie, tworzac z nim spdjna calo$c;

— odmoéwienie nadania waloru wiarygodno$ci wyja$nieniom §wiadka J. M. zlozonym w charakterze podejrzanego
oraz zeznaniom zlozonym w charakterze Swiadka w toku postepowania przygotowawczego, w ktérych przyznawal sie
do popelnienia przedmiotowego przestepstwa, podczas gdy wskazane depozycje J. M. korespondujg z materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie, tworzac z nim spdjng calo$c;

— odmowienie nadania waloru wiarygodnoS$ci wyjasnieniom J. T. zlozonym w toku calego postepowania, w ktérych nie
przyznawal sie do popelnienia przedmiotowego przestepstwa, podczas gdy wyjaénienia te sg stanowcze, konsekwentne
i koresponduja z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, tworzac z nim spjna calos¢;

— odmoéwienie nadania waloru wiarygodnoSci zeznaniom $wiadka K. K., podczas gdy $wiadek konsekwentnie
wskazywal, ze swoja wiedze o przebiegu rozboju z dnia 31 pazdziernika 2014 roku czerpat od J. M., a ktéry w czasie
spotkania z nim przyznat sie do popelienia tego przestepstwa wspolnie z M. M. (1);

— odmoéwienie nadania waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka M. H. (1), podczas gdy $wiadek stanowczo
wskazywal, ze w czasie pobytu w zakladzie karnym przebywal w jednej celi z J. M., ktéry w rozmowie z nim przyznal
sie do popelhienia przedmiotowego przestepstwa;

—odméwienie nadania waloru wiarygodnosci zeznaniom $§wiadka M. H. (2) oraz czlonkéw jej rodziny, podezas gdy
w dniu zdarzenia osoby te przebywaly w jednym mieszkaniu z J. T. i posiadaly wiedze na temat sposobu spedzenia
tego dnia przez J. T.;

2. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k.iart. 427 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, a przejawiajacy sie w przyjeciu, ze w dniu 31 pazdziernika 2014 roku w B.
woj. (...) J. T., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. M. (1), zagrozil D. N. natychmiastowym uzyciem noza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w lacznej kwocie 4050 zt na szkode D. N. i firmy (...) R. G. zsiedziba
w T., podczas gdy prawidlowa ocena wszystkich dowodéw ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, poprzedzona
rozwazeniem caloksztaltu okolicznoSci sprawy, uwzgledniajaca zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania
wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony J. T. nie bral udzialu w przedmiotowym
zdarzeniu.

II. w zakresie czynu z art. 278 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. tj. pkt 4 wyroku

3. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. i art. 427 k.p.k. razaca niewspdlmierno$¢ kary orzeczonej w stosunku do
oskarzonego J. T. polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary jednego roku pozbawienia wolnoSci zamiast kary
sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnos$ci, podczas gdy orzeczona kara jawi sie jako nadmiernie wysoka;

III. w zakresie kary lgcznej tj. pkt 7 wyroku

4. na zasadzie art. 438 pkt 4 k.p.k . i art. 427 k.p.k. niesluszne niezastosowanie $§rodka probacyjnego okre$lonego w
art. 69 k.k., tj. warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej orzeczonej w stosunku do oskarzonego J. T. na okres
proby wynoszacy pie¢ lat, podczas gdy zachodza przestanki uzasadniajgce zastosowanie wzgledem oskarzonego J. T.
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 427 k.p.k. apelacja wniosla o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez odmienne orzeczenie co do istoty
oraz:

a. uniewinnienie oskarzonego J. T. od czynu zarzuconego mu w punkcie I aktu oskarzenia;



b. wymierzenie oskarzonemu kar sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z
art. 91§ 1 k.k;

c. wymierzenie oskarzonemu J. T., przy wzieciu za podstawe kar pozbawienia wolnosSci z osobna wymierzonych za
zbiegajace sie przestepstwa, tj. za przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. oraz art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., kary
lacznej przy zastosowaniu zasady absorpcji, tj. w wymiarze jednego roku pozbawienia wolnosci;

d. na podstawie art. 69 k.k. oraz art. 70 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) warunkowe
zawieszenie wykonania kary lacznej jednego roku pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 5 lat oraz oddanie
oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora;

ewentualnie
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonego J. T. byla niezasadna. Na uwzglednienie zaslugiwala natomiast apelacja obroncy
oskarzonego M. M. (1) w zakresie, w jakim kwestionowala wartos¢ przedmiotu rozboju oraz — czeSciowo — w zakresie
zarzutu z 4. wzglednej podstawy odwolawcze;j.

Odnoé$nie do kwoty pieniedzy zabranych w celu przywlaszczenia przez oskarzonych w wyniku rozboju popelnionego
przez nich 31 pazdziernika 2014 roku w B. przypomnieé zatem nalezalo, ze Sad I instancji w opisie czynu zawartym w
czeSci dyspozytywnej wyroku (pkt 1. i 2.) przyjat — za aktem oskarzenia — kwote 4.050 zl, podczas gdy jednoczeénie
ustalil, ze kwota 1253,50 zl zostala pozostawiona przez oskarzonych na miejscu przestepstwa (str. 4 pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku). Brak bylo przy tym ustalen, czy przyjeta w czedci dyspozytywnej wyroku kwota
4.050 zl — zdaniem Sadu Okregowego — znalazla sie we wladztwie oskarzonych i dlatego nie dokonano korekty opisu
czynu w tym zakresie, czy tez — ustalenie co do kwoty 4.050 zl bylo wynikiem btedu Sadu I instancji. Watpliwo$ci
w tym zakresie wytlumaczyl sad odwolawczy na korzysé oskarzonych (art. 5 § 2 k.p.k.) przyjmujac, ze dokonali oni
zaboru pieniedzy w kwocie 2796, 50 zlotych, co w istocie jest zgodne z wyrokiem Sadu I instancji zobowigzujacego
oskarzonych na mocy art. 46 § 1 k.k. (pkt 5.16.) do zaplaty w sumie takiej wlasnie kwoty na rzecz pokrzywdzonych (przy
stosownym pomniejszeniu kwoty zasadzonej od oskarzonego M., skoro cze$ciowo — wowczas — naprawil on szkode).
Na marginesie doda¢ nalezy, ze takze i apelujacy obronca oskarzonego M. M. (1) nie uniknal bledu w obliczeniu,
podajac w apelacji kwote 2794,50 zt .

Majac powyzsze na uwadze sad odwolawczy po mysli art. 437 § 11 § 2 k.p.k. w zwiazku z art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zmienil
zaskarzony wyrok w odniesieniu do obu oskarzonych (ust. I.1. niniejszego wyroku).

W ustosunkowaniu sie do zarzutu apelacji obroncy oskarzonego M. M. (1) podnoszacego razaca niewspoimiernosé
kary wymierzonej temu oskarzonemu stwierdzié¢ nalezalo, ze zastlugiwal on na uwzglednienie zwlaszcza w Swietle
okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie odwolawczej. Przypomnienia wymaga zatem najpierw, ze wymienione
w apelacji okoliczno$ci, takie jak : mlodociany wiek oskarzonego, przyznanie sie do winy i konsekwentne
opisywanie swojego udzialu w przestepstwie, okazanie skruchy i zalu oraz czeSciowe naprawienie szkody wyrzadzone;j
pokrzywdzonym Sad I instancji mial na uwadze ferujac zaskarzony wyrok. Uwzglednit nadto Sad Okregowy w tym
zakresie fakt zakonczenia przez oskarzonego ,terapii od uzaleznien i pozytywna opinie o oskarzonym zizolacji”. Z kolei
z dowodo6w przeprowadzonych na rozprawie odwolawczej wynika, ze oskarzony M. M. (1) po uchyleniu tymczasowego
aresztowania w niniejszej sprawie podjal leczenie terapeutyczne, nauke i prace oraz naprawil pokrzywdzonym
szkode w calo$ci realizujac natozony nan obowigzek. Ostatnio wymieniona okoliczno$é spowodowala uchylenie pkt 5.
zaskarzonego wyroku (ust. I.2 niniejszego orzeczenia).

Wszystko powyzsze skutkowalo uznaniem przez sad odwolawczy, iz oskarzony zasluguje na zastosowanie wzgledem
niego dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolno$ci. Wskazane okoliczno$ci nakazywaly



bowiem uzna¢, ze wobec oskarzonego zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek w rozumieniu przepisu art. 60 § 2
k.k. oraz ze za zastosowaniem nadzwyczajnego zlagodzenia kary przemawiaja wzgledy okreslone przepisem art. 54 §
1 k.k. (art. 60 § 1 k.k.).

Biorac pod uwage prawidlowe ustalenia Sadu I instancji odnoénie do stopnia winy oskarzonego, stopnia spolecznej
szkodliwosci jego czynu oraz okolicznoSci obciazajacych i pozostalych okolicznosci lagodzacych za kare sprawiedliwa,
bo zastuzong i celowa uznal sad odwolawczy kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Nie zaslugiwal tym samym na uwzglednienie wniosek apelacji obroncy M. M. (1) o ,wymierzenie kary pozbawienia
wolnoSci nie wyzszej niz okres juz zaliczony na poczet orzeczonej przez Sad I instancji kary”. Nie podzielil bowiem
sad odwolawczy pozostalych argumentéw apelujacego w tym zakresie. Za dowolne uzna¢ nalezalo oceny apelacji
odnoszace sie do uprzedniej karalnosci oskarzonego, sprowadzajace sie do nieracjonalnego twierdzenia, jakoby
oskarzony zostal prawomocnie skazany przez sad za ,,zabér swoich Srodkoéw finansowych”. Nie sposob rowniez zgodzic
sie z pogladem apelujacego, jakoby ,Sad nazbyt powierzchownie podszedl do motywoéw dziala (dzialania — uwaga
SA) oskarzonego”, ktory chcial przeznaczy¢ pieniadze pochodzace z rozboju na jedzenie i ubrania. Wszak nic nie
stalo na przeszkodzie, by w celu uzyskania pieniedzy oskarzony — zamiast popelia¢ zaplanowane przestepstwo
rozboju kwalifikowanego — podjal prace, jak uczynil to po uchyleniu tymczasowego aresztowania. Nieslusznie zatem
takze postawiono w uzasadnieniu apelacji zarzut, jakoby Sad I instancji wykazat sie ,brakiem rozeznania z jakiej
rodziny wywodzi sie oskarzony”, gdyz stwierdzil, ze ,oskarzeni byli na utrzymaniu rodzicow”. Przede wszystkim
Sad Okregowy mial na uwadze powyzsze okolicznoSci, skoro dysponowal dowodem z wywiadu $§rodowiskowego,
powolanym na str. 4 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, z ktérego wynika charakterystyka Srodowiska
rodzinnego oskarzonego oraz obowigzki alimentacyjne ojca w stosunku do niego i jego matki (k. 265 — 266 tom
IT), za$ twierdzenie o pozostawaniu na utrzymaniu rodzicow jawi sie jako oczywiste wobec owego obowiazku
alimentacyjnego oraz wieku oskarzonego w tamtym czasie i niepodejmowania przez niego pracy zarobkowej. Trafnie
zatem ocenil Sad I instancji motywacje oskarzonego, co niezasadnie negowat apelujacy. Wbrew sugestiom apelacji nie
poczynil Sad Okregowy stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego ,,decydujaca okoliczno$cig wplywajacg na
ustalenie wymiaru kary”, o czym $wiadcza obszerne wywody zaskarzonego wyroku tyczace orzeczonej wzgledem M.
M. (1) kary pozbawienia wolno$ci. Wobec zastosowania w stosunku do oskarzonego — w oparciu o wyzej wskazane
okolicznos$ci — dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary stracily na aktualnoéci wywody apelacji odnoszace
sie do wewnetrznej niesprawiedliwoéci zaskarzonego wyroku w zakresie kar wymierzonych oskarzonym za popelione
przestepstwo rozboju. Jako niemajace zadnego znaczenia dla niniejszego rozstrzygniecia uznal nadto sad odwolawczy
rozwazania apelacji poSwiecone instytucji z art. 60 § 3 k.k. Nie sposob bylo takze racjonalnie ustosunkowa¢ sie do
twierdzen apelacji, ze wyjasnienia M. M. (1) z postepowania przygotowawczego staly sie podstawa do ujawnienia osoby
wspolsprawcy, skoro jednoczesnie apelujacy argumentowal, ze te wyja$nienia niezasadnie uznano za wiarygodne. Owa
niespdjnos¢ argumentacji nie mogla zatem doprowadzi¢ do zamierzonego apelacja skutku.

Skarga odwolawcza obroncy oskarzonego M. M. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie takze w zakresie, w jakim
podnosita zarzut bledu w ustaleniach faktycznych majacy polegaé¢ — poprzez bledna ocene wyjasnien tego oskarzonego
— na przyjeciu, ze przestepstwo rozboju popelione zostalo wspoélnie i w porozumieniu przez oskarzonego M. M. (1)
i oskarzonego J. T., co doprowadzito Sad I instancji do konkluzji. Ze ,prezentowana linia obrony M. M. (1) stanowi
dla niego okoliczno$¢ obciazajacg”.

W ustosunkowaniu sie do tak sformulowanego zarzutu stwierdzi¢ przede wszystkim nalezalo, ze stusznie zastanawiat
sie autor w uzasadnieniu tej skargi odwolawczej, czy posiadal gravamen do zaskarzania wyroku w czeéci tyczacej
sprawstwa oskarzonego J. T.. Biorgc jednak pod uwage, ze zasadniczym celem podniesienia przedmiotowego zarzutu
bylo wykazanie nieprawidlowoS$ci rozumowania Sadu I instancji w zakresie uznania za okoliczno$¢ obciazajaca przy
wymiarze kary M. M. (1) jego zmiennych wyjaénienn odno$nie do osoby wspolsprawcy, sad odwolawczy skonstatowal,
ze we wskazanym zakresie podniesiony zarzut podlegal rozpoznaniu.

Pomijajac na wstepie niezasadno$¢ argumentacji skargi odwolawczej tyczaca wykazania bledu ustalen Sadu I instancji
co do osoby J. T. jako wspolsprawcy rozboju podkreslié¢ trzeba, ze bledem dotkniete zostalo rozumowanie apelujacego,



skoro — dazac do obalenia przedmiotowej okoliczno$ci obciazajacej M. M. (1) — akcentowal on konsekwencje i
szczero$¢ wyjasnien oskarzonego w zakresie jego udzialu w rozboju, przenoszac nastepnie w sposéb nieuzasadniony
te cechy depozycji oskarzonego na ocene jego wyjasnien tyczacych osoby wspolsprawcy. Wszak nie ulega watpliwoSci,
ze wyjasnienia M. M. (1) nie byly w toku procesu konsekwentne co do wspdlsprawcy przestepstwa oraz ze — w Swietle
prawidlowych ustalen Sadu Okregowego — nie byly takze szczere wéwczas, gdy jako osobe wspolsprawcy wskazywal
J. M.. Trafnie zatem — powolujac sie na stosowna linie orzecznictwa — uznal Sad I instancji wyjasnienia oskarzonego
M. M. (1), w ktérych nieprawdziwie wskazal on osobe wspolsprawcy jako okoliczno$¢ obcigzajaca przy wymiarze
kary. Pomo6wienie osoby niewinnej winno by¢ bowiem odpowiednio napietnowane. Wbrew twierdzeniom apelacji
rozumowanie Sadu I instancji nie bylo w tym zakresie nielogiczne. Wszak w zaskarzonym wyroku podkreslano,
podniesione takze w apelacji, okolicznoSci tyczgce konsekwencji, spdjnoéci i szczeroSci wyjasnien M. M. (1) w
odniesieniu do jego udzialu w przestepstwie uznajac jego przyznanie sie do winy za okoliczno$¢ lagodzaca. Konstatacji
tej nie przeczyly przy tym oceny tyczace wyjasnien oskarzonego co do osoby wspoélsprawcy, a zwlaszcza powodéw
zmiany jego wyjasnien w tym zakresie. Odnoénie do akcentowanej w apelacji ,obawy oskarzonego o bezpieczenstwo”
stwierdzi¢ przede wszystkim nalezalo, ze oskarzony w swoich wyja$nieniach nie powolywal sie na taka obawe ze
strony rodziny T. (wyrazil jg tylko §w. J. M.), a Sad Okregowy — wbrew twierdzeniom apelacji — przy ocenie powodow
zmiany wyja$nien M. M. (1) — nie znalaz} podstaw do uznania jej za realna, logicznie przy tym konstatujac, ze brak jest
racjonalnych powodow, dla ktérych — obawiajac sie rodziny T. — oskarzony mialby bezpodstawnie obcigzaé J. T. (str.
13 — 16 pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku). Wobec powyzszego nie zastugiwal na uwzglednienie argument
apelacji, jakoby Sad I instancji nie dajac wiary zmienionym wyja$nieniom M. M. (1) wskazywal na obawe tego
oskarzonego o bezpieczenstwo. Nietrafnie zarzucal réwniez apelujacy, iz ,Nie mozna z jednej strony czerpaé pelnymi
gar$ciami z wyjasnien oskarzonego przy dokonywaniu ustalen faktycznych, a z drugiej strony kara¢ oskarzonego za to,
ze dokonujac zmiany swoich wyja$nien kierowat sie checia przedstawienia prawdziwego przebiegu zdarzenia”. Wszak
zmiana wyja$nien okazala sie nieprawdziwa, a przy tym prowadzila do pomoéwienia niewinnej osoby. Za goloslowne
zatem — w $wietle wskazanych wyzej obszernych pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku — uznat sad odwolawczy
twierdzenie apelacji, jakoby oceny Sadu I instancji dokonane zostaly w sposob ,pobiezny i nielogiczny bez glebszego
odniesienia sie do zebranego w sprawie materiatu dowodowego”.

Jako nieuzasadniona wlasciwg oceng zebranego materialu dowodowego polemike z ustaleniami Sadu I instancji uznat
sad odwolawczy zarzuty apelacji odnoszgce sie do obrazy przepisu art. 7 k.p.k., majacej skutkowaé bledem ustalen
faktycznych.

Pomijajac, ze w przedmiotowym zarzucie pominieto wykazanie wpltywu zarzucanych uchybien na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, co nakazuje tres¢ art. 438 pkt 21 3 k.p.k. podkreslenia wymaga na wstepie, ze w ocenie sagdu odwolawczego
Sad Okregowy nie dopuscil sie obrazy wymienionego przepisu prawa procesowego, skutkujacej wplywem na wydane
rozstrzygniecie w zakresie przypisania oskarzonemu przestepstwa rozboju popelionego wspodlnie i w porozumieniu
z oskarzonym J. T..

Sad I instancji poczynil bowiem w sprawie w pelni prawidtowe ustalenia faktyczne (za wyjatkiem okreslenia kwoty
pieniedzy zabranych przez oskarzonych w celu przywlaszczenia), a stanowisko swoje w tym zakresie w sposéb
przekonujacy uzasadnil. Z tak dokonanych ustalen wyprowadzil nastepnie zasadne oceny i trafne wnioski co do winy
oskarzonego M. M. (1). W przeprowadzonej analizie i ocenie dowodow Sad Okregowy z pewnoscia nie przekroczyl
zasad okre$lonych art. 7 k.p.k., a w zwigzku z tym zajete stanowisko pozostaje pod ochrona ustawowsg. PodkreSlenia
wymaga, ze wyrazony przez Sad I instancji poglad uksztaltowany zostal na podstawie wszystkich — swobodnie (a nie
— dowolnie) — ocenionych dowodéw zebranych w sprawie, przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Skarga odwolawcza nie przedstawila natomiast zadnych tego
rodzaju argument6w, ktére moglyby skutecznie zakwestionowac zasadnos$¢ tak wyrazonego w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku stanowiska Sadu I instancji, prezentujac w istocie odmienny poglad jej autora co do okoliczno$ci
ujawnionych w toku przewodu sagdowego i mozliwych do wyciagniecia z nich wnioskow.

Powyzsza konstatacja dotyczy wskazywania przez autora apelacji na zgodno$¢ zmienionych wyjasnien M. M. (1) z
wyja$nieniami oskarzonego J. T., J. M. i zeznaniami $§w. K. K., podczas gdy wszystkie te depozycje zostaly trafnie



uznane przez Sad Okregowy za niewiarygodne, a apelacja — nie pamietajac o tym i nie wykazujac bledu w rozumowaniu
Sadu I instancji — obstawala przy swoim pogladzie. Niezasadnie wskazal przy tym apelujacy na niejednolito$¢ ocen
materialu dowodowego poréwnujac oceny zeznan $wiadkéw D. N. i K. W. (1) oraz depozycji J. M. i oskarzonego M.
M. (1). Nie sposob bowiem poréwnywaé ocen depozycji §wiadkdéw bedacych na miejscu przestepstwa (pokrzywdzonej
D. N. i éw. K. W. (1)), trafnie uznanych za wiarygodne zwlaszcza w zakresie, w jakim byly skladane bezposrednio
po krytycznym zajs$ciu (str. 19 i n. pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku) z ocenami zmiennych depozycji
oskarzonego M. M. (1) i J. M.. Oczywiste jest przeciez, Ze z jednej strony — bezposrednio po zdarzeniu lepiej pamieta
sie jego przebieg (co zasadnie stwierdzil Sad Okregowy), a z drugiej strony — oczywistym takze pozostaje, ze z
uwagi na zaskoczenie, dynamike, ,temperature” zajscia, strach itp. bezposredni §wiadkowie zdarzenia moga nie
pamieta¢ okolicznoéci o znaczeniu drugorzednym, co rowniez trafnie odnotowal Sad I instancji, a co zdawal sie
akceptowac autor apelacji. Nie byto jednak trafne rozumowanie apelujacego, jakoby nalezalo powyzsze okoliczno$ci
uwzgledniaé takze przy ocenie depozycji J. M.. Wszak nie tylko one zdecydowaly o konstatacji Sadu I instancji, iz
J. M. nie byl wspdlsprawca przedmiotowego rozboju, o czym nie pamietal autor apelacji wybiorczo kwestionujac
oceny zaskarzonego wyroku, podczas gdy obowigzkiem Sadu I instancji byla ocena caloksztaltu zebranego w sprawie
materialu dowodowego w jego wzajemnym powigzaniu. Powyzsze uwagi odnosza sie réwniez do argumentéw
apelacji tyczacych wiedzy $w. K. K. o przebiegu zdarzenia, ktorego zeznania uznane zostaly przez Sad Okregowy za
niewiarygodne, co pomingl apelujacy uparcie lansujac swdj poglad bez wskazywania na bledy w rozumowaniu Sadu.
Oczywiste pozostaje zatem, ze tak skonstruowane i uzasadnione zarzuty nie mogly odnie$¢ zamierzonego apelacja
skutku.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego J. T. podkreslenia na wstepie wymagalo, ze w ocenie sadu
odwolawczego Sad Okregowy dokonal bezbtednych ustalen faktycznych co do sprawstwa i winy tego oskarzonego, a w
przeprowadzonej analizie i ocenie dowodéw nie dopuscil sie zarzucanej apelacjg obrazy przepisow art. 4 i art. 7 k.p.k.

W ustosunkowaniu sie do powyzszego przypomnie¢ zatem nalezalo, ze zasada swobodnej oceny dowodéw
wyrazona w przepisie art. 7 k.p.k. nakazuje organom procesowym, w tym — sadowi, by ocenialy znaczenie, moc i
wiarygodno$¢ materialu dowodowego na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzanymi zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi. W
orzecznictwie sadoéw ugruntowany jest poglad, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztalttu okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi sposob rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wystarczajaco i logicznie, z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, umotywowane w uzasadnieniu
wyroku (art. 424 k.p.k.); (vide: orzeczenia Sadu Najwyzszego publikowane w : OSNKW 3-4/1975/47 ; OSNKW
2/1975/28; OSNKW 7-9/1991/41).

W ocenie sadu odwolawczego Sad Okregowy wypelil w sposéb prawidlowy warunki okres§lone przepisem art. 7
k.p.k., a apelacja nie przedstawila zadnych argumentow, ktore to stanowisko moglyby skutecznie zakwestionowaé,
sprowadzajac sie w tym zakresie w zasadzie do wybidrczej polemiki z poszczegolnymi ocenami Sadu I instancji,
podczas gdy obowigzkiem Sadu byla ocena wszystkich dowodéw w ich wzajemnym powigzaniu. Skarga apelacyjna
obroncy oskarzonego J. T. wistocie przedstawiala wlasne stanowisko jej autorki co do oceny poszczegdlnych dowodow
i mozliwych do wyciagniecia z nich wnioskow, nie wskazujac takiego bledu w rozumowaniu sadu, ktéry miatby wplyw
na tre$c orzeczenia.

Zachowujac kolejnoéé argumentacji przyjeta w uzasadnieniu przedmiotowej apelacji stwierdzic¢ nalezalo niezasadnosé
odwolywania sie przez apelujaca do okolicznosci uchylenia wobec J. T. tymczasowego aresztowania przez Sad
Apelacyjny w Krakowie. Przypomnienia wymaga zatem przede wszystkim, ze fakt ten mial miejsce w toku



postepowania przygotowawczego (dnia 26 lutego 2015 roku) w zwigzku z zazaleniem na przedluzenie stosowania
wobec oskarzonego tego izolacyjnego Srodka zapobiegawczego, a przy tym w sytuacji, gdy oskarzony M. M. (1)
zmienil juz swoje wyjadnienia odnoénie do osoby wspolsprawcy, wskazujac na J. M., ktéry dnia 20 grudnia 2014 roku
przyznal sie do udzialu w przedmiotowym rozboju, a dnia 13 stycznia 2015 roku odwolal te wyjasnienia. Pomijajac, ze
rozpoznajacy zazalenie sad odwolawczy nie odnotowat faktu odwolania wyja$nien przez J. M. oczywistym pozostaje,
iz stwierdzit — w tej sytuacji dowodowej — brak duzego prawdopodobienstwa popelienia przez J. T. zarzucanego
mu przestepstwa w rozumieniu przepisu art. 249 § 1 k.p.k. Jednocze$nie nie moze budzié watpliwoéci, ze ocena taka
zostala dokonana jedynie w zakresie oceny przestanek stosowania §rodka zapobiegawczego i nie moze przemawiaé za
brakiem winy oskarzonego, ktora stwierdza wlasciwy Sad orzekajacy po przeprowadzeniu rozprawy. Nie miala przy
tym racji apelujaca twierdzac, ze nastepnie przeprowadzone czynnoéci ,,nie wprowadzily do sprawy zadnych dowodow,
ktdére pozwolilyby na odmienng ocene caloksztaltu materialu dowodowego”. Wszak Sad I instancji przeprowadzil
obszerne postepowanie dowodowe, uzupehiajac chociazby — w stosunku do postepowania przygotowawczego —
przestuchania oskarzonego M. M. (1) oraz §wiadkow.

Kolejne argumenty apelacji obroncy oskarzonego J. T. takze nie mogly odnie$¢ zamierzonego skutku, skoro
sprowadzaly sie do kwestionowania stanowiska Sad I instancji i przedstawiania wlasnego pogladu na ocene
materialu dowodowego zebranego w sprawie, nie wykazujac bledu w rozumowaniu zawartym w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, majgcego wplyw na rozstrzygniecie. Przypomnie¢ zatem nalezalo w tym miejscu, ze w $wietle
jednoznacznego stanowiska orzecznictwa sadéw i pogladdéw doktryny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze
sie sprowadzac¢ do samego tylko zakwestionowania stanowiska sadu I instancji czy tez do samej tylko nieuzasadnionej
wlasciwa ocena dowodéw polemiki z ustaleniami sadu, lecz powinien wskazywaé nieprawidlowos$ci w rozumowaniu
sadu odno$nie do oceny okoliczno$ci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego
pogladu (jak uczynila to autorka apelacji) nie moze natomiast prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w
ustaleniach faktycznych.

Powyzsza konstatacja dotyczy zatem wywodow apelacji odnos$nie do wskazywania jako ,,punktu wyjscia do czynienia
ustalen faktycznych” wyjasnien oskarzonego M. M. (1), w ktorych wskazal on J. M. jako wspolsprawce rozboju
i budowania na tej podstawie — przy uwzglednieniu depozycji ostatnio wymienionego oraz przyjeciu dowolnego
zalozenia o checi zdobycia przez M. M. (1) i J. M. $§rodkéw finansowych na zakup narkotykéw — innej niz ustalona
zaskarzonym wyrokiem wersji zdarzenia.

Nie sposéb rowniez odnie$é¢ sie do dokonanej apelacja oceny depozycji J. M., skoro nie wskazuje ona na bledy w
rozumowaniu Sadu I instancji w tym zakresie, a sprowadza sie do wlasnych uwag apelujacej. Przypomnieé zatem
nalezalo, ze Sad Okregowy dokonal obszernej i wnikliwej oceny caloéci depozycji J. M., ktora sad odwolawczy w
pelni zaaprobowal, a skarzaca — dazac do jej zanegowania w zakresie istnienia obawy $wiadka o bezpieczenistwo —
okreslila te obawe jako ,,wysoce watpliwg”, co zapewne nie jest okres§leniem, mogacym zakwestionowa¢é przekonujgce
stanowisko Sadu I instancji. Podobnie oceni¢ nalezalo twierdzenia apelacji, iz obawa J. M. ,nie wymuszala wziecia na
siebie odpowiedzialnosci”, gdyz ,,mogl po prostu zaprzeczyé, ze J. T. byl zamieszany w ten proceder albo wskazaé, ze nie
posiada wiedzy na temat okoliczno$ci zdarzenia” czy tez wywody, w my$l ktorych ,,J. M. odmoéwil wspolpracy z bratem
oskarzonego, jednak nie spotkata go z tego tytulu zadna przykra konsekwencja”. Okoliczno$ci te w zaden sposob nie
przecza przeciez ani w zadnej mierze cho¢by nie podwazaja prawidlowosci ustalenn Sadu Instancji, przyjmujacego
— w oparciu o swobodnie przeprowadzona ocene depozycji J. M. w powigzaniu z dowodami w postaci listow —
istnienie owej obawy. Nie oslabia przedmiotowego ustalenia Sadu Okregowego — wbrew sugestii apelujacej obroncy
— okoliczno$é niewyrazenia tej obawy przez J. M. w czasie konfrontacji z oskarzonym M. M. (1). Wszak celem tej
czynnodci procesowej bylo, jak wynika z protokolu, ustalenie przebiegu krytycznego zdarzenia wobec sprzecznosci
wyjaénien wymienionych, przy czym nie zadano J. M. pytan tyczacych jego obawy o swoje bezpieczenstwo.

Bez znaczenia dla oceny wiarygodnos$ci depozycji $w. J. M. pozostawala przywolana w apelacji okolicznos$é, ze na
rozprawie §wiadek ten zeznal, iz policjanci powiedzieli mu, ze M. i K. wskazali go jako wspolsprawce rozboju, podczas
gdy $w. K. sluchany byt po uplywie prawie miesigca od pierwszego przestluchania J. M.. Wszak przedmiotowe zeznanie



swiadek zlozyl po uplywie dziewieciu miesiecy od pierwszego przestuchania i oczywiste jest, ze mogt nie zapamietac
tego rodzaju szczegotow, a to tym bardziej, ze zeznajac na rozprawie wiedzial juz o postawie K. K. w toku procesu.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostawala takze kolejna okoliczno§¢ przywolana w apelacji, a dotyczaca
wykonania przez J. M. telefonu do §w. K. K. w dniu 31 pazdziernika 2014. Z cytowanych w skardze apelacyjnej zeznan
$w. J. M. nie wynika przeciez, ze $wiadek ten zaprzeczyl wykonaniu przedmiotowego telefonu. Zaprzeczyl jedynie
prawdziwo$ci przekazanej informacji.

W odniesieniu do wywodéw apelacji odnoszacych sie do oceny wiarygodnoSci wyjasnienn oskarzonego M. M. (1)
aktualno$¢ zachowujg uwagi poczynione przy ustosunkowywaniu sie w tym zakresie do apelacji obroncy ostatnio
wymienionego oskarzonego. Argumenty skarzacej ocenié nalezalo jako czysto polemiczne w stosunku do ocen Sadu
I instancji, dokonanych zgodnie z warunkami art. 7 k.p.k. Nie wykluczyl tej oceny — wbrew twierdzeniu apelacji
— ,brak jakiegokolwiek dowodu, ktéry wskazywalby, ze na terenie zakladu karnego mialo doj$¢ do jakiejkolwiek
konfrontacji miedzy M. M. (1) a bratem J. T.”. Wszak Sad I instancji na taka okolicznos¢ sie nie powolywal. Z kolei
zaprzeczanie przez apelujaca dokonanej ocenie jednego z listow stanowi przyklad wybiérczego powolywania sie na
material dowodowy, podczas gdy obowiazkiem Sadu I instancji byta ocena caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w jego wzajemnym powiazaniu. Argumenty apelacji, jakoby Sad Okregowy ,niestusznie potraktowal
jako irracjonalne” powody zmiany wyjasnien M. M. (1), przy odwolywaniu sie do do§wiadczenia prawnika, takze nie
zashugiwaly na uwzglednienie, skoro nie dotyczyly kwestii prawnych, a nie sposob takze bylo przyja¢ za uzasadnienie
tej argumentacji odwolywanie sie do dzialania oskarzonego w sytuacji stresujacej, gdy wezmie sie pod uwage czas, w
jakim oskarzony M. M. (1) wskazywal na J. T. jako wspolsprawce rozboju. Wbrew ogo6lnikowemu stwierdzeniu apelacji
powody, dla ktérych M. M. (1) i J. M. zmienili swe depozycje nie byly ,zblizone”, o czym $wiadczy uwazna lektura
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku.

W odniesieniu do poszczeg6lnych ocen apelacji tyczacych przebiegu zdarzenia, majacych uwiarygodni¢ wyjasnienia
M. M. (1), w ktorych wskazywal na udzial J. M. stwierdzi¢ nalezalo, ze sa one wynikiem przyjetej w apelacji metody
polegajacej na wybidrezym odwolywaniu sie do materialu dowodowego przy pominieciu stanowiska Sgadu I instancji,
ktory przeciez w sposéb opisany w motywach orzeczenia ocenit dowody w postaci depozycji M. M. (1), J. M., D. N. i
K. W. (1) (str. 16 — 21 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku), przy czym oceny te sad odwolawczy w pelni
zaaprobowal. Skoro zatem oceniono calo§ciowo wymienione wyjaénienia M. M. (1) i J. M., w ktorych przyznawatl
swoj udzial w przestepstwie i uznano je za niewiarygodne, a przy tym oceniono zeznania D. N. i K. W. (2) majac na
wzgledzie dynamike i ,temperature” zajécia, to odwolywanie sie — zreszta bez wskazania adresu aktowego, co nie
jest postgpieniem lojalnym wobec obszerno$ci akt — do fragmentu depozycji (w tym uznanych za niewiarygodne)
nie moglo odnie$¢ zamierzonego apelacja skutku. Niezaleznie od powyzszego, odnosnie do kwestii zaboru pieniedzy
i zadania ich wydania, popchniecia (czy zamarkowania uderzenia) przypomnieé nadto trzeba, ze przy dzialaniu w
warunkach wspolsprawstwa bez znaczenia pozostaje, ktory z oskarzonych te czynno$ci wykonywal.

W ten sam sposob ocenil sad odwolawczy wywody apelacji odnoszgce sie do kwestii opisu przez M. M. (1) i J. M.
sposobu opuszczania sklepu oraz okolicznosci tyczacych kwoty skradzionych pieniedzy i jej podzialu. Wszak Sad
I instancji wyjasnil te okolicznosci, takze w $wietle dowodu z wizji lokalnej, oceniajac dowody calo$ciowo (m.in.
str. 171 18 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku), a nie — wybiorczo, jak uczynila to apelujaca. Bez znaczenia
w Swietle powyzszego pozostaje argument apelacji o niewiarygodno$ci wyjaénien M. M. (1), w ktérych obcigzat on
oskarzonego J. T. twierdzac, iz zaborowi podlegala kwota 1600 zlotych, skoro w wyjasnieniach obciazajacych J.
M. podawat on kwote 2800 zlotych. Biorac pod uwage, ze M. M. (1) nie przeliczal tych pieniedzy osobiécie i nie
otrzymal calej skradzionej kwoty (zaréwno w $wietle wyja$nien obcigzajacych J. T., jak i wyja$nien obcigzajacych J.
M.) nieuzasadnione jest dazenie apelacji do wykazania za pomoca takiej argumentacji wiarygodno$ci depozycji M. M.
(1), wktoérych obcigzal on J. M. tym bardziej, ze kwota kradziezy stala sie wiadoma dopiero z uptywem czasu w zwigzku
z gromadzeniem materialu dowodowego sprawy, w ktérym ustalono, ze ponad 1.200 zlotych pozostalo w sklepie.

Nie sposdb racjonalnie ustosunkowa¢ sie do kolejnej ogdlnikowej tezy apelacji, w mys$l ktérej Sad I instancji odmowil
wiary zmienionym wyja$nieniom M. M. (1) i pierwotnym wyja$nieniom J. M. przywigzujac ,,zbyt duza wage i nadajac



przesadna doniosto$¢” rozbiezno$ciom miedzy nimi, skoro apelujaca zasadniczo zgodzila sie z istnieniem owych
rozbieznoSci, nazywajac je jednak drugorzednymi, a nie zechciala wskaza¢ kwestionowanych w ten sposéb ocen Sadu I
instancji. Sad odwolawczy takze i w tym zakresie zaaprobowal stanowisko zaskarzonego wyroku. Za zupelie dowolne,
bo nie znajdujace zadnego oparcia w zgromadzonych dowodach, uznac¢ przy tym nalezalo sugestie skarzacej, jakoby
oskarzony M. M. (1) i J. M. (ktérego udzial w rozboju zostal przekonujaco wykluczony) znajdowali sie krytycznego
dnia pod wplywem alkoholu i narkotykéw, codoprowadzilo do powstania rozbieznosci, albo tez — ze owe rozbieznosci
byly wynikiem przyjetej linii obrony. Konstatujac w ten sposob apelujaca nie tylko dowolnie pominela stan dowodowy
sprawy, ale i poczynione prawidlowo przez Sad I instancji oceny, lansujac wlasny poglad odnoénie do przebiegu
krytycznych wydarzen.

Whbrew pogladowi apelacji, oceny organéw prowadzacych postepowania w innych sprawach pozostawaly — zgodnie
z zasada samodzielno$ci jurysdykeyjnej sadu (art. 8 k.p.k.) — bez wplywu na niniejsze rozstrzygniecie, chociazby na
temat spraw bedacych przedmiotem tych postepowan oskarzony M. M. (1) skladal wyjasnienia.

Chybiony byl réwniez argument apelacji og6lnikowo odwolujacy sie do konsekwentnego nieprzyznania sie
oskarzonego J. T. do popelienia przestepstwa rozboju. Wszak Sad I instancji uznal wyjasnienia tego oskarzonego za
niewiarygodne, a apelacja nie przytoczyla zadnych okoliczno$ci sprzeciwiajacych sie takiemu stanowisku.

Odnos$nie do opisu sprawcoéw rozboju przez §w. D. N. przypomnieé nalezalo, ze Sad Okregowy — jak zaznaczyt —
»podszed} z duza ostroznoécia” do jej zeznan, wykluczajac mozliwo$é rozpoznania J. T. przez Swiadka i jednocze$nie
wykluczajac obecno$¢ J. M. na miejscu przestepstwa, co pominela apelujgca, powolujac sie — bez podania po raz
kolejny adresow aktowych — na wzrost i budowe ciala wyzej wymienionych oraz M. M. (1). Za dowolny — w $wietle
prawidlowych ustalen Sadu I instancji — uzna¢ takze nalezalo wniosek apelujacej, sprowadzajacy sie do niekorzystnej
dla oskarzonego M. M. (1) konstatacji, ze oskarzony ten byl na miejscu przestepstwa w dniu zdarzenia w godzinach
poludniowych. Sad Okregowy stusznie takiego ustalenia nie poczynil, dokonujac stosownej oceny zeznan §w. D. N., a
wywody apelujacej raza takze i w tym zakresie dowolnoScig.

Nie sposdéb bylo rowniez uwzglednié ,sprzeciwu” skarzacej co do oceny przez Sad I instancji zeznan $w. K. K.,
prowadzace autorke apelacji do wniosku, ze ,,poczatkowe kwestionowanie przez Swiadka K. jego spotkania z J. M.
w dniu 31 pazdziernika 2014 roku wynikalo z jego obawy przed J. M. (...)”. Przypomnienia wymagalo zatem w tym
miejscu, ze Sad Okregowy trafnie ocenil zeznania §w. K. K. jako niewiarygodne w calo$ci, bo nielogiczne i wykretne,
a sugestie apelujacej nie znalazly zadnego potwierdzenia w uznanym za wiarygodny materiale dowodowym.

Chybione byly réwniez zarzuty apelacji tyczace oceny zeznan §wiadkow M. H. (1), M. H. (2) oraz ,,cztonkoéw jej rodziny”
czy njej braci” (jak sformutowano to w skardze odwolawczej).

Za nieprawdziwe uznac nalezalo twierdzenie apelacji, jakoby Sad I instancji odmoéwil wiary zeznaniom M. H. (1)
z tego powodu, Ze zlozone zostaly na koncowym etapie postepowania. Na stronach 22-23 pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku podano szczegbélowo powody uznania tych depozycji za niewiarygodne i do tego fragmentu
motywow nalezy skarzaca odestaé z jednoczesnym stwierdzeniem, ze sad odwolawczy te oceny zaaprobowal. Nie
sposéb bylo przy tym ustosunkowaé sie do kolejnych dywagacji skarzacej na temat oceny zeznan wymienionego,
sprowadzajacych sie do sugestii, ze ,,gdyby (podkr. — SA) M. H. (1) wymyélil tres¢ rozmowy z J. M. (...) mogl przeciez
zglosi¢ gotowos$¢ zlozenia takich zeznan znacznie weze$niej, zwlaszcza wtedy, gdy J. T. zostal tymczasowo aresztowany
(...)”. Nie jest to przeciez argument przemawiajacy za wiarygodno$cig zeznan $wiadka w $wietle oceny jego depozycji
przeprowadzonej przez Sad I instancji, a to tym bardziej, gdy sie zwazy, ze dopiero pobyt M. H. (1) i J. M. w jednej celi
(majacy miejsce pdzniej niz tymczasowe aresztowanie J. T.) mogl uwiarygodnié odbycie przedmiotowej rozmowy.

Nie sposob odnie$é sie wlasciwie do tezy apelacji, ze zeznania M. H. (2),,oraz jej braci winny byly stanowi¢ podstawe
czynienia ustalen faktycznych w sprawie”. Tezy tej nie uargumentowano w odniesieniu do ocen Sadu I instancji, nie
wykazujac jednoczeénie jakichkolwiek uchybien w rozumowaniu zaskarzonego wyroku. Dlatego tez za wystarczajace



uznal sad odwolawczy stwierdzenie, ze w pelni zaakceptowal stanowisko Sadu Okregowego takze i w tym zakresie (str.
21 — 22 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku).

Odnoénie do wskazywanej w apelacji notatki urzedowej zawierajacej analize polaczen miedzy telefonami M. M. (1) iJ.
M. oraz nierzeczowej konstatacji autorki o ,zdziwieniu” zwigzanym z iloécia tych polaczen stwierdzi¢ nalezalo, ze Sad
Okregowy mial na uwadze te okolicznoSci i wlaéciwie je ocenil (str. 21 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku), a
odwolywanie sie w apelacji do emocji oraz do wybiérczo powolanego zeznania i faktu zmiany numeru telefonu przez
M. M. (1) , nie moglo doprowadzi¢ do zakwestionowania stanowiska Sgdu I instancji. Podobnie nalezalo nadto ocenié
wywody apelacji majace na celu zdeprecjonowanie depozycji J. M. w odniesieniu do jego swobodnego przemieszczania
sie po regionie, Swiadczenia przez niego pracy czy tez logowania sie jego telefonu w J.. Wszak z podniesionych w ten
sposob przez autorke apelacji okoliczno$ci nie wynika, by J. M. byl wspolsprawcg przedmiotowego rozboju.

Whbrew twierdzeniom apelacji o braku sprawstwa oskarzonego J. T. nie §wiadcza protokoly ogledzin czy przeszukania.
Wszak Sad I instancji wskazal, w oparciu o jakie dowody uznat wine tego oskarzonego.

Odno$nie do kwoty pieniedzy bedacej przedmiotem rozboju aktualnoé¢ zachowuja uwagi poczynione na wstepie
niniejszego uzasadnienia, przy czym odnotowania wymagalo, ze takze autorka tej apelacji nie unikneta bledu w jej
obliczeniu.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie takze zarzut apelacji odnoszacy sie do ciggu przestepstw z art. 278 § 1 k.k. oparty na
4. wzglednej podstawie odwolawcze;j.

Przypomnienia wymagalo w tym miejscu przede wszystkim, ze ,razaca niewspolmierno$é kary zachodzi tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna przyjac, ze zachodzi wyrazna — nie dajaca sie zaakceptowaé — r6znica miedzy kara wymierzona przez
sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego” (vide : wyrok SN sygn. III KR 254/73, OSNPG 1974/3-4/51 ; wyrok S.A. w
Krakowie z dnia 21.09.2000r., KZS 2000/10/37). Ponadto zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sadéw zmiana
wysokoSci orzeczonej kary moglaby w postepowaniu odwolawezym nastapi¢ jedynie wowczas, gdyby kara ta jawila
sie jako "razaco niewspolmierna”. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze owa niewspdlmierno$¢ poprzedzona zostala w
ustawie okre$leniem "razaca", co wyraznie zaostrza kryterium zmiany wyroku z powodu czwartej wzglednej podstawy
odwolawczej. Okreslenie "razaca" nalezy bowiem odczytywaé dostownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktora istotnie
przez swa niewspolmierno$é — jak to sie okre§la — bije w oczy, oSlepia. (vide : wyroki tut. Sadu Apelacyjnego z
dnia 28.10.2011 r. sygn. akt IT AKa 216/11, KZS 2011/11/57 oraz z dnia 28.05.2010 r. sygn. akt II AKa 82/10, KZS
2010/6/45; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2007 r. sygn. akt SNO 75/07, LEX nr 569073).

Apelacja nie przedstawila natomiast zadnych okolicznosci, w oparciu o ktére mozna byloby wykazac, ze wyzej
okreslone przestanki w niniejszej sprawie zachodza, a w szczego6lnosci, ze Sad Okregowy nieprawidlowo zastosowal
dyrektywy i zasady wymiaru kary przy ferowaniu orzeczenia przedmiotowej kary wobec oskarzonego J. T.. Ponadto
zadanie apelacji o obnizenie orzeczonej kary o 6 miesiecy takze wskazuje na brak cechy, o ktérej mowa wyzej, a wiec
niewspotmiernoéci razacej, ,o8lepiajacej” czy ,bijacej w oczy”.

Nie ulega rowniez watpliwo$ci, ze wszystkie podniesione w apelacji okoliczno$ci lagodzace Sad Okregowy mial na
uwadze przy ferowaniu przedmiotowej kary. Pominela przy tym apelacja wskazany trafnie przez Sad I instancji w tym
zakresie stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndéw oskarzonego oraz okoliczno$é obcigzajaca.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie argument apelacji odnoszacy sie do ,kar objetych wnioskiem z art. 387 k.p.k.
pochodzacych od innych wspoétoskarzonych w sprawie, na ktére prokurator wyrazil zgode” . Pomijajac bledne
sformutowanie powyzszego argumentu oraz fakt, ze w odniesieniu do J. T. prokurator takiej zgody nie wyrazil
stwierdzi¢ nalezalo, ze sad wymierza kare oskarzonemu za popeklione przestepstwo bioragc pod uwage jedynie
dyrektywy i okoliczno$ci wskazane w art. 53 k.k. i n., nie bedac zwigzany ustaleniami i okoliczno$ciami wzietymi pod



uwage przy uznaniu winy i orzeczeniu kary wobec oséb skazanych w innym postepowaniu, co wyrazone zostato w art.
8 k.p.k. Z tych tez powoddéw sad odwolawczy oddalil wniosek obronicy oskarzonego J. T. o dopuszczenie dowodu z akt
Sadu Rejonowego w O$wiecimiu na okoliczno$é kary wymierzonej tym wyrokiem M. S. i M. H. (1) uznajac, ze dowod
ten nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie (art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Wobec nieuwzglednienia w caloSci niniejszej apelacji niezasadne stalo sie rozpoznanie jej wniosku o ,potrzebie
ponownego uksztaltowania kary lacznej” oraz o zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania tej kary. Za
wystarczajace uzna¢ zatem nalezalo stwierdzenie, ze w ocenie sadu odwolawczego wymiar kar jednostkowych za
przestepstwo rozboju oraz ciag przestepstw kradziezy wobec oskarzonego J. T. w pelni prawidlowo odzwierciedla
stopien jego winy i stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndéw oraz cele kary, jakie winna ona spelnia¢ tak wobec
oskarzonego, jak i w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa, uwzgledniajac w prawidlowym
stopniu wszystkie okolicznoéci obciazajace i lagodzace. Orzeczone wobec oskarzonego przedmiotowe kary
jednostkowe z pewno$cia nie przekraczaja stopnia jego winy oraz nalezycie uwzgledniaja okoliczno$ci przestepstw,
osobowo$¢ oskarzonego, a nadto zasady i cele kary okreslone przepisami rozdzialu VI k.k.

Sa to w ocenie sadu odwolawczego kary sprawiedliwe, bowiem zashizone i celowe. Nie dopuscil sie rowniez Sad
Okregowy uchybien w zakresie wymiaru oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnoéci, prawidlowo stosujac zasade
asperacji.

Wobec powyzszego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku po myéli art. 437 § 11 2 k.p.k. Na zasadzie art.
624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zwolniono oskarzonych od ponoszenia kosztow sgdowych za druga instancje
uznajac, ze ich uiszczenie z uwagi na sytuacje majatkowa byloby dla oskarzonych zbyt ucigzliwe. Po mysli art. 29 ust. 1
ustawy prawo o adwokaturze zasadzono od Skarbu Panstwa koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonemu J. T. w postepowaniu odwolawczym.



